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Это цифровая коиия книги, хранящейся для потомков на библиотечных полках, прежде чем ее отсканировали сотрудники 

компании Соо^1е в рамках ироекта, цель которого - сделать книги со всего мира доступными через Интернет. 

Прошло достаточно много времени для того, чтобы срок действия авторских ирав на эту книгу истек, и она иерешла в свободный 

доступ. Книга переходит в свободный доступ, если на нее не были поданы авторские ирава или срок действия авторских ирав 

истек. Переход книги в свободный доступ в разных странах осуществляется ио-разному. Книги, перешедшие в свободный доступ, 

это наш ключ к прошлому, к богатствам истории и культуры, а также к знаниям, которые часто трудно найти. 

В зтом файле сохранятся все пометки, примечания и другие записи, существующие в оригинальном издании, как ттаиомиттапис 

о том долгом пути, который книга прошла от издателя до библиотеки и в конечном итоге до Вас. 

Правила использовапия 

Компания Соо§1о гордится том, что сотрудничает с библиотеками, чтобы иоровссти книги, исрсшодн1ио в свободный доступ, в 
цифровой формат и сделать их широкодоступными. Книги, перешедшие в свободный доступ, принадлежат обществу, а мы лишь 
хранители этого достояния. Тем не менее, эти книги достаточно дорого стоят, поэтому, чтобы и в дальнейшем предоставлять 
этот ресурс, мы иредириняли некоторые действия, иредотвраш^1юпще коммерческое использование книг, в том числе установив 
технические ограничения на автоматические запросы. 
Мы такж:е иросим Вас о следующем. 

• Не исиользуйте файлы в коммерческих целях. 

Мы разработали программу Поиск книг Ооо§1е для всех иа'шзователей, иоэтому исиользуйте эти файлы только в личных, 
некоммерческих целях. 

• Но отправляйте автоматические запросы. 

Не отправляйте в систему Соо§1е автоматп^1еские запросы любого вида. Если Вы занимаетесь изучением систем матнинного 
перевода, оптического распознавания символов или других областей, где доступ к болыному количеству текста может 
оказаться полезным, свяжитесь с нами. Для этих целей мы рекомендуем использовать материалы, перешедшие в свободный 
доступ. 

• Не удаляйте атрибуты Соо§1е. 

В каждом файле есть "водяной знак" Соо§1е. Он иозволяет пользователям узнать об этом проекте и иомо1ает им найти 
дополнительные материалы ири помощи программы Поиск книг Сооё1с. Не удаляйте его. 

• Делайте это законно. 

Независимо от того, что Вы исиользуйте, не забудьте проверить :1ак01Н10Сть своих действий, за которые Вы несете полную 
ответственность. Не думайте, что если книга иерешла в свободный доступ в США, то ее на этом основании могут 
исиользовать читатели из других стран. Условия для перехода книги в свободный доступ в разных странах различны, 
иоэтому нет единых правил, иозволяюшдх определить, можно ли в определенном случае исиользовать определенную 
книгу. Не думайте, что если книга появилась в Поиске книг Соо§1е, то ее можно исиатьзовать как у10дно и 1де угодно. 
Наказание за нарушение авторских ирав может быть очень серьезным. 

О программе Поиск кпиг Сооё1е 

Миссия Соо§1е состоит в том, чтобы организовать мировую информацию и сделать ее всесторонне доступной и полезной. 
Пр01-рамма Поиск книг Соо§1е иомохает пользователям найти книги со всего мира, а авторам и издателям - новых читателей. 
Полиотекстовый поиск ио этой книге молено выполнить иа ст]>аиице [ЬЪЪр ; //Ьоокв . §оо§1е . сош/ 1 



ц 







хКТЕЗ 5С1ЕЫТ1А УЕК1ТА| 



/ 



ГРАФЪ п. д. КИСЕЛЕВЪ 



И 



ЕГО ВРЕМЯ. 



т. II. 



ГРАФЪП.Д.ЕИСЕЛЕВЪ 



и 



ЕГО ВРЕМЯ. 



МАТЕР1АЛЫ ДЛЯ ИСТОПИ ИМПЕРАТОРОВЪ 
АЛЕКСАНДРА I, НИКОЛАЯ I и АЛЕКСАНДРА II. 



^. р. ^авлощ^аго-Десятовскаго. 



ТОМЪ ВТОРОЙ. 



Часть I. Улравлен1е Министерствомъ Государствбнныхъ имущбствъ. 

Часть П. Крестьянски! вопросъ. 



.-X. 



1 3 Ч. 



С.-ПЕТЕРБУРГЪ 

Тш10гряф1я М. М. СтАСЮЛЕвичА, Вас. Остр., 2. л., 7 



/О^Ь ^ 1 Ъох>п О 



I 



ЧАСТЬ ПЕРВАЯ 



УПРАВЛЕН1Е МИНИСТЕРСТВОМЪ 
ГОСУДАРСТВЕННЫХЪ ИМУЩВСТВЪ. 



ГРАФЪ П. Д. КИСЕЛЕВЪ 



и 



ЕГО ВРЕМЯ. 



ГЛАВА XXIV. 
1834 - 1835 годъ. 



Киселевъ въ Одессе и Тульчин^. — 11р1'Ьздъ въ С.-Петербургъ и пр1емъ Импе- 
раторохъ. — Слова Государя объ освобождешн крестьянъ. -~ Письма Киселева къ 
матери.— Отъ^здъ его въ свит^ Государя въ Москву и Орелъ. — Происшествхе въ 
Орл^. — Киселевъ уЬззкаетъ въ отпускъ въ УкраЁну. — Записка его о политическомъ 
положеши юго-вападннхъ губертй. — На8начен1е Киселева членомъ государствевнаго 
сов'Ьта. — Слухи о назначенш его въ Грузш. — ОтъФздъ изъ К1евской губерши въ 

Москву; свидате съ М. Орловнмъ. 



Оставивъ Яссы, Киселевъ въ тотъ же день (1 1-го апр^я) 
пере'Ьхалъ Прутъ и ночеваNIъ въ Свулянахъ, откуда, чрезъ 
Бишиневъ и Бендеры, 14 -го апр'бля прх'^&халъ въ Одессу, 
тд'к нашелъ графа Воронцова и сестру своей жены, Нарышкину. 

Изъ Одессы онъ направился на Тульчинъ, куда прх'бхалъ 
27-го апр&гя и провелъ тамъ три дня. Онъ хот']&лъ видеть 
еще разъ т^ м'бста, съ которыми связывалось для него столько 
воспоминашй, м'бста, гд^Ь онъ провелъ столько счастливыосъ и 
столько тяжкихъ для него дней. Въ дневник']^ его записано: 

„27 'ТО апр'^&ля: Тои1сЫ11; шее сЬатЪгев, ёшоНопв. 
28-го апр-бля: ргошепадев аа ^агШи, ёто1;10П8^. 

30-го апр'Ьля Павелъ Дмитрхевичъ оставилъ Тульчинъ и 
по б'&иорусскому тракту отправился въ Петербургъ, куда 
пр1%халъ 8-го мая. 

т. п. 1 
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Ирх-ь^дъ въ На другой день отъ 872 до 10 ч. вечера Киселевъ билъ 

бургъ; пр1емъ У Государя, который принялъ ёго весьма милостиво и благо- 
ьтъ!^ дарилъ за услуги, оказашаля имъ Россш въ д'Ьл'Ь стольже 
важномъ, какъ и трудномъ. 

— Я читалъ твой отчетъ, — сказалъ Государь; я прочиталъ 
его весь съ большимъ удовольствхемъ. 

— Уже-ли Ваше Величество, — отв-Ьчалъ Киселевъ, — при- 
няли трудъ Сами прочесть эту толстую тетрадь, въ которой 
много вещей безполезныхъ? 

— Вовсе н'Ьтъ, — отв'Ьчалъ Императоръ; я посвятилъ три 
вечера на это чтете, отм'Ьтилъ страницы, наиболее обративш1я 
на себя мое внимаше, и просилъ Великую Княжну Мархю сде- 
лать мпЬ извлечете... Вотъ оно, прибавилъ Государь, открывая 

Слова Гост- °^^^У ^'^ бумагами^ — Меня въ особенности заинтересовало 
даряобъосво- одно м'Ьсто: ЭТО то, въ которомъ ты говоришь объ освобож- 

бождети кре- 

стьянъ. дети крестьянъ; мы займемся этимъ когда нибудь; я знаю, 
что могу равсчитывать на тебя, 1^бо мы оба им'бемъ т'1же 
идеи, питаемъ т-Ьже чрства въ этомъ важномъ вопрос*, 
вотораго Мои министры не понимаютъ и который; ихъ пугаетъ. 
Видишь ли, продолжалъ Государь, указывая рукою на кар- 
тоны, стоявшхе на полкахъ кабинета; зд-Ьсь Я со вступлетя 
Моего на престолъ собралъ всЬ бумаги, относящаяся до про- 
цесса, который я хочу вести противъ рабства, когда насту- 
пить время, чтобы освободить крестьянъ во всей шшерш. 

„Киселевъ, зам']&чаетъ Лакруа, не могъ забыть этихъ словъ, 
вырвавшихся у Государя въ минуту открюенности ^у. 

Павелъ Дмитргевичъ им']^лъ нам'бреше л^томъ отправиться 
за-граяицу къ минеральнымъ водамъ, но долженъ былъ отло- 
ашть это нам-бреше и оставался все л^то въ Петербурге- 

Вотъ два письма къ его матери: 



Письма къ 
матери. 



„28-го шня 1834 г. Спб, 

„Вамъ уже изв^Ьстно, что, по стечешю различныхъ обстоя- 
тельствъ, я йынужденъ былъ отложить мое заграничное путе- 
шествхе до будущаго года. Вый^ать вторично изъ Росс1И, не 

^) Р. Ьаёго». Ш8101ге с1е 1а пе е( ди гё^^пе <1е К1ео1а8 1-ег. Т. УХ. р. 
869-372. 



ГЛАВА XXIV. О 

вид'Ьбши васъ, было тоже для меня непрхятно, и р'!Ьшаясь 
остаться, я выполняю всЬ условк, кром-Ь одного — шлечетя 
болгьзней, которыя бол-Ье и бол-Ье усиливаются. Мнопе пола- 
гаютъ, что бол-Ьзнь моя есть мнимая, потому что видятъ меня 
на ногахъ но это ничего не доказываеть, вром']^ того, что 
силы т^лесння не вовсе еще истощены. Какъ бы, впрочемъ, 
ни было, я остаюсь зд-Ьсь въ Петербург* до 30-го августа, 
и посл-Ь того прх-Ьду пожить съ вами въ Москву и потомъ 
уже займусь собою во всЬхъ отношешяхъ. Чрезъ часъ я от- 
правляюсь въ Петергофъ для поздравлешя Государя и пробуду 
тамъ три или четыре дня, — потомъ опять начнутся маневры 
и продолжаться будутъ до открытая монумента покойному благо- 
детелю моему*... 

я 4-го августа 1884. Спб. 

„По соизволешю Государя большую часть времени я про- 
вожу въ Петергоф']^, гд'Ь образъ жизни весьма пр1ятенъ и 
д^ятеленъ... 

...Зд'бсь жары необычайные; ъс^ военные готовятся къ 
праздновашю 30-го августа; день сей для меня и для вс^хъ 
облагод-Ьтельствованныхъ покойнымъ Гвсударемъ — есть незаб- 
венный. Сколь ни трудно было отложить мн-Ь мое путешествхе 
за-границу, но совсЬмъ т-Ьмъ я почитаю с^бя счастливымъ 
присутствовать при торжеств*, коимъ признательность Россш 
знаменуется столь блистательно и справедливо*. 

Въ сентябр-Ь Киселевъ отправился въ свигЬ Государя Отъ48л^ Кисе- 
ля- ^^ V V лева въ свжА 

сначала въ Москву, а потомъ въ Орелъ, гдъ были назначены государя вь 
смотры войскамъ. Въ Москв-Ь онъ оставался съ 6-го по 17-е ^о^т^." 
сентября. Въ Орл* случилось съ нимъ непр1ятное происшествхе, 
о которомъ мы передаемъ сл']&дующ1й разсказъ по слухамъ, 
тогда ходившимъ въ публик-Ь. 

На смотру случилось какое-то замешательство въ артил- Яр<ясшвств1е 
лерш отъ падешя съ лошади солдата. Государь послалъ Кисе- 
лева узнать, чтб такое случилось. Киселевъ поскакалъ, но не 
доезжая до м-Ьста происшеств1я, встр-Ьтилъ какого-то адъютанта, 
разсказавшаго ему что случилось; Павелъ Дмитрхевичъ воротился 
и донесъ Государю; но тотчасъ-же оказалось, что д*ло это было 

1* 
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не совс&мъ такъ, вавъ разсказадъ, со словъ адъютанта, Би- 
селевъ, которому Государь тутъ же высвазалъ свой гн^въ. 

Въ дневнике Павла Дмитрхевича подъ „20'* сентября 

записано такъ: 6-йе рагайе йи 2 согрв йе сауа1епе. СоШге йе 

ГЕшрегеиг. В1пег сЬег 8. М. — Ьахзег. Очевидно, что гнЬвъ 

Императора не им'Ьлъ нивавих,ъ посл^дствШ. 

Кисежевъу4з- ^^ Орл4 Киселевъ получилъ отъ Государя дозволеше 

жаетъ въ от- ^хать въ Украину и оставаться тамъ сколько ему нужно будетъ 

Украину, для устройства его д-Ьдъ; онъ отправился въ им-Ьше своей жены 

въ м-Ьстечко Буки, кхевской губерши уманьскаго уЬзда. Тамъ 

онъ свиделся съ пр1']&хавшею изъ-за границы своею женою 

въ первый разъ посл4 разлуки въ 1829 году. Время пребы- 

Записка о по- вашя ВЪ Букахъ онъ посвятилъ устройству д4лъ хозяйствен- 

литическонъ 

поюженш ныхъ И семейныхъ съ своею женою. Здъсь же, находясь въ 

юго-запад- 

ныхъгубершй. постоянныхъ сношешяхъ съ крестьянами и дворянствомъ, онъ 

обращалъ внимаше на политическое положеше края, и изъ вс^хъ 
наблюдешй составилъ записку, въ которой сов-Ьтовалъ обезсилить 
связь и вл1яше дворянъ польскаго происхождешя и утвердить 
права, благосостоянхе и преданность правительству крестьянъ ^). 
Д'1ла по им'1шю были такъ запутаны, что нельзя было 
скоро привести ихъ въ порядокъ; поэтому, а также и для 
поправлешя здоровья, Киселевъ нам']&ренъ былъ просить себ']^ 
Киселева чде- отпускъ на^ полтора года, для того, чтобы лечиться минераль- 
|^^^У^^^с^1 ными водами въ течете двухъ курсовъ; нам-Ьротя этого онъ 
в4та. . н^ изм'Ьнилъ и посл-Ь получешя изв-Ьспя о назначети его 
6-го декабря, членомъ Государственнаго Совета съ присутство- 
вашемъ въ департамент* государственной экономш; но друзья 
его, графъ Орловъ, графъ Бенкендорфъ и Булгаковъ совето- 
вали ему поспешить прйздомъ въ Петербургъ. Вотъ что писалъ 
ему графъ Бенкендорфъ: 

„Спб., 8-го января 1835 г. 

„Я хот4лъ, любезный другъ, отвечать вамъ тотчасъ на 
письмо ваше отъ 11-го декабря ^); но не сд-Ьлалъ этого, же- 

Записка эта была представлена Государю 20 марта 1835 г. 
2) Въ этомъ письме Киседевъ просидъ Бенкендорфа устроить его д'110 объ 
отпуске. 
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лая прежде угнать, не изменилось ли ваше нам^реше всл'бд- 
ствхе новаго вашего назначешя членомъ Государстреннаго Со- 
вета. Теперь, когда нашъ общхй другъ Орловъ сообщилъ мн-Ь 
ваше последнее письмо, въ которомъ вы настаиваете на ва- 
шемъ отпуск*, поел* вашего новаго назначенхя, сп^шу вамъ 
сказать, что я ничего не сд^лаль по вашему первому пись- 
му и взялъ слово съ Орлова не говорить ничего и о вашемъ 
къ нему письм-Ь, желая вамъ дать сов4тъ поспешить пр1- 
4здомъ сюда, чтобы показать усердхе, съ которымъ вы все- 
гда готовы исполнять повел-Ьше Государя и чтобы благодарить 
Его за новый данный Имъ вамъ знакъ доверенности. Зд-Ьсь 
вы сами будете говорить Государю о вашихъ д-Ьлахъ и о ва- 
шемъ здоровье, или предоставите это вашимъ друзьямъ, Орлову 
или мн-Ь. Все тогда устроится и вы уб-Ьдитесь, любезный 
другъ, что я даю вамъ добрый сов^тъ. 

^Обнимаю васъ и съ искреннМшею дружбою остаюсь 
преданн'ЬйшШ вамъ А. Бенкендорфъ " . 

Въ то время, когда друзья Киселева вызывали его въ Слухи о наз- 

Н&Ч6Н1И Кисб~ 

Петербургъ, ходили разные слухи о готовившихся ему на- левавъГруз1ю. 
значешяхъ. Вотъ что писалъ ему графъ М. С. Воронцовъ: 

„Одесса, 6-то февраля 1835 г. 

„По слухамъ, вы назначаетесь въ Грузш ^). Это вели- 
колепное м-Ьсто. Если его предлагаютъ вамъ и если вы его 
примете, то намъ надобно свидеться, гд-Ь-либо на вашемъ 
пути и условиться о средствахъ встречаться иногда на гра- 
ницахъ двухъ управлешй или на восточныхъ берегахъ Чер- 
наго моря; есть много у этихъ провинцШ общихъ интересовъ, 
въ особенности въ отношенхи торговли съ нашими азхятскими 
сосудами... Я нетерпеливо ожидаю известШ относительно назна- 
чешя вашего въ Груз1Ю... Это лучшее м^сто въ Росс1и для 
человека въ цв^тущемъ возрасте и бездетнаго... 

Вы можете принести огромную пользу"... 

Павелъ Дмитрхевичъ послушалъ совета друзей: 5-го фе- 



^) Въ Груз1и былъ тогда главнокомандующимъ баронъ Г* В. Розенъ. 
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Отъ^здъ изъ враля вы^халъ изъ Букъ, и чрезъ Кхевъ 13-го прг^халъ въ 

берн1и въМо- Москву, ВЪ Еоторой 10 дней провелъ среди родныхъ и дру- 

^М[^"^рлэ^ зей; въ числ* посл4днихъ онъ чаще вс4хъ, какъ это видно 

вшсь. изъ его дневника, вид-блся съ М, 0. Орловымъ, жившимъ 

тамъ тогда въ полуссылк'Ь. 



ГЛАВА XXV. 

1835 — 1836 годъ. 



Воввращеше Киселева въ С.-Петербургь и прхекъ его Государемъ. — Всяупхете 
его въ Государственный Сов'Ьтъ. — Толки въ публике о разныкъ назначешяхъ ддд 
Киселева. — Назначеше Киселева въ секретный комитетъ по крестьянскому д'1лу. — 
Предположен1я комитета относительно казенныхъ крестьянъ.— Отъ^здъ Киселева 
за границу; письмо къ матери. — Возвращенхе въ С.-Петербургъ; возобновлен1е за- 
няли комитета и безуспешность ихъ. — Мысль Государя выд'киить изъ общаго во- 
проса о крестьянахъ д4ло объ устройств* казенныхъ крестьянъ. — Разговоръ Го- 
сударя съ Киселевшгь по этому предмету. — Мысли, переданная Киселевнмъ Спе- 
ранскому и сов*щан1я съ вимъ и княземъ Васильчиковымъ. — Докладъ комитета и 
указы объ учрежденш У-го Отд^летя Собственной Его Императорскаго Вели- 
чества каяцелярш. — Собственноручная записка Государя, переданная Киселеву. — 
Посл^днШ докладъ комитета и передача всего дЬла объ устройсткЬ казенныхъ 
крестьянъ въ руки Киселева. — Письмо Павла Дмитр1евича къ брату. — Собствен- 
ный взглядъ Киселева на порученное ему д-Ьло.— Назначен1е коммисс1Й въ 4 губёр- 
ши для обревв80ван]я государственныхъ имуществъ и по^Ьздка Киселева въ т* же 
губернш. — Представленный объ этой ио^здк*! отчетъ Государю. — Киселевъ при- 
знаетъ необходимость учреждешя особаго въ губершяхъ управлев1я государствен- 
ныхъ имуществъ. — Соглас1е на это Государя. — Мысль о введенга жеребьевой си- 
стемы рекрутскихъ наборовъ. — Учреждеше временнаго улравдешя департаментомъ 

государственныхъ имуществъ. 



г "• 



26-ГО февраля 1835 года Киселевъ возвратился въ С.-Пе- Возвращеше 

Киселева въ 

тербургъ, И 28-го былъ принятъ милостиво Государемъ и с.-Петер- 
Императрицею. Въ тотъ же день онъ писалъ въ Москву ^^^тос^^ 
брату, Сергею Дмитрхевичу: ^"''' 

„Я ирх-Ьхаиъ третьяго дня въ столицу — вм-Ьст-Ь съ изв4- 
ст1емъ о смерти Императора Австрхйскаго, о коемъ Государь 
душевно сожал-Ьетъ. Его Величеству угодно было прислать за 
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мною фельдъегеря и принять меня съ особенною благосклон- 
ностью; Государыня тутъ же пригласила къ своему столу, а 
вечрромъ долженъ Ьхать къ Его Высочеству — вотъмой день.... 
Я усп-Ьлъ доложить Государю, говорившему мн4 о Сов'Ьт'Ь, 
что до возвращенхя отъ водъ, я худой буду сов-Ьтнинъ; посл-Ь 
н^сколькихъ распросовъ, Его Величество согласился мн4 доз- 
волить желанную поездку, но на самое короткое и необхо- 
димое время. Вотъ для меня результатъ чрезм']&рно важный и 
который я считаю наисчастлив'Ьйшимъ усп-Ьхомъ. В-Ьроятно 
это дастъ мн-Ь случай съ тобою, любезный другъ, видеться; 
въ напш л'1та свидаше начинаетъ быть необходимымъ, ибо 
жизнь утекаетъ быстро, на будущее надеяться не должно*'. 
Вступден1в 4-го марта Еиселевъ явился въ первый разъ въ Общее 

Государствен- Собраше Государственнаго Сов'Ьта, а 1 5-го марта присутство- 
1ШЙ Сов4тъ. р^^ р^ первый же разъ въ Департамент-Ь Государственной 

Экономш. 

13-го марта онъ писалъ брату: 
Тожкивъпуб- ...„Съ пр1'1зда моего въ столицу, назначешя къ жЬствсжь 

лик^^ о раз- V ^ 7г у ^ V. 

инхъ вазваче- слфдуютъ безпрерывно. Ласки, мнъ оказываемыя, болъе къ 
"^^^ею. "^^^У возбуждаютъ публику, а по истин-Ь ничего н4тъ и не 

будетъ. Люди, дов']&р1я заслуживающ1я, сказывали мн'Ь, что 
къ навначетю въ Парижъ я былъ ближе другихъ, но по 
другимъ р-Ьрешямъ, Государь предпочелъ меня зд^сь оста- 
вить. Сколько тутъ правды не знаю, но пишу о семь какъо 
в'Ьроподобномъ по многимъ зам'1чан1ямъ моимъ и прошу не 
разглашать это сообщеше мое, для тебя токмо писанное и 
для Закревскаго, которому прошу прочитать эту статью*. 

Последнее поручеше брату относительно Закревскаго было 

отв4томъ на его письмо отъ 7-го марта 1835 г., въкоторомъ 

онъ спрашивалъ Павла Дмитрхевича, было ли ему предложеше 

„о принятш какой либо важной должности?'' 

Назначеше Въ ЭТО время Государемъ былъ учрежденъ секретный ко- 

Киселева въ 

секретный ко- митетъ „ДЛЯ изысканхя средствъ къ улучшешю состояшя кре- 

"стьетсв(»^ стьянъ разныхъ звашй**, въ который назначены, были, подъ 

л^7* предс^дательствомъ графа Васильчикова, членами: СперанскШ, 



графъ Канкринъ, Бнселевъ и Дашковъ. 



ГЛАВА XXV. 



9 



Прежде, ч'Ьмъ этотъ вомитеть приступилъ къ во^южсн- 
ному на него поручен1Ю, . графъ Банкринъ, докладывая Госу- , 
дарю о томъ, что ^ доставляемое въ министерстве финансовъ 
положеше объ устройств*Ь государственныхъ крестьянъ всжор* 
будетъ приведено въ исполнеше*', испросилъ 9-го апреля, 
Высочайшее повел'Ьнте для дальнМшаго разсмотр'1н1я этого 
д4ла учредить особый комитетъ изъ т4хъ же лицъ, которые 
были назначены въ вышеупомянутый комитетъ по общему 
крестьянскому д^лу. 

Въ начал* мая проектъ положения объ управлеши казен- Предпоюже- 

у _. те ксшитета 

ныхъ крестьянъ графъ Банкринъ внесъ въ комитетъ, кото- относительно 

о X казенннхъ , 

рый призналъ, что этотъ проектъ долженъ составить одно цъ- крестьянъ. 
лое съ общимъ д-Ьломъ объ улучщеши состояшя крестьянъ 
разныхъ звашй въ государств']^. 

„Къ достижешю этого улучшешя, по мн-Ьтю комитета, 
не было другаго способа, какъ „установлеше для крестьянъ 
в^рнаго и со всею осторожностью разм'&реннаго перехода съ 
одной степени на высшую ^ Эти степени установлялись коми- 
тетомъ три: 1) состояше кр-Ьпостныхъ крестьянъ съ ограни- 
чен1емъ владельца трехдневною работою; 2) состоянхе кресть- 
янъ, обяаанныхъ мгьриою работою; 3) состоянхе крестьянъ, 
пользующ^ихся правомъ свободнаго перехода отъ одного вла- 
дельца къ другому и обработывающихъ пом-Ьщичьи земли на 
основанш заключенныхъ договоровъ. 

„Переходомъ крестьянъ на третью степень, или совер- 
шенно въ положеше крестьянъ остзейскихъ губернШ, удов.1е- 
творилась бы потребность государственная, столь важная для 
будущаго СП0К0ЙСТВ1Я и процв4тан1я Россш"^ 

Бакимъ образомъ эти степени могли быть прим'бнены къ 
казеннымъ или государственнымъ крестьянамъ, людямъ уже 
свободнымъ? Это комитетъ обходилъ молчашемъ. 

Мысль о переходныхъ для крестьянъ „степеняхъ^ при- 
надлежала графу Банкрину, который съ другой стороны въ 
комитете говорилъ о своемъ проекте управлетя казенными 
крестьянами, что онъ ни къ чему не приведетъ. 
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Оть^Ьлдъ Кн- 16-го мая 1836 года Киседавъ уЬхалъ за границу еъ 

седею за гра- 
ницу; письмо минеральнымъ водамъ. 24-го мая писа^гъ онъ матери: 

къ матери. ^Цосл-Ь пятидневнаго плававйя и сильной бури, я ирх-Ьхадъ 

въ Штетинъ и потомъ въ прусскую столицу, гдЬ засталъ еще 
Велнкаго Бнязя Михаила Павловича и в&к праздноватя, въ 
честь его даваемыя. Маневры, об^ды, балы.... составляютъ 
наше зд']&сь занят1е.. Докторъ Горнъ нанравилъ меня въ 
Карлсбадъ..." 

Возвращеше 28-го октября Киселевъ возвратился въ С.-11етербургъ. 

бургцвозо?- Изъ дневника его видно, что засЬдатя комитета „объ 

ц^д№еза№ улучшенш состоятя крестьян!*' возобновились осенью 1835 г. 

ибв5ъусл4ш- и продолжались въ январе 1836 г., но не приводили ни къ 

ность ихъ. 

какт^ъ положительнымъ результатамъ. 

Государь не могъ не знать о томъ, чтб происходило въ 
комитет*. Онъ скоро понялъ, что поднятое Имъ д*ло объ 
устройств* крестьянъ вообще не об*щаетъ скорыхъ усп-Ьховъ, 
особенно д*ло о пом*щичьихъ крестьянахъ; Ему были известны 
и мысли Сперанскаго, которому Онъ наиболее дов-Ьрялъ въ 
этомъ д-Ьл*, — а Сперансшй говорилъ въ комитет*, что по 
д*лу о пом*щичьихъ крестьянахъ онъ не ожидаетъ усп-Ьха; 
онъ не скрывалъ, конечно, такого взгляда и предъ Государемъ; 
н^конецъ Снеранскхй еще въ 1827 г. доказывалъ, что пер- 
вымъ шагомъ къ преобразоватю кр*постнаго права должно 
быть устройство казенныхъ крестьянъ, о которыхъ онъ пи- 
салъ тогда, что ^этотъ родъ людей б'Ьдн'Ьетъ и раззоряется 
не мен-Ье крестьянъ пом'Ьщичьихъ. Работы и повинности ихъ 
также неопределенны. Съ одной десятины худой земли ка- 
зенный крестьянинъ платитъ столько же оброку, несетъ столько 
же разнообразныхъ земскихъ и волостньгхъ повинностей, какъ 
друг1е съ восьми или бол*е десятинъ. Земсше исправники суть 
т*же помещики, съ тою только разноспю, что они переменяются 
и что на нихъ есть н-Ькоторые способы къ управ*; но вза- 
м*нъ того, сш трехл*тше влад*льцы не им*ютъ никакихъ 
побужденШ беречь крестьянъ, коихъ они ни себ*, ни потом- 
ству не прочаягь*. 

Все это естественно навело Государя на мысль, выд*лить 
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ИЗЪ обпЩГО вопроса о ВреСТЬЯНаХЪ Д'ЬЛО Объ уСТрОЙСТВ-Ь ка- Мысжь Госу- 
даря внд'Ьдить 

зешшхъ Брестьянъ, дъло, въ воторомъ нельзя было ожидать изъобщагово- 
многосторонней и упорной оппозищи, и которое поэтому могло ^^^ахъ д^о 
быть приведено къ окончан1ю въ непродолжительное время. ^4^^^*- 
. Государь считалъ, что съ ббльшею уверенностью можно ныхъ кресть- 

янъ. 

ожидать успеха, когда все д-Ьло будетъ возложено не на кол- 
лепальное учрежденхе, а непосредственно на одно лицо. 

Но кому поручить это д4ло? Канкринъ ближе всего къ 
нему стоялъ; но составцвъ, по поручен1Ю Государственнаго 
Совета, проектъ о преобразовати управлешя государствен- 
ныхъ крестьянъ, онъ самъ признавалъ его непригодность. 

Вотъ разговоръ Государя съ Киселевымъ, записанный РазговоръГо- 

у . сударя съ Ки- 

послъднимъ ПО возвращети изъ дворца. селевсшъ. 

„1886 года февраля 17. 

„Я им-к^ъ честь обедать у Его Императорскаго Величе- 
ства съ графами Головкинымъ и Бенкендорфомъ. Посл4 об'Ьда, 
по отъ'Ьзд* сихъ господъ, Государь приказалъ мн* остаться 
и посадивъ меня противу Своего стула, началъ сл'Ьдующ1й 
разговоръ: „Мн4 съ тобою нужно объясниться по Д'Ьлу, ко- 
торое теб-Ь известно, ибо ты, кажется, въ комитет* съ Василь- 
чиковымъ. Д4ло объ устройств* крестьянъ (казенныхъ). Я 
давно убедился въ необходимости преобразован1Я ихъ поло- 
жевая; но министръ финансовъ, отъ упрямства или неуменья, 
находитъ это невозможнымъ. Я его знаю, и потому настаи- 
валъ на необходимости заняться пристально и увид'Ьвъ, что 
съ нимъ это Д'ЬЛО не пойдетъ, решился приступить къ нему 
Самъ и положить основаше подъ личнымъ своимъ руковод- 
ствомъ**. 

„Я желаю прежде всего сд-Ьлать испыташе на петербург- 
ской губернш и, какъ во всякомъ преобразовати надо прежде 
всего, им'Ьть ясное понятхе о томъ, что есть, то размежеваше 
земель которое Канкринъ всегда представляетъ невозможнымъ, 
должно быть первоначальнымъ д'Ьйств1емъ этого занят1я. Я при- 
казывалъ Сперанскому объясниться по сему съ Шубертомъ ^) 

1) Бнвшимъ тогда директоромъ военно-топографическаго депо. 
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и долучилъ въ отв'Ьтъ, что онъ им^етъ возможность дать на сей 
предметъ свое пособ1е; вотъ начало, — но тутъ много подроб- 
ностей, которыми и некогда Мн*! заниматься, и которня^ при- 
знаюсь, Мн^ мало знакомы. Посему Мн^ нуженъ помощникъ, 
и, какъ Я твои мысли на этотъ предметъ знаю, то хочу тебя 
просить принять все это д4ло подъ свое попеченхе и заняться 
со мною предварительнымъ, прим'Ьрнымъ устройствомъ этихъ 
крестьянъ, посл-Ь чего мы перейдемъ въ друг1я губерши и 
мало-по-малу кругъ нашего д4йств1я расширится. Канкринъ 
самъ уже уб'Ьдился, что на нын'Ьшнемъ основаши отъ депар- 
тамента успЬха ожидать не можно, а Я ему доказалъ, по про- 
чтевш входящихъ и исходящихъ бумагъ за ц^лую неделю ^), что 
они пишутъ вздоръ, что онъ бумагъ этихъ не видитъ, и что все 
д-Ьло идетъ безъ толку. Поручить же преобразоваше петер- 
бургскихъ крестьянъ Эссену ^), — кром4 вздора ничего не будетъ. 
А потому не откажи Мн* и прими на себя трудъ этотъ въ 
помощь МнЬ**. 

„Я всталъ и сказалъ Государю, что готовъ съ душевнымъ 
удовольствхемъ посвятить всЬ свои силы и усердхе на дЬло 
столь важное и т-Ьмъ бол4е для меня лестное, что я почитаю 
устроен1е крестьянъ какъ д^ло великое Его царствоватя и какъ 
д4ло необходимое для будущаго спокойствхя государства; что 
я готовъ быть Его секретаремъ, лишь бы я могъ им-бть ту 
силу нравственную въ д-Ьлахъ, которая необходима для усп-Ьха; 
что министры финансовъ и внутреннихъ д-Ьлъ это новое учреж- 
дете не будутъ вид-Ьть съ удовольствхемъ; что борьба была бы 
неравная для меня, если все д'1ло не будетъ совершаться подъ 
Его, Государевымъ, .тачнымъ влхяшемъ; что наконецъ я йа 
этотъ предметъ совершенно полагаюсь на Его Величество и 
благодарю за дов-Ьрхе, которое потщусь оправдать всЬми си- 
лами, доколе ихъ не утрачу, ибо... 

1) 6. А. Инсарск1Й въ своихъ запискахъ (Рус. Архивъ, 1873 г. стр. 530) 
иишетъ, что Государь потребовала еъ Себ^Ь в«Ь изготовдяемве по департаменту 
(государственныхъ имуществъ) доклады — въ послфднихъ числахъ декабря 1836 тода. 
Зд^сь, очевидно, ошибка и вм^то 1886 г. должно быть 1835 г. 

*) Графъ Эесенъ бнлъ въ то время с.-петербургскимъ генералъ-губернато- 
ромъ. 
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— Да ты хотЬлъ "^хать въ Барлсбадъ, — но на сколько 
теб-Ь нужно? 

— О здоровье уже думать не должно, Государь, когда 
дкю идетъ о служб*! столько важной. Я желадъ §хатк на 
три м'Ьсяца, но по'Ьздка моя можетъ быть отложена до удобн^й- 
шаго времени. 

— Н4тъ, безъ здоровья ничего не делается, а три жЬ- 
сяца нисколько не повредятъ нашему предпр1ятш. 

— Впрочемъ, Государь, объ этомъ предмет* я Вамъ до- 
ложу въ свое время; но для устройства части, мн']^ вверяе- 
мой, надо некоторое основаше: надо чиновниковъ, немного, 
но хорошихъ, и нужно предварительно д'бло это обдумать. 

— Повидайся съ Сперанскимъ, Я ему говорилъ о Моихъ 
нам'Ьрешяхъ и прошу тебя сообразить все это съ нимъ, дабы 
представить жшк общее ваше предположеше объ устройств* 
этого д-Ьла. Я ув4ренъ, что оно пойдетъ хорошо, потому, что 
мы другъ друга понимаемъ. Ты будешь Мой началшикь 
штаба по крестьянской части. Еще разъ спасибо. Съ Божьей 
помощью, д*ло наше устроится; — Я ув^ренъ**. 

Готовясь на свидан1е съ Сперанскимъ, Биселевъ мысли мнслв, пере- 
свои объ исполнеши возлагаемаго на него поручешя набро- ^^ сл^' 
салъ въ особой записк*, въ которой, между прочимъ, гово- ^скому и 
рилось следующее: нииъ и квя- 

Т1 о зеиъ Васнп- 

„Государь предполагаетъ новое устройство казенныхъ чиковымъ. 
крестьянъ принять подъ личное Свое зав*дыван1е, а испыта- 
ше онаго исполнить въ н-Ьсколькихъ губершяхъ, начавъ съ 
с.-петербургской... Въ особомъ комитет* должны быть на- 
чертаны главныя основашя, на которыхъ преобразоваше ка- 
зенныхъ крестьянъ должно совершиться. Для производства 
д-Ьлъ учреждается временное отд^леше Собственной Его Импе- 
раторскаго Величества канцелярш. Отд*лете это съ началь- 
никомъ его подчиняется члену государственнаго совета, гене- 
ралъ-адъютанту Киселеву, который руководствуется личными 
по сему предмету наставлен1ями Его Императорскаго Вели- 
чества. Управлеше казенными крестьянами с.-петербургской 
губерши вверяется контор*, учрежденной по прим*ру уд*льной... 
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„Вс']& проекты, донесешя и журналы вомитетовъ донын-Ь 
учрежденныхъ по предмету преобразовашя казенныхъ Ерестьянъ 
должны быть переданы во временное отд']&лете''... 

Бъ дневнив']^ подъ 19 февраля записано: „Соп^ёгепсе <1е 

3 Ь. ауес Зрегапвку". 

Зат^мъ, кавъ видно изъ того же дневника, происходили, 

въ феврал*!, март^ и апр^л^, сов-Ьщатя, сначала съ Сперан- 

^» ^^укаГы скимъ, а потомъ и съ Васильчиковымъ; въ апр-Ьл* былъ пред- 

объ лрежде- ставленъ Государю отъ комитета докладъ, въ которомъ упоми- 

1ев1я Соб- налось о томъ, что въ комитет* представлены были Сперан- 

ственной Б. И. . . ^ . ^ 

В. канцедярл. скимъ бумаги, 0ТН0СЯЩ1ЯСЯ къ мърамъ, какъ удобнее присту- 
пить къ постепенному устройству казенныхъ крестьянъ, и го- 
ворилось, между прочимъ, следующее: 

^Предпринимаемое д-бло достойно непосредственнаго Вы- 
сочайшаго участ1я. Ч-Ьмъ С1е участхе будетъ видн-Ье, т-Ьмъ и 
впечатл-Ьше надъ умами будетъ сильнее и полезнее. А потому 
мысль объ учрежденш для устройства казенныхъ крестьянъ 
(съ самаго начала одну с.-петербургскую губершю) особаго 
временнаго отд-Ьлешя Собственной Канцелярхи Его Величе- 
ства, представляетъ мнопя выгоды, не только для скор^йшаго 
и удобн4йшаго развитхя тЬхъ предположевай, кои удостоятся 
Высочайшаго одобрен1я, но даже и для самой передачи д^лъ 
объ управленш казенными крестьянами изъ ведомства ми- 
нистерства финансовъ^. 

Докладъ комитета былъ одобренъ Государемъ й вслфдъ за- 
гЬмъ состоялись 29-го апреля указы министру финансовъи гене- 
ралъ-адъютанту Киселеву объ учрежденш У Отд-Ьленхя Собствен- 
ной Его Императорскаго Величества Банцелярхи, и о передач'6 въ 
него вс^ъ д^лъ, относящихся до управлешя казенными крестья- 
нами, оброчными статьями и лесами с.-петербургской губерши. 
Въ указ']^ высказано было положительно нам'^Бревае Государя по- 
степенно преобразовать управлеше казенныхъ крестьянъ, начавъ 
съ с.-петербургской губерши, и для этого въ V Отд^леши 
должны быть собраны и приведены въ надлежащую совокуп- 
ность вс% св^д^шя и предположешя, вообще къ преобразо- 
вашю управлешя казенныхъ крестьянъ относяпцяся. На Ки- 
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седева возложено по им'Ьющим'!» поступать въ V Отд-Ьдеше 
д^ламъ, требующимъ Высочайшаго разр']&шешя, докладывать 
Государю и исполнять Его повелевая. 

Какое живое участхе принималъ Государь въ этомъ д-Ьд*. Собственно- 

•' ^ ^'^ г г» 7 ручная запи- 

служить, между прОЧШСЪ, ДОКазателЬСТВОМЪ следующая СОб- сва Государя, 

ственноручная Его Величества записка, переданная Киселеву кисехеву. 
3-го мая 1836 года: 

„1) Составь канцелярщ. 

2) Приведете въ известность настоящаго положешя ва- 
зеннаго имущества въ с.-петербургской губерши. 

3) Образован1е конторы . казенныхъ имуществъ. 

4) Приступъ къ межевашю. 

5) Образоваше роты топографовъ. 

6) Пом-Ьщеше V Отд-Ьдетя, роты топографовъ и спб. кон- 
торы въ дом-Ь у Синяго моста". 

Это, какъ видно, были указашя на то, что следовало 
исполнить, и что всл^дъ зат']^мъ дМствительно было испол- 
нено Киселевымъ. 

4-го мая 1836 года комитетъ для изыскашя средствъ къ Посл4дшйдо- 

кладъ коми- 

улучшенш С0СТ0ЯН1Я крестьянъ разныхъ звашй (который въ тета и пере- 

дача всего д4- 

это время назывался „комитетомъ, учрежденнымъ на указан* даобъустрой- 
ныхъ Его Императорскимъ Величествомъ основашяхъ*') пред- ^'^ *!^"" 

ннхъ крестъ** 

ставилъ Государю докладъ, въ которомъ говорилъ: янь въ рум 

. . Киселева. 

„Приступивъ къ составлещю предположешй о возможномъ 
и прочномъ улучшеши крестьянскаго быта и лучшемъ рас- 
пред'^^ленш подушныхъ и оброчныхъ сборовъ, комитетъ раз- 
сматривалъ разные о семъ проекты и по воспосл']&довавшему 
распоряжешю объ учреждеши V ОтдЬлешя Собственной Ва- 
шего Величества Канцелярш, им'блъ въ виду начертать глав- 
ныя основан1я, на коихъ сл^дуетъ привести въ дМствхе опытъ 
преобразовашя управлешя казенными крестьянами с.-петербург- 
ской губерши; по ближайшему обсужденш сего предмета, коми- 
тетъ нашелъ бол'Ье удобнымъ оставить генералъ-адъютанту Кисе- 
леву возможности вникнуть въ настоящее положеше казенныхъ 
крестьянъ и, пособраши св^д-ЬнШ по с.-петербургской губерши, 
внести въ комитетъ заключеше свое по сл^дуюпщмъ статьямъ: 
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а) Объ удобн']^Ёшемъ переложенш оброка съ душъ на 
зевию. 

Ъ) О правильн^йшенъ способе назначен1Я оброка съпро- 
мысловъ. 

с) О составлеши семейннхъ участковъ земли для бев* 
перем^^аго влад^шя оными. 

с1) О над']&лети крестьянъ малоземельныхъ. 

е) О надтеши крестьянъ л'Ьсами и способе сохранешя 
оныхъ. 

{) Объ улутахети сельскаго и волостнаго правлешя и воз- 
можномъ обращеши крестьянъ къ прямому унражнен1Ю сель- 
скимъ хозяйствомъ, а также и о возможности^ охранить ихъ 
отъ неправильныхъ поборовъ и прит*снешй. 

§) Представить общее соображенае объ оброчныхъ статьяхъ 
вообще и о возможности извлечь изъ нихъ пользу. 

Ь) Какъ въ С.-Петербургской губерши находятся крестьяне, 
управляемые на основанш уд^^льнаго положешя и крестьяне, 
зав^дываемые казенною палатою, на основаши постановлешя 
въ 1826 г. изданнаго, то вникнувъ въ удобства и неудобства 
сйхъ двухъ управленШ и собравъ всЬ нужный св4д*шя, при- 
ступить къ составлешю проекта новаго преобразован1я управ- 
лешя казенными крестьянами и представить оный на раз- 
смотр-Ьше комитета**. 

Докладъ этотъ, почти продик'^ванный Биселевымъ, какъ 
это видно изъ сохранившейся его собственноручной записки, 
и подписанный графомъ Васильчиковымъ, Сперанскимъ, гра- 
фомъ .Канкринымъ, Биселевымъ и Дашковымъ, Высочайше 
утвержденъ 9-го мая 1836 года. Т-Ьмъ закончилась деятель- 
ность комитета, и все д-Ьло объ устройств* государственныхъ 
крестьянъ перешло въ руки Бисе.1ева. 
Пжсыю Пав- Изв'Ьщая брата о назначеши своемъ докладчикомъ по 
ча къ брату. V Отд-Ьлетю Собственной Его Императорскаго Величества 

Банцелярш, Павелъ Дмитрхевичъ писалъ 5-го мая 1836 года: 

...„Вотъ что }ш^ поставлено въ обязанность, но притомъ 
съ такою милостш, что я употреблю всЬ усил1я, чтобы дока- 
зать Государю желаше мое сделаться вполне ея достойнымъ. 
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Первое мое пожертвоваше будетъ состоять, кажется, въ отм^н-Ь 
поездки въ Карлсбадъ, несмотря на то, что Его Величес$«о 
изволилъ еще вчераштй день повторить данное мн-Ь предъ 
симъ дозволеше, но которымъ неприлично было бы воспож- 
зоваться при настоящихъ обстоятельствахъ. Впрочемъ, ходъ 
д-Ьлъ укажетъ дальнейшее по сему р-Ьшеше; но в-Ьроятно, чФо 
д-Ьла не допустятъ отлучиться изъ столицы. ? 

„При последней негощяцш съ Портою о Силистр1и, Го- 
сударю благоугодно было наградить меня арендою въ 6 тыс. 
руб. сер. на 12 л^тъ; я не просилъ ея, и въ первый разъ 
получилъ пособхе, которое содЬлывалось, по зд-Ьшней жизни 
и по домашнимъ моимъ обстоятельствамъ, весьма нужнымъ. 
Теперь я обезпеченъ въ скромной моей жизни и уволенъ отъ 
заботъ по части домапшихъ расходовъ; но этимъ я обязанъ 
Государю и съ признательност1Ю помнить о томъ буду ** . 

Изъ ИЗЛОЖеННаГО выше видно, что при ВОЗЛОЖеШИ всего Собственный 

д-Ьла объ устройстве казенныхъ крестьянъ на Киселева, ему не ^в" ^ пору- 
была дана въ руководство положительная программа; въ докладе '®™х® ^^ 
комитета 4-го мая 1836 года были сделаны указашя на т4 1^ 

предметы, по которымъ Киселевъ долженъ былъ внести свои 
заключешя въ комитетъ; но эти предметы касались почти исклю- 
чительно хозяйственнаго устройства крестьянъ; былъ поставленъ 
общ1й вопросъ объ улучшенш сельскаго и волостнаго управле- 
шя, но никакихъ не указано руководящихъ началъ. Такимъ 
образомъ Павлу Дмитрхевичу предоставленъ былъ полный про- 
сторъ и возможность высказать собственный взглядъ на д-Ьло. 

Киселевъ въ записк-Ь, переданной имъ Сперанскому 25-го 
февраля 1836 г., следовательно, чрезъ 8 дней посл-Ь разго- 
вора съ Государемъ, говорилъ: 

„Если окончательно ц^ль всего д-Ьла состоитъ въ устрой- 
стве казенныхъ крестьянъ, то переложеше оброковъ съ душъ 
на землю есть предметъ, конечно, важный, но не единствен- 
ный, а потому и экономическое межеванхе составляетъ только 
часть предполагаемаго устройства: казенные крестьяне, оче- 
видно, скудФютъ. 

т. и. 2 
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„Недоимки, кром4 сложенныхъ по манифестамъ, прости- 
раются на сумму 68.679,011 руб. 

„Такое оскуд-Ьше не происходить единственно отъ нераз- 
межеван1я земель. Причина сему есть отсутствхе, во-первыхъ, 
покровительства и во-вторыхъ, иаблюдеигя. Отъ недостатка по- 
кровительства крестьяне обременены незаконными поборами и 
личными повинностями. Отъ недостатка наблюденхя развратъ 
и пьянство уничтожаютъ въ самомъ источнике основанхе сель- 
скаго благосостояшя". 

Но чтобы развить свою мысль въ полную программу и 
подкрепить ее положительными данными, Киселеву недоста- 
точно было зав-Ьдыватя управлешемъ государственными иму- 
ществами и крестьянами С.-Петербургской губерши, которое 
перешло къ нему вм-Ьст-Ь съ учрежденхемъ V Отд-Ьленхя Соб- 
ственной Его Императорскаго Величества Канцелярш; ему 
нужно было распгарить сколь возможно поле предваритель- 
наго изучешя. 
Назначеше 18-ГО мая 1836 года онъ испросилъ Высочайшее пове- 

4 губерши ДЛЯ л-Ьше отправить въ губернш: московскую, псковскую, кур- 
тс^^Тспеи- ^^У^ ^ тамбовскую чиновниковъ ДЛЯ обревизовашя государ- 
ныхъ иму- ственныхъ имуществъ съ т-Ьмъ, чтобы по окончаши обревизо- 

ществъ и по- 

АздкаКиседе- ван1я каждый изъ нихъ представилъ губернатору кошю съ 

вавъ т^же гу- у V • • ^ « 

берши. оффицхальнаго своего донесешя, а губернаторъ, съ своей сто- 
роны, представилъ свои зам-Ьчашя на всЬ предметы обревизо- 
вашя. Чиновникамъ этимъ, сверхъ того, даны были особыя 
наставлешя для собрашя разныхъ м'Ьстныхъ св^д'ЬнШ, необхо- 
димыхъ для соображешя при составленш общаго положешя 
объ управлен1и казенными крестьянами. 

Зат-Ьмъ Киселевъ считалъ необходимымъ вглядеться са- 
мому непосредственно въ положеше крестьянъ, удостовериться 
на м-Ьст-Ь въ удобств* прим4нешя тЬхъ или другихъ началъ, 
кои были предлагаемы для устройства государственныхъ иму- 
ществъ вообще и казенныхъ крестьянъ въ особенности. Съ 
этою ц-Ьлхю онъ отправился, въ начал* августа, сперва въ 
некоторые уЬзды с.-петербургской губернш, а потомъ въ 
губернш псковскую, курскую и московскую. 
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Обозр-Ьвъ въ каждой губерн1и по дв-Ь разносвойственныя 
волости казенныхъ крестьянъ и по одному приказу изъ числа 
переданныхъ уд^льнымь в-Ьдомствонъ, онъ старался изучить 
во всей подробности состояше тогдашняго управлешя казен- 
ными крестьянами, порядокъ раскладки податей, причины 
накоплешя недоимокъ, нравственность и духъ поселянъ, при- 
чины недостаточнаго дохода съ оброчныхъ статей, состоян1е 
л-Ьсной части и наконецъ пов-Ьрить д4йств1е чиновниковъ, 
производившихъ ревиз1ю государственныхъ имуществъ. 

По возвращеши въ С.-Петербургъ, онъ представилъ (6-го Представден- 

НЕ1& Объ ЭТОЙ 

октября) Государю кратшй о послъдствхяхъ своей по4здки поЬдк* от- 

^ . четь Госуда- 

докладъ, въ которомъ, не входя въ подробное заключенш по р^^ ^ 
всЬмъ вышеизложеннымъ преДметамъ до представлешя приво- 
дившейся къ окончашю ревизш въ четырехъ губершяхъ, изло- 
жилъ только главные результаты своихъ личныхъ наблюдешй 
и изсл-Ьдовангй. Результаты эти представляли положеше д-Ьла 
въ весьма неблагопрхятномъ св-Ьт-Ь. 

„По личному, внимательном:^ наблюдешю моему, писалъ 
Павелъ Дмитрхевичъ, безнравственность установленныхъ властей 
и самихъ крестьянъ достигла высшей степени и требуетъ 
усиленныхъ м-Ьръ для искоренешя злоупотреблешй, которыя 
разстроили хозяйственный бытъ крестьянъ въ самомъ основати, 
породили въ нихъ нерасположеше къ труду, и безъ того мало 
вознаграждаемому, и т-Ьмъ остановили, а въ н-Ькоторыхъ слу- 
чаяхъ уничтожили надлежащее развийе государственнаго богат* 
ства. Огромныя недоимки, накопивппяся посл4 Всемилостив4й- 
шаго манифеста 1826г., служатъ достаточнымъ тому доказа- 
тельствомъ, а запутанность сихъ недоимокъ, и особенно м-Ьры, 
употребляемыя къ сбору оныхъ часто съ людей и селенШ, 
не подлежащихъ взысканхю, производятъ в:ь однихъ равнодуппе, 
а въ другихъ беззаботливость къ исправному выполнешю по- 
винностей и угрожая конечнымъ раззоренхемъ крестьянъ, мо- 
гутъ поселить въ нихъ чувства, до,сел4 добродушному народу 
русскому не свойственныя". 

Указывая дал-Ье на бедность крестьянъ, особенно въ м-Ь- 
стахъ исключительно землед'Ьльческихъ, Киселевъ считалъ важ- 

2* 
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нЬйшею тому причиною повсеместное грубое нев-Ьжество кре- 
стьянъ и злоупотреблешя волостныхъ и сельскихъ начальни- 
ковъ. „Люди сш избираются изъ среды поселянъ самыхъ по- 
рочныхъ и суть первыя оруд1я всЬхъ прит-Ьснешй и безпоряд- 
ковъ. С1е общее разстройство довершается нетрезвостхю кре- 
стьянъ; учрежденныя надъ ними власти, не только не остана- 
вливаютъ сего порока никакими попечительными распоряже- 
шями, но напротивъ, содМствуютъ распространешю онаго 
по видамъ корыстолюбхя. Мнопе мхрсше приговоры служатъ 
в^рнымь тому доказательствомъ. 

„Образован1е крестьянъ въ пред4лахъ, свойственныхъ сель- 
скому быту, составило бы важный шагъ къ улучшешю ихъ 
нравственности; но, къ сожал^шю, д-Ьло схе пренебрежено со- 
вершенно. Духовенство не обращаетъ на то ни мал4йшаго 
внимашя; учрежденныя въ образцовыхъ губершяхъ ^) волостныя 
училища, не получивъ хорошихъ основныхъ правилъ, не пред- 
ставляютъ желаемаго усп-Ьха. Въ им^шяхъ, перешедшихъ изъ 
уд-Ьла, крестьянск1я д-Ьти учатся при приказахъ и со време- 
немъ могутъ быть приготов.1ены въ должности писарей, но 
нравственнаго образовашя не достигнутъ. Зат-Ьмъ, во всЬхъ 
прочихъ губершяхъ никакихъ, свойственныхъ для крестьянскаго 
быта, пгколъ не существуетъ, и въ н-Ькоторыхъ только подго- 
родныхъ селешяхъ крестьянсше мальчики обучаются грамот* 
у разночинцевъ и м4щанъ безъ всякаго наблюдешя м4стнаго 
начальства, и следовательно безъ всякой уверенности въ нрав- 
ственной польз* сего воспиташя; тогда какъ при общемъ не- 
в^жеств* крестьянъ, люди грамотные между ними сод-Ьлываются 
полными ихъ руководителями, и изъ личныхъ выгодъ своихъ 
вовлекаютъ крестьянск1я общества въ раззорительныя для нихъ 
тяжбы и ябедничества. 

„Распространеше расколовъ (въ числ* коихъ некоторые, 
по моему мн-Ьнш, требуютъ особаго наблюденхя) происходитъ 
бол-Ье отъ необходимости, такъ сказать, круговой защиты; ибо 
люди, присоединяющ1еся къ расколу, обращаются въ оный боль- 
шею част1Ю не по чувствамъ какого-либо уб*ждешя въ догмати- 

1) С.-Петербургской и Псковской. 
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ческихъ началахъ, которыхъ они мало или вовсе не понимаютъ, 
но единственно для прхобр^тешя покровительства въ кругу 
общества, которое, ч^мъ бол4е усиливается развратъ и без- 
начал1е въ общей массЬ православныхъ, т4мъ бол^е старается 
сохранить строгую нравственность и связь, основанную на взаим- 
ныхъ пособхяхъ. Съ водворешемъ порядка и благоустройства 
въ сельскихъ обществахъ, стремлеше къ рас(коЛвй4т^).докжно 
уменьшиться само собою. : ^ 1('.|.| 

„Духъ крестьянъ вообще покорный; въ осо^^Ш^ркшмъ 
отличаются домоседы, или исключительно занимающшся хлЬбо- 
пашествомъ. Однодворцы, фабричные, промышленники и между 
сими последними, старообрядцы, им-Ьютъ н4что самостоятельное, 
отделяющее ихъ р4зкою чертою отъ прочихъ поселянъ. Обладая 
средствами бол4е значительными, они ум4ли найти во властяхъ 
бол^е покровительства и съ т4мъ вм4ст'Ь бол4е вл1ян1я на 
общественныя ихъ д-Ьла, коими располагаютъ по видамъ соб- 
ственной пользы и въ угнетеше б-Ьдныхъ, подъ ихъ зависи- 
М0СТ1Ю состоящихъ. Сколько, съ одной с1'ороны, б4дн4йш1Й и 
многочисленн4йппй классъ. землед^льцевъ желаетъ улучшенШ 
въ настоящемъ ихъ состояши и, съ полнымъ довЬрхШъ къ 
правительству, ожидаетъ его распоряжешй, Столько, съ |ругой 
стороны, ВСЯК1Я изм-Ьнетя, особенно переложеше подати^ съ 
душъ на землю и правильнМшее устройство сборовъ и ряйвхо- 
довъ, будутъ противны существующимъ властямъ и богат4й- 
шимъ поселянамъ, для коихъ нын-Ьштй безпорядокъ управлешя 
доставляетъ особенныя выгоды. Посему со всею ув4ренност1Ю 
можно сказать, что введеше особаго управлешя государствен- 
ными имуществами въ губершяхъ, есть первое и необходимое 
д4йств1е, долженствующее предшествовать решительному изм4- 
нешю въ податной системе, которое требуетъ некоторой по- 
степенности и можетъ только совершиться съ успЬхомъ, когда 
новое управлеше пргобр-Ьтетъ, правильност1ю и твердостш сво- 
ихъ дМствхй, полную и справедливую доверенность поселянъ. 
Истина сего заключешя явно и несомненно доказывается удель- 
ными имешями въ осмотренныхъ мною губерн1яхъ: С.-Петер- 
бургской, Псковской и Курской. Перейдя подъ управлеше 
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министерства финансовъ, они остались безъ введешя поземель- 
наго сбора, безъ общественныхъ запашекъ, но съ собственною 
администрац1ею, отд-Ьльною отъ земской полицш, а потому 
безъ недоимокъ и безъ т-Ьхъ неустройствъ, которыми обреме- 
нены казенные крестьяне. 

„Переходя за симъ къ оброчнымъ статьямъ и л-Ьсамъ, я 
считаю долгомъ всеподданн'Ьйше донести, что оброчныя статьи 
нриносятъ самый ничтожный доходъ, съ одной стороны, по 
неим'Ьнш объ нихъ удовлетворительныхъ св'Ьд'Ьшй, и съ дру- 
гой по вкоренившейся повсеместно стачк-Ь главныхъ откупщи- 
ковъ, снимающихъ С1и статьи съ торговъ для передачи по- 
томъ м-Ьстнымъ обывателямъ изъ прибыли. 

„Л^са казенные и особенно поселянсше большею частхю 
истреблены, какъ по злоупотреблешямъ л4сныхъ чиновниковъ, 
такъ по невведешю правильнаго л-Ьсоводства и по недостатку 
стражи. Часть С1я, вънын'Ьшнемъ ея состоянш, требуетъ безотла- 
гательныхъ и строгихъ мйръ къ охранен1ю оставшихся лЬ- 
совъ V отъ совершеннаго истреблен1я " . 

Такимъ образомъ въ этомъ докладе р^шенхе вопроса, съ 
* Киселевъпри- котораго началось д-Ьло, именно вопроса о переложеши по- 

знаетъ необ- 
ходимость уч- датей на земли, Киселевъ поставилъ въ зависимость отъ учреж- 

реждешя осо- . ^ 

баговъгубер- Д^шя „осооаго управлешя государственными имуществами въ 

шлхъ управ- губерШЯХЪ\ 
лен1я государ- ^ ^ 

ственныхъ Государь однакоже не сразу утвердилъ предположеше 

имуществъ. 

Киселева, какъ это видно изъ того, что прочтя докладъ, Онъ 
написалъ: „переговоримъ", и зат-Ьмъ уже по вторичномъ прочте- 
ши доклада, 23-го ноября, следовательно почти 17*2 м-Ьсяца 

этГгосударя. спустя, разр'Ьшилъ Киселеву „распорядиться по его усмотр'Ьшю 

о введенш управлешя въ 4-хъ обревизованныхъ гу берн1яхъ "" . 
Въ тотъ же день Киселевъ докладывалъ Государю о не- 

Мысль о вве- удобстве Существовавшей тогда системы рекрутскихъ набо- 

Д6Н1И ЖбрбОЬ' 

евой системы ровъ И изложилъ свое мн'Ьше о введен1и жеребьевой систе- 

рекрутскихъ тл ^ }^ 

наборовъ. МЫ. Государь одобрилъ эту мысль и повелълъ „приступить 
немедленно къ составленхю полнаго плана для приложенхя его 
первоначально къ С.-Петербургской губернш." 
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Вскоре зат-Ьмь Государь повел-Ьлъ Киселеву „сообразить Учреждете 

временяаго 

мъры къ устройству временнаго управлешя департаментомъ управлен1яде- 
государственныхъ имуществъ"^, ходомъ д-Ьлъ въкоторомъ Его государст^^ 
Величество былъ недоволенъ, какъ &то видно изъ приведен- "^"^ ^"^" 
наго выше разговора Его съ Павломъ Дмитрхевичемъ. 

Предположенхя Киселева по этому предмету утверждены 
Государемъ 6-го января 1837 года, и состояли въ сл4дую- 
щемъ: управлеше департаментомъ государственныхъ имуществъ 
впредь до окончательнаго преобразовашя его, т.-е. до обра- 
зовашя министерства, вверяется временному сов:Ьту, въ ко- 
торый членами назначались сенаторы: Княжнинъ, Фроловъ и 
Кочубей; совету присвояется власть и ответственность, ле- 
жавшая на директор'^ и на министр'^; д'Ьла, подлежаш,1я раз- 
р^шенш, представляются Государю чрезъ докладывающаго по 
д-Ьламъ У-го Отд4лен1я Собственной Е. И. В. Канцелярш ^). 

ТаЕимъ образомъ въ начал-Ь 1837 года государственныя 
имущества и крестьяне поступили въ главное зав4дыван1е Ки- 
селева, хотя въ управленш ихъ онъ непосредственнаго уча- 
СТ1Я еще не принималъ. Временная м-Ьра — подчинеше депар- 
тамента государственныхъ имуществъ особому совету должна 
была доставить Киселеву средства, не вдаваясь въ занят1я 
текущими делами, посвятить свое время исполнешю воли Го- 
сударя — составлен1ю соображешй объ учрежденш особаго ми- 
нистерства и вообще объ устройстве управлешя государствен- 
ными имуществами и крестьянами ^). 

Прежде изложенхя этихъ соображенш, считаемъ необхо- 
димымъ указать на главныя черты исторхи государственныхъ 
имуществъ и государственныхъ крестьянъ. 



^) Съ подчинен1емъ департамента государственныхъ имуществъ сов'Ьту, по- 
сл'Ьдовало Высочайшее иовел^н1е произвести ревизш департамента, сл'Ьдств1емъ 
которой было предан1е суду уоравлявшаго департаментомъ сенатора Дубенскаго. 

3) См. всеподданн^ЁшШ докладъ 17-го мая 1837 г. 
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Происхохден1ё государствен ныхъ имуществъ въ Россш и дальнъйшгя въ нихъ пе- 
реш11Н(1.'^Сс1С'М1въ государственннхъ имуществъ ко времени учрежден1я особаго 
м]^нис2ге^^сз|Э^,— Происхожденхе государствевныхъ крестьянъ. — Со временъ Пе- 
тра , Ьгр классъ государственныхъ крестьянъ сд']^лался общимъ пр!емниЕОмъ вс^хъ 
сез^СБ^1х^ Ж1^ё![1ей, пользовавшихся личною свободою. — Принадлежность государ- 
ствеи^щъ: 1ьр(Э(;тбянъ не лицу, а государству; сл^дств1е такого понят1я. — Крестьян- 
ская, община; отсутств1е въ ней до конца ХУТП стол^тк юридическихъ онред'Ьле- 
н1й.-^^лр1Е1влёшё независимыхъ общинъ въ древней Россш кормленщиками, на- 
м'ЬеФОйками',' -волостелями и воеводами. — Выборные старосты и ц'Ьловальники въ 
гла^х,ъ, цравцтелэ/ства им-Ьли • значеше только финансовое. — Начало юридическихъ 
опр6д']^лешй въ организащи сельскихъ общинъ. — Уничтожеше личной отв-Ьтствен- 
иосЙ д1а"йодатИ' ййвХеюе круговой поруки. — М^ры къ юридическому устройству 
го;суд^е|!веннн^ъ крестьянъ въ царствован1е Императрицы Екатерины П. — Вы- 
д'Ьлъ у^'Ьльныхъ крестьянъ изъ государственныхъ въ царствован1е Павла I и раз- 
д^ленхе' пбсл'Ьднихъ на волости. — Утвержденхе правъ государственныхъ крестьянъ 
и рас!1пирвВ1егцдмЯй&с1гративнаго и юридическаго значен1я сельской общины съ на- 
чал;^, .9 ынфдщягс^^срго^^тхя. — Выступлеше фискал ьныхъ м'Ёръ на первый планъ въ 
царствован1е Александра 1-го и Николая 1-го. — Прим']^нен!е порядка управлен1я 
уд']Ьльными крестьянами къ казеннымъ въ губерн1яхъ с.-петербургской и псков- 
скр^.тг'Предс^^^к^^ец!^ графа Канкрина распространить этотъ порядокъ и на дру- 
Г1я губерши.— -Мысль рбъ устройств* центральнаго управле1пя государственными 
и йущёствами.— неясность для самихъ законодателей вопроса объ устройств-Ь го- 
сударственныхъ крестьянъ. 



Подъ государственными имуществами въ нашей админи- 
стративной терминолог1и разум'Ьлась та часть государственнаго 
достояшя, которая служила непосредственнымъ источникомъ 
государственных^ доходовъ (именно: заселенныя и незаселен- 
яИя' гёжм' Шсй и оброчныя статьи) и съ этою ц-Ьтю состав- 
ляла особую спедхальную отрасль ад51инистрац1и. 
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Происхождеше государственныхъ имуществъ у насъ совре- Происхожде- 
менно образовашю частной поземельной собственности. ственшаъ 

Когда князья осЬлись, когда они утвердились окончательно ]^3ии^ал^ 
въ изв-ЬстиБЕХъ областяхъ, стала на факт*, безъ всякихъ еще =**ш^я ^ 

' ^ '. ^ нихъ деремъ- 

юридическихъ опред4летй, различаться поземельная собствен- ны. 
ность частныхъ лицъ и учреждешй (духовныхъ) отъ собствен- 
ности княжеской; зат']^мъ, стало развиваться понят1е о томъ, 
что земли, никому не принадлежащ1я въ частности, никЪмъ 
незанятыя, составляютъ собственность государства. 

Земли этого рода назывались княжескими, царскими, го- 
сударевыми. 

Государственныхъ имуществъ въ Московской Россш было 
н'Ъсколько видовъ, именно: 

дворцовыя имущества, назначавшхяся собственно на содер- 
жаше царскаго двора; 

пом'Ёстныя земли, назначавш1яся къ условному владЪшю 
служилыхъ людей; 

волостныя черныя или тяглыя земли, 

и наконецъ, порожшя ник'Ьмъ не занятыя земли (м4ста 
пустыя, л-Ьса черные, р4чки и озера дише, острова и наволоки 
пустые, диме поля, т.-е. степи). 

Дворцовыя имущества управлялись обыкновенно хозяйст- 
веннымъ образомъ; изъ нихъ образовались, въ конц-Ь XVIII 
стол']&Т1я, такъ называемыя нын']^, уд^льныя им^шя. 

Изъ пом-Ьстныхъ земель часть была передана или пожа- 
лована въ частное влад-Ьше, а остальныя, въ начал* ХУШ 
стол'Ьт1я, соединены съ вотчинами подъ общимъ назвашемъ 
д,недвижимыхъ имуществъ^. 

На черныхб или тяглыхъ земляхъ искони жили свобод- 
ные сельск1е житага, подъ условхемъ отбывашя тягла, т.-е. 
платежа разныхъ податей и исправлешя повинностей. Посл-Ь 
укрЬплешя крестьянъ часть черныхъ земель мало-по-малу 
слилась съ дворцовыми, и на ряду съ ними раздавалась въ по- 
местья и вотчины (Улож. XVI. 46). 

Правило, что земли никому въ частную собственность не 
принадлежащхя составляютъ собственность государства при- 
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жкшиюсь по вс^мъ территоргямъ, присоединяемымъ въ госу- 
дарству. Такимъ образомъ вся Сибирь, въ которой во врешс 
присоединешя ея къ Россш не было частной собственности, 
степныя пространства на юг'Ь и юго-восток'ё, были признаны 
государственнымъ имуществомъ. 

Въ Лифлянд1и и Бурляндш имущества, принадлежавш1я Тев- 
тонскому ордену, съ уничтожешемъ его, были признаны госу- 
дарственными и это право наследовало русское правительство. 

Въ такъ называ^мыхъ западныхъ губершяхъ во время 
господства надъ ними Польши существовали староства и 
вообще имЬнхя, собственникомъ которыхъ считалась республика; 
эти им-Ьтя, съ присоединешемъ т4хъ губершй къ Имперш, 
поступили въ составъ государственныхъ. 

Въ ХУШ стол^тш значительная масса государственныхъ 
имуществъ перешла въ частную собственность соединенхемъ 
пом']&стьевъ съ вотчинами и по всемилостивМшимъ пожалова- 
Н1ямъ недвижимыхъ им-Ьшй (большею частью вм-Ьст-Ь съ крестья- 
нами) разнымъ лицамъ; но рядомъ съ этимъ масса государ- 
ственныхъ имуществъ увеличилась обращенхемъ въ казну им4- 
нШ, принадлежавшихъ православному духовенству, и отчасти 
конфискац1ею им']&н1й у падшихъ вельможъ. 

Въ XIX стол^тш продолжалось отчуждеше государствен- 
ныхъ имуществъ всемилостивейшими пожаловангями незасе- 
ленныхъ земель въ частную собственность и перечисленхемъ 
въ уд-Ьльное ведомство; съ другой стороны, въ составъ госу- 
дарственныхъ имуществъ поступили им-Ьтя, конфискованныя 
у польскихъ мятежниковъ. 

Со временъ Петра I н-Ькоторыя изъ государственныхъ иму- 
ществъ, какъ напр. горные и соляные промыслы, поступили 
въ зав-Ьдыванхе особаго учреждешя, бергъ-коллег1и, которая 
потомъ была преобразована въ департаментъ горныхъ и со- 
ляныхъ д-Ьлъ, а л^са въ зав-Ьдываше адмиралтействъ-коллегхи. 
Съ образовашемъ министерства финансовъ, въ начале нын^ш- 
няго стол4т1я, лЬса (заисключенхемъ корабельныхъ) поступили 
вж^ст'к съ государственными крестьянами и казенными землями 
въ дав']&дыван1е департамента государственныхъ имуществъ. 
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Управлеше государственными имуществами сливалось съ 
управлешемъ черносошныхъ или тяглыхъ людей, или потомъ 
государственныхъ крестьянъ. 

Доходы съ государственныхъ имуществъ и крестьянъ по- 
ступали въ общШ составъ государственныхъ доходовъ. 

За ВСЬМИ лереМ'ЬнаМИ въ СОСТав-Ь государственныхъ ИМу- Составь госу- 
дарственныхъ 

ществъ, ко времени учреждешя министерства государствен- имуществъ ко 
ныхъ имуществъ, масса ихъ оставалась огромная. За исклю- ре^^^ ^. 
чешемъ Сибири и Закавказскаго края, а также земель заня- ^^^^ ^^^' 

^ ^ ' етерства. 

тыхъ казачьими войсками и военными поселешями, и земель 
горнаго ведомства, считалось въ европейской Росс1и казен- 
ныхъ заселенныхъ и незаселенныхъ земель до 87 м. деся- 
тинъ и лЪсовъ 119 м. десятинъ. 

Крестьяне въ древней Россш до конца XVI стол-Ьтхя состав- Происхожде- 

н1е государ- 
ляли, ВЪ юридическомъ отношеши, одно сословхе и пользова- ственныхъ 

лись правомъ свободнаго перехода; но въ то уже время ^р^^^*"*- 

крестьяне, которые жили на земляхъ, принадлежавшихъ Царю^ 

носили назваше дворцовым и тяглым; посл'Ьднимъ давалось 

также имя черным или чериосошяым крестьянъ. 

При укр-Ьплеши крестьянъ къ земл4, въ конц-Ь XVI и на- 
чал* XVII стол-Ьтхй, крестьяне дворцовые и черносошные по- 
теряли право свободнаго перехода; въ Уложеши они уже но- 
сятъ назваше государевыхъ крестьянъ. 

Петръ 1-й, приравнявъ дворцовыхъ крестьянъ бол-Ье къ пом*- 
щичьимъ, какъ-бы частную собственность Государя составляв- 
шимъ, черносошнымъ крестьянамъ далъ въ 1714 году назва- 
ше государственным, и всл4дъ зат-Ьмъ въ 1724 году отнесъ 
къ нимъ: однодворцевъ, татаръ ясашныхъ, пашенныхъ си- 

чуО времевъ 
бирСКИХЪ крестьянъ, ПреЖНИХЪ СЛужбъ СЛуЖИЛЫХЪ людей, и Петра 1-го 

:» -ч -. ^ /^ ыассъ 1реу- 

оругим имъ подобныхъ, сказано въ указъ; такимъ образомъ дарственшаъ 
онъ нровелъ раздельную черту между свободными сельскими сд^ии^^б- 
обывателями и остальными. Съ т-Ьхъ поръ и до реформы 19-го щимъ пр1вм- 

НИКОЦЪ ВСФХЪ 

февраля 1861 г. классъ государственныхъ крестьянъ сд'клался седьскихъжи- 

V . V « телей, н01ь- 

общимъ пршмникомъ всБхъ сельскихъ жителей, по разнымъ зевавшихся 
случаямъ освобождавпшхся изъ владельческой зависимости, или '""^ною свобо- 
пользовавшихся личною свободою въ областяхъ, постепенно 
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присоединенныхъ къ имперш. Такимъ образомъ въ составъ 
государственныхъ крестьянъ поступили крестьяне духовнаго 
ведомства, ленные, солтысы, панцырные бояре, старостинсвхе 
въ западныхъ губерН1яхъ, арендные въ остзейскихъ, малорос- 
С1ЙСБ1е казаки, царане, мазылы и рупшаши въ Бессарабш; 
свободные хл'1бопапщы (впосл'Ьдствхи государственные крестья- 
не, живущхе на собственныхъ земляхъ), обязанные крестьяне, 
ямщики, колонисты, выморочные, конфискованные у поль- 
скихъ мятежниковъ, и т. п. 
Принадлеж- Государственные крестьяне могли считаться людьми сво- 

иость государ- ^ . • ^ 

ственныхъ бооиыми въ томъ смыслъ, что они сохраняли свою личную 
лию^^"госу- независимость, не были укреплены никакому частному лтц^; 
дарству; сл-Ьд- д^ ^^^ считались принадлежащими государству, какъ это 

стие такого -^ ^ х- с^? 

понятая, показывало И самое назваше ихъ, и то, что они вм'Ьст'Ь съ 
землями, на которыхъ жили, составляли въ ХУШ стол^тш 
самый обыкновенный предметъ пожаловашя, наградъ за службу 
или за особыя услуги, оказанныя Монарху и правительству. 
Такимъ образомъ огромная масса государственныхъ крестьянъ 
была обращена въ крЬпостное состоянхе. Только при Импера- 
торе Александр-Ь I, въ 1801 году, пожаловашя населенныхъ 
казенныхъ им^Ьшй были прекращены, и съ того времени уже 
не возобновлялись; но значительное число казенныхъ крестьянъ 
въ царствован1е Императоровъ Александра и Николая было 
обращено въ военные поселяне, и сверхъ того, при Импе- 
ратор* Никола-Ь несколько сотъ тысячъ государственныхъ 
крестьянъ перечислены въ удельные; это перечислеше про- 
должалось до учреждешя министерства государственныхъ 
ймуществъ. 
Крестьянская Крестьяне тяглые или черные волостные искони жили об- 

общнна; от- ^4_ . . 

сутств1е въ щинами семейнаго или патрхархальнаго происхождешя, и управ- 
^ш сто^* лялись своими выборными, а быть можетъ и наследственными, 
Т1Я юридичес- старейшинами, подъ именемъ' старостъ, сотскихъ и т. п.; но 

квхъ опредъ- 

жен1й. ВЪ этихъ общинахъ не было никакихъ юридическихъ опре- 
д^лешй до конца ХУШ столейя; все внутри ихъ делалось 
по старинЬ, по обычаю. 

Въ княжеской и царской Руси для верховнаго правитель- 
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ства, которому въ свою очередь были чужды государственныя Упраыеше 

_^ _: « ^ V независимыхъ 

П0НЯТ1Я, И которое носило характеръ вотчинный, общины имъли общинъ въ 
только хозяйственное значеше; правительство знало въ нихъ ^^^^^^ршень- 
одно: уплату податей и отправлеше повинностей. Высшее за- щиками, на- 

мъстниками, 

в^дываше черными волостями предоставлялось княжескимъ, а волостелями и 

воеводами. 

потомъ царскимъ слугамъ, иамгьсшникамъ и волоотелямъ, ко- 
торымъ принадлежало право судить волостныхъ жителей, со- 
бирать съ нихъ пошлины и содержать себя изъ того же источ- 
ника, или, по выражешю тогдашняго времени, кормиться^ от- 
чего и правители эти назывались кормленьщиками. Бормлень- 
щики, въ свою очередь, управляли волостями не сами непо- 
средственно, а чрезъ своихъ людей, тхуновъ и доводчиковъ. 
Такая система управлешя была страшнымъ гнетомъ для об- 
щинъ. Это побудило еще великихъ князей, начиная съ XIV 
стол4т1Я, давать многимъ общинамъ иесудимыя и потомъ устав- 
ныя грамоты; первыми — общины освобождались отъ суда на- 
м-Ьстниковъ, а вторыми — определялся разм-Ьръ судныхъ и дру- 
гихъ пошлинъ и кормовъ, и предоставлялось общинамъ важ- 
ное право — жаловаться великому князю на его правителей. 

Царь Иванъ IV отставилъ вовсе нам'Ьстниковъ; но къ 
концу его царстврван1я они появились вновь; а въ исход*! 
XVI в-Ька м4сто ихъ заступили воеводы^ поставленные во вс^хъ 
тогдашнихъ городахъ и управлявшхе уже общинами не чрезъ 
своихъ людей, а съ помощью дьяковъ. и приказныхъ, назна- 
чавшихся правительствомъ. 

И при воеводахъ управа внутри самихъ общинъ произво- 
дилась выборными старостами и ц^овальниками; но въ гла- 

V . V Выборные ста- 

захъ правительства эти лица имъли значеше только финан- ростниц^о- 
совое. главною обязанностью ихъ была раскладка податей и гм^м"п^ 
повинностей, а главная ответственность — за исправный ихъ вгаельсиа 

' ^ имъли 8на- 

взносъ; поэтому правительство предписывало избирать ста- теше тожьжо 

X V о„ о\ финмсовое. 

ростъ ИЗЪ лучшихъ (т.-е. зажиточнъйшихъ людей); такимъ 
образомъ право общинъ избирать своихъ выборныхъ обрати- 
лось въ обязанность. Въ Уложеше не внесено ни одной статьи, 
относящейся къ администрацш сельскихъ общинъ. 

Реформы Петра Великаго ^не коснулись общественнаго 
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управлешя государственныхъ крестьянъ; въ указахъ этого Го- 
сударя говорится часто о старостахъ и выборныхъ, но лишь 
тогда, когда д-Ьло идетъ о взнос* податей, объ исполнеши 
разныхъ повинностей и пр. Выборные эти непосредственно 
подчинялись провинц1альнБшъ властямъ, наименоваше и зна- 
чеше которыхъ изменялось несколько разъ. 
Начало юри- Юридическ1я опред^летя въ организац1и сельскихъ об- 
опрех*1етй Щинъ высказываются въ первый разъ въ указахъ 12-го ок- 
въ организа- тября 1760 года И 6 -ГО шля 1761 г.: въ первомъ узако- 

Ц1И сельскихъ х- »-• ^ г ^ 

общинъ. няется выборъ самими крестьянами ихъ старостъ и возла- 
гается на нихъ запщта крестьянъ отъ обидъ и всяк1я за нихъ 
ходатайства; во второмъ узаконяется мхрской сходъ и дается 
ему право разбирать взаимныя ссоры своихъ членовъ, изби- 
рать пов'Ьренныхъ, установлять рекрутсшя очереди и проч. 
Но вскор* загЬмъ, указомъ 1769 г. мая 19-го, повел-Ьно: »въ 
случа'Ь неуплаты крестьянами въ годовой срокъ подушной не- 
доимки, забирать въ города старостъ и выборныхъ, держать 
подъ карауломъ, употреблять ихъ въ тяжк1я городовыя ра- 
боты безъ платежа заработныхъ денегъ, докол* вся недоимБьа 
заплачена не будетъ"". 
Унэттожеюе Этотъ, МОЖНО сказать, жестоки указъ, проникнутый безпо- 

личной отжЬт- V V X • 

ственности за щаднымъ фискальнымъ духомъ, имълъ огромныя послъдствш 

^е^муговой ^^^ экономическаго быта государственныхъ крестьянъ: онъ 

поруки. уничтожилъ личную ответственность плательщика за подать, 

ввелъ круговую поруку, обратилъ сельсшя свободныя обпщны 

въ податныя единицы, а податной систем* придавалъ значе- 

ше постоянной контрибуцш. 

м*рыЕъюри- Зам'Ьчательно, что этотъ указъ явился въ первые годы 

^^в^тосу- царствоватя Екатерины П-й, когда она находилась вполн-Ь 

кр^мъ'^ъ ^^^'^ обаяшемъ либеральныхъ идей XVIII вЬка; съ другой 

дарствоваюе стороны, несмотря на сохранеше силы этого указа даже до 

Императрицы г 7 жг 

Екатерины П. посл'Ьднихъ временъ, въ царствоваше Екатерины II законо- 
дательство внесло весьма важные и существенные элементы 
въ юридическ1я отношешя государственныхъ крестьянъ. Такъ, 
Учреждеше о губершяхъ поставило государственныхъ кресть- 
янъ разныхъ наименовашй в'^ зависимость отъ казенныхъ па- 
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латъ, даровало имъ право участвовать, посредствомъ своихъ 
депутатовъ, въ состав* общихъ судебныхъ м-Ьсть и сверхъ 
того им-ЬтБ собственные свои суды, подъ именемъ Ншнсней 
и Верхней распрсшъ^ въ которыхъ председатели назначались 
отъ короны, а заседатели или члены — отъ сельскихъ общинъ. 
Самымъ важнымъ посл^дствхемъ Учреждешя о губершяхъ 
было для государственныхъ крестьянъ развитхе ихъ личныхъ 
правъ, постановлешемъ о томъ, что они не могутъ быть на- 
казываемы иначе^ кат по приговору суда (указъ 1779, ок- 
тября 3). 

Не мен-Ье замечательными памятниками заботь Импера- 
трицы объ устройстве сельскихъ общинъ служатъ изданные 
въ 1787 году „Учреждеше сельскаго порядка въ казенныхъ 
селешяхъ Екатеринославскаго наместничества** и укайъ 1790 
года о составлеши волостей въ Ярославской и Вологодской 
губершяхъ. Въ первомъ сельскому обществу дано значеше 
юридическаго лица и выказалось стремлеше все внутреншя и 
внешшя его отношешя основать на определешяхъ закона; въ 
составе общинной администрацш, основанной на выборномъ 
начале, проведено, съ замечательною последовательностш, на- 
чало разделешя властей: наблюдательной, исполнительной и 
судной; начало фискальное занимало въ „Учрежденхи** второ- 
степенное место. 

Уквйъ 1790 года, марта 2-го, былъ данъ на имя генералъ- 
губернатора Башкина, относился къразделешю государствен- 
ныхъ крестьянъ на волости и, какъ историческШ памятникъ, 
важенъ въ томъ отношенхи, что въ немъ есть ссылки на пред- 
по.юженгя самой Государыни о сельском» устройствгь. Въ 
чемъ состояли эти „предположешя**, равно какъ и „Высочай- 
нпе экономическ1е пункты " , на которыхъ было основано учреж- 
деше 1787 года, намъ неизвестно; но все это служитъ до- 
казательствомъ, что юридическое устройство государственныхъ 
крестьянъ стояло въ ряду государственныхъ вопросовъ, зани- 
мавшихъ внимаше Императрицы. Это еще более подтверж- 
дается проектомъ грамоты, которую Екатерина П-я намере- 
валась дать сельскому свободному сословш для улрочешя его 
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Внд^жъуд^дь- 

ннхъ кресть- 

янъ изъ госу- 

дарственных ъ 

въ царствова- 

ше 11авла I 

и разд^лен1е 

посд^днихъ 

на волости. 



Утверждев1е 

лравъ госу- 

дарственннхъ 

жрестьянъ н 

расширен1е 

аднинистра- 

тивнаго и 

юридическаго 

8начен1я седь- 

СБОЙ общины 

съ начала ны- 

н^шнлго сто- 

л^т1я. 



граждансвихъ правъ, подобно тому, вавъ были даны грамоты 
дворянству и горожанамъ. 

Въ начале царствовашя Павла были учреждены на со- 
держаше Императорской фамилш уд']^льныя им'^&шя, въ со- 
ставъ которыхъ отчислены прежшя дворцовыя ' им'Ьшя и кресть- 
яне, со времени учреждешя о губершяхъ не различавпцеся 
ни въ чемъ отъ казенныхъ или государственныхъ; уд-Ьльныя 
ша^шя и населявш1е ихъ крестьяне поставлены были въ раз- 
рядъ пом-Ьщичьихъ ^). Въ тоже почти время были учреждены 
командорственныя им4н1я, также изъ государственныхъ, по 
ордену 1оанна 1ерусалимскаго. Всл^дъ за т4мъ, издано было 
Положеше о разд'^^леши казенныхъ селенШ на волости и о 
порядк-Ь внутренняго ихъ управлешя. Въ каждой волости учреж- 
далось волостное правлеше изъ волостнаго головы, выборнаго 
и писаря; въ каждомъ селеши или деревне положено им'1ть 
сельскаго или деревенскаго выборнаго; вс^ эти лица избирались 
обществомъ. 

Въ Положенш излагались подробности правъ и обязанно- 
стей волостнаго правлешя и лицъ, его составляющихъ. Взы- 
скаше податей возложено бы[ло на волостнаго голову; ему же 
предоставлялось право суда и расправы въ маловажныхъ ссорахъ 
и искахъ, а равно опека надъ вдовами, сиротами, л'Ьнивыми 
и юродивыми. Голова долженъ былъ давать ежегодно отчетъ 
крестьянамъ или мхрскому сходу въ собираемыхъ деньгахъ. 

Съ начала ньш'Ьшняго стол'Ьт1я постепенно утверждались 
права государственныхъ крестьянъ и расширялось администра- 
тивное и юридическое значеше сельской общины. 

Такимъ образомъвъ 1801 году государственнымъ крестья- 
намъ дано право ирхобр-Ьтать недвижимую собственность; въ 
1805 году установленъ составъ мхрскаго схода только изъ 
домохозяевъ, и опред-Ьдены услов1я законности его приго- 
воровъ; въ 1811 и 1812 годахъ предоставлено м1рскому 
сходу право суда между крестьянами въ маловажныхъ пре- 
ступлешяхъ, право увольнять своихъ членовъ изъ обп1,ества 
и обратно. 

») 1797 апр:Ьля б-го (П. С. 17906) § б. 
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Какъ ни важны эти завонодательныя м^рш, но он^ изда- 
вались, за исБлючен1енъ первой, въ разр']&шеше частныхъ слу- 
чаевъ и не были связаны одною идеею. 

Мы уже заметили, что мысль — дать полное юридическое Внступлеше 

фисБадьннхъ 

устройство государственнымъ крестьянамъ, занимала Импе- м*ръ на лер- 
ратрицу Екатерину П; осуществлеше той же самой мысли царсиоюн1Г 
было об-Ьщано Императоромъ Александромъ I, въ манифест-Ь АлеЕсавдра^! 
1810 года февраля 2-го; но вскоре зат-Ьмъ д-Ьла внешней 
политики отвлекли къ себ* все внимаше его, и подъ вл1я- 
темъ ихъ, непосредственныя государственныя нужды, средства 
финансовыя, опять явились на первомъ план^ административ- 
ной и законодательной д'бятельности и отдалили на неопреде- 
ленное время осуществлеше м^ръ попечительныхъ. Этимъ-то 
и объясняется подтверждеше въ 1811 году силы указа 1769 
года, по которому исправность взноса податей и недоимокъ 
государственными крестьянами возлагалась на ответственность 
ц-Ьлаго селён1я и лично на выборныхъ. 

Подъ вл1яшемъ того же, т.-е. финансоваго или казеннаго лрин^неше 
начала, изданы были въ начал* царствовашя Императора Ни- м|^^\д^^1 
колая, два, касающхеся сельскихъ общинъ, закона: а) о прим4- и™^ кресть- 

' --• 7 . / х- янами къ ка- 

нен1и порядка управлешя уд-Ьльными крестьянами къ казен- зеннымъ, въ 
нымъ въ губершяхъ: с.-петербургсАой и псковской 1826 г. и с'^петербург- 
б) положеше 1833 г. о взыскаши съ государственныхъ крестьянъ 
податей и недоимокъ. Первое распоряжеше было сд-Ьлано по 
вчинашю графа Канкрина, который, вскор-Ь по вступлеши 
своемъ въ должность министра финансовъ, представлялъ Го- 
сударственному Сов-Ьту въ ноябр-Ь 1825 г. следующее: 

„Неудобства нын'^пшяго управлешя казенными крестьянами 
столь известны, что не требуютъ дальн-Ьйшаго изъяснешя. 
Недостатокъ ближайшаго надзора и защиты^ между прочимъ, 
есть причиною, что благосостояше крестьянъ упадаетъ, и число 
недоимокъ, на нихъ лежащихъ, умножается"^. 

...„Онъ, министръ финансовъ, занимался улучшешемъ участи 
казенныхъ крестьянъ разными частными исправлен1ями, не 
упускалъ изъ вида и надлежащихъ общихъ о томъ соображе- 
жешй; почему для предварительнаго устройства казенныхъ 

т. II. 3 
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крестьянъ независимо отъ того, что относится собственно къ 
граждансБимъ ихъ лравамъ, изготовленъ былъ проевтъ новой 
организащи, которую предполагалось ввести временно до из- 
дашя полнаго для нихъ кодекса; но зам-Ьтивх, что разсмотр4- 
ше сего проекта потребовало бы много времени и особенно, 
что безъ предварительныхъ опытовъ едва-ли удобно присту- 
пать къ какой-либо общей и решительной м-Ьрй, онъ остано- 
вился на той мысли, чтобы сперва въ н-Ькоторыхъ губершяхъ, 
различествующихъ м-Ьстными обстоятельствами, сд^Ьлать опытъ 
распросшра/ненгемъ на казенныхь щреспгьяиъ порядка для удгьль- 
ныосъ 1/становлениаю, предоставивъ вм-Ьст-Ь съ гЬмъ казеннымъ 
палатамъ нужные способы, состоящае въ преобразованш хо- 
вяйственныхъ отд4лешй и въ учгрежденш соразм4рнаго числа 
окружныхъ хозяйственныхъ управлешй, подобно отд^лешямъ 
удйльныхъ конторъ, съ предоставлешемъ земской полищи, по 
казеннымъ имйшямъ, однихъ сл-Ьдственныхъ и утоловныхъ д-Ьлъ. 
Окружныя управлен1я считались необходимыми потому, что 
казенный палаты, безъ ближайшаго м']^стнаго надзора, ни- 
коимъ образомъ не могли бы усп4пшо действовать чрезъ одни 
волостныя правлешя". 

цель предположенной гр. Банкринымъ м^ры была исклю- 
чительно фискальная: окружныя правленгя обязаны были, подъ 
собственною ответственност1Ю, рад)ьть сами (безъ веякаго 
участ1я земской полицш) о бездоимочномъ сборе податей и 
исправномъ отбыванш повинностей. 

Департаментъ Экономхи Государственнаго Совета, раз- 
смотревъ планъ министра финансовъ, „затруднился принять 
его, не находя для себя достаточнаго удостоверенхя, чтобы 
можно было улучшить состояше казенныхъ крестьянъ посред- 
ствомъ одного токмо введешя между ними порядка управде- 
шя удельными крестьянами, о пользе коего судить нельзя, по 
неизвестности переменъ и дополненхй, катя после издан1я 
удельнаго положешя въ течете 17-ти летъбыли". 

дело это не было еще внесено въ Общее Собрате Госу- 
дарственнаго Совета, когда министръ финансовъ сообщилъ 
государственному секретарю, что Государь Императоръ, по 
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прочтети воши съ изложеннаго выше представлешя его ми- 
нистра въ Государственный Сов^тъ, повел-Ьдъ: управлеше казен- 
ныхъ крестьянъ на предположенномъ основаши ввести для 
опыта въ губершяхъ с.-петербургской и псковской. 

Новый порядокъ управлешя казенными крестьянами въ 
посл4днихъ двухъ губершяхъ, по свид'Ьтельству самого Кан- 
крина, былъ принять неодобрительно лицами земской поли- 
цш, которые видели въ немъ „ограничеше ихъ власти и 
разрушеше полицейскаго устройства губерши''. Губернаторы 
возражали, что такой порядокъ ^сд-блаль стЬснеше въ обя- 
занностяхъ, сопряженныхъ съ звашемъ начальниковъ губер- 
нШ« О- 

Но эти возражешя, происходивш1я, какъ очевидно, не со- Представле- 

V V -О тт шя графа Кан- 

всвмъ изъ чистыхъ побуждешй, не остановили гр. Банкрина крина рас- 
и онъ въ 1834 году (мая 11-го) внесъ въ Государственный "^^^^м^. 
СовФтъ представлеше »о распространенш на 10 губернхй осо- локъ и на 
баго управлешя казенными крестьянами «. юн. 

„Опыты, писалъ онъ, сделанные въ двухъ губершяхъ, до- 
казали, что введенная въ оныхъ система не токмо не пред- 
ставила какихъ-либо неудобетвъ, но въ существ']^ значительно 
улучшила положеще крестьянъ и содействовала къ лучшему 
взысканш податей въ упомянутыхъ губершяхъ. Почему не 
подлежитъ сомн^шю, что распространеше сей системы на 
другк губернш полезно**. 

„Распространяемое нын-Ь на друг1д губерщи управлеше 
казенными крестьянами принимаетъ онъ, мннистръ, не въ ьщ'к 
временнаго или переходнаго, а какъ основаше новаго порядка 
вещей, которое впосл^дствш можетъ быть исправлено, улуч- 
Шено или преобразовано**. 

„ Онъ полагаетъ ограничиться устройствомъ однихъ окруж- 
ныхъ управлешй; совершенное преобразоваше департамента 
государственныхъ имуш,ествъ и новое устройство хозяйствеи- 
ннхъ отд^ленш казенныхъ палатъ^ предстшляется необходимо 
нужнымъ, только исполнеше должно быть постепенное**. 



1) См. представлеше министра финансовъ въ Государственный СовФтъ 18д4 г. 
мая И ]^ 579. * ' 

3* 



I 

36 ГРАФЪ П. Д. КИСБЛЕВЪ. 

„Что касается внутренняго устройства казенныхъ крестьянъ, 
относительно земель, податей, и проч., то нельзя приступить 
къ составлешю полныхъ правилъ прежде, нежели устроено 
будетъ самое управлен1е и будутъ усп-Ьхи въ приготовитель- 
ныхъ занят1яхъ по части земель, въ заключеши департамента 
изложенныхъ^. 

Государственный (ЗовЬтъ въ соединенныхъ департаментахъ 
Законовъ и Эвономш и въ Общемъ Собраши разсуждалъ, что 
„съ давняго времени прочное устройство управлешя вазенныхъ 
крестьянъ было предметомъ особыхъ попечешй правительства; 
предположенк о семъ были разнообразн]Б1, но коренная въ 
нихъ мысль была одна и таже: преобразоваиге настоящей 
сжтемы податей на лучшиосъ и уравнгипельныосъ началахъ. 
Смыслъ введеннаго въ двухъ губершяхъ въ 1826 г. особаго 
управлен1Я состоялъ не въ томъ, чтобы быть ему р'З^пштельно 
образцовымъ, но чтобы посредствомъ его приготовить, въ сихъ 
самыхъ губершяхъ, способъ ко введешю другого прочнаго ка- 
зенныхъ крестьянъ управлешя, устроеннаго для преобразовашя 
податной системы. 

„Для достижен1Я этого необходимо прежде всего поземель- 
ное устройство крестьянъ. Но изъ представлешя министра 
финансовъ не видно, чтобъ это Д'Ьло, столь обширное и много- 
сложное, было окончено или даже и предпринято; д'З^ло это 
оставлено безъ исполнешя и следовательно первая и главная 
ц-Ьль учреждешя не достигнута**. 

Не приводя зд-Ьсь дальн^йшихъ разсуждешй Государствен- 
наго Сов'бта, ограничимся указашемъ на то, что онъ предпо- 
лагалъ: для приспособлешя управлешя казенными крестьянами 
къ главной его ц4ли, отд-Ьлить отъ хозяйственныхъ отд^лешй 
казенныхъ палатъ вс^ д^ла по зав']&дывашю казенными кре- 
стьянами; вверить эту часть, подъ назвашемъ „временнаго 
отд-Ьлешя по управлешю казенныхъ крестьянъ**, особому лицу 
подъ именемъ „управляющаго**, а для исполнешя на м^стахъ 
распоряжешй сего отд']&лешя и палаты, придать ему потребное 
число помощниковъ и землем^ровъ. На это отд^леше воз.то- 
жить хозяйственное устройство казенныхъ селешй (привести 
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въ изв']&стность Боличество и качество земель, л^соъъ и прочихъ 
угодШ, промыслы и занятая крестьянъ), разграничить селетя 
въ земляхъ и проч. Бъ симъ главнымъ обязанностямъ можно 
присовокупить: наблюдете за исправнымъ поступлешемъ по- 
датей, за уравнительностхю натуральныхъ повинностей, за со- 
держашемъ сельскихъ запасныхъ магазиновъ, и т. п^. 

Въ заключеше Государственный Совать полагалъ: 1) пре- 
доставить министру финансовъ составить на вышеизложенныхъ 
основатяхъ проектъ новаго временнаго управлешя казенными 
крестьянами и внести его въ свое время въ Государственный 
Сов-Ьтъ на разсмотр-Ьше; 2) заняться изготовлешемъ проекта 
полнаго законоположешя объ управлеши казенными имуще^ 
ствами и изложить основашя, на коихъ должна быть введена 
сообразная съ нам'Ёренхемъ правительства податная система. 

Графъ Канкринъ не соглашался съ этимъ мн^шемъ: онъ 
считалъ неудобнымъ учреждеше временныхъ отд-Ьлешй при 
казенныхъ палатахъ и вообще признавалъ также неудобнымъ 
и на будущее время отделять дЬла казенныхъ крестьянъ отъ 
казенныхъ палатъ; онъ оставался при своей мысли объ учреж- 
деши окружныхъ управлеши; но прежде всего, онъ думалъ 
приступить къ преобразовашю департамедта государственныхъ 
имуществъ. 

Государственный СОВ'ЬТЪ остался при СВОеМЪ МН-ЬНШ, вы- Мысль объ 

^ ^ устройстэ* 

сказавъ однако въ немъ, что предположеше объ устроиствгь цевтрадьнаго 
цеитральиаго управлешя государсшвеииыхь имуществъ онъ ^судорот^еи^" 
считаетъ весьма уважительнымъ и даже необходимымъ ^). ^^^ имуще- 

Государь утвердилъ мн-Ьше Общаго Собрашя Государст- 
веннаго Совета 4-го августа 1834 года. 

Такое р4шеше Государя показываетъ, что Онъ не призна- 
валъ удовлетворительнымъ введенный въ двухъ губершяхъ ш- 
рядокъ, къ которому Онъ сначала отнессА такъ сочувственно; что 
теперь Онъ уже не дов-Ьрялъ вполне, по крайней м-Ьр^Ь въ этомъ 



1) Въ пояснительной &ъ сену 11В!Ьв1Ю записке государственвато секретаря 10-го 
сентября 1884 г. упоминается, что преддодагаеиое новое управжеше шгЬетъ въ 
виду преобразован1е податной системы и въ тоже время улучшеше нас^щаго 
подожешя посежянъ. 
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жЬл!Ьу графу Канвриду, вакъ то было 8 л^тъ назадъ, и не 
разсчитывалъ на него въ разр']^шенш важнаго вопроса объ 
устройств']^ управлешя казенныхъ Брестьянъ. 
Неясность для СлЬдуехъ зам-Ьтить, что въ то время для самихъ законо- 

еаиихъ зако- 

надателей дателей этотъ вопросъ представлялся не совершенно яснымъ; 

у^о«ств4го- ^°Ц^ ^^^ разр-Ьшещя, правительство д-Ьлало относивш1яся до 

сударствен- государственныхъ крестьянъ распоряжешя, противорЬчивпйя 

ЯЫХЪ КрвСТЬ' 

янъ. въ началахъ своихъ одно другому. 

Императрица Екатерина П-я, думавшая утвердить грамо- 
тою гражданскую полноправность за государственными кре- 
стьянами, въ тоже время обращала десятки и сотни тысячъ 
ихъ въ кр']&постное состоянхе, раздачею населенныхъ юфтй 
своимъ любимцамъ. 

Императоръ Александръ 1-й прекратидъ такой способъ 
пожаловашя, закрылъ путь обраш,ешя государственныхъ кре- 
стьянъ въ крепостное состояше, даровалъ имъ право владеть 
недвижимою собственностью какъ полноправнымъ гражданамъ, 
утвердилъ* основы общиннаго у нихъ управлешя, об^щалъ 
торжественно дать полное имъ юридическое устройство, и 
вскоре зат'Ьмъ обратилъ десятки тысячъ государственныхъ 
крестьянъ въ состоянхе военныхъ поселянъ, которое было 
едва ли не хуже кр-Ьпостнаго, и поддержаше котораго по- 
требовало многихъ кровавыхъ жертвъ. 

Наконецъ Императоръ Николай также обратилъ несколько 
казенныхъ селенш въ военные поселяне ^), и бол-Ье 300 т. 
душъ государственныхъ крестьянъ въ удельные. 

Первая м4ра была принята по личному распоряжешю 
Императора, а вторая шла чрезъ министра финансовъ и чрезъ 
Государственный Сов4тъ. Но ни министръ, ни Государственный 
Сов'Ьтъ во всемъ своемъ состав-Ь не встретили никакого пре- 
ПЯТСТВ1Я къ перем-Ьщетю людей изъ свободнаго сословхя въ 
полукр-Ьпостное; ни одинъ голосъ не раздался въ защиту того 
принципа здравой политики, что можно и даже должно без- 
правнымъ давать граждансшя права, но не на оборотъ. 

По понятхямъ тогдашняго правительства, государственные 

1) Внсоч. пов. министру финансовъ 1829. Марта 16. П. С. 3^ 2739, 
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крестьяне пока носили это назваше были людьми свобод- 
ными, т.-е. никому въ .шчную собственность не принадлежав- 
шими; но они принадлежали, были крепки казн-Ь, государ- 
ству, которое, въ силу этого, могло ими распоряжаться, да- 
вать имъ то или другое назначеше, за исключетемъ только 
прикр*плен1я лицу ^). Этимъ объясняется зам-Ьченное выше 
отсутствхе какой либо мысли о несправедливости обращешя 
государственныхъ крестьянъ въ военные поселяне и въ удиль- 
ные крестьяне. Отсюда вытекало другое понятхе, что государ- 
ство, какъ влад-Ьлецъ казенныхъ крестьянъ^ могло заботиться 
объ ихъ благосостояши на столько, на сколько побуждали къ 
тому матерхальныя выгоды казны, фискальные интересы. Го- 
сударственный Сов-Ьтъ высказалъ это ясно въ 1834 году, го- 
воря, что коренная мысль вс4хъ предположетй о прочномъ 
устройстве управлешя государственныхъ крестьянъ была одна 
и таже: преобразованхе системы податей на лучшихъ урав- 
нительныхъ началахъ. 

Правда, графъ Канкринъ въ 1825 году указывалъ на 
отсутствхе у государственныхъ крестьянъ ближайшаго надзора 
и загцгшьы] но указывалъ это потому, что количество недои- 
мокъ, на нихъ лежаш,ихъ, умножается. 



^) Либералън:621ш1й изъ тогдаш&ижъ государствейпа)съ людей, СперанскШ, внска- 
зывалъ положительно подобный взглядъ на казеннЕиъ крестьанъ. 



ГЛАВА XXVII. 
1837 годъ. 



Занят Киселева въ 1837 году.—Положен1е государственныхъ имуществъ и кре- 
стьянъ передъ реформою. — Программа преобразовашд управдешя государственннхъ 
имуществъ. — Противоположные въ публике взгляда на готовившуюся реформу.— 
Слухи въ народе о готовившихся преобразоваи1яхъ. — Проекты учрсждешй и уста- 
вовъ; порядокъ ихъ составлешя. — Предварительное представлен1е Государю проек- 
товъ учрегден1й, порядка ихъ введешя и предположешя о льготахъ для крестьянъ. — 
Письмо Киселева Государю и откЬтъ Его Величества. — Представлете ороектовъ 
въ Государственный Сов1тъ и разсмотр^н1е ихъ тамъ.т-Обстоятельство, случившееся 
при утвержденш Государемъ проектовъ. — Что было новаго въ проектахъ, праве* 

денныхъ Киселевымъ. 



Занятк Кьсе- До коща 1837 года Киселевъ оставался въ Петербург* 
году. и все время посвящалъ на изучеше положетя государствен- 
ннхъ крестьянъ и имуществъ, на установлеше подробной про- 
граммы преобразовашя управлешя ихъ и на составлеше проек- 
товъ самаго преобразовашя. 

» Приступая къ д-Ьлу столь обширному по самому существу 
своему и столь важному по влхяшю на многочисленн'ЬйшШ 
?слассъ народа, говорилъ Киселевъ, надлежало предварительно 
обратиться къ указанхямъ прошедшаго времени, вникнуть въ 
подробности настоящаго порядка, раскрыть удобства его и 
недостатки, разсмотр^ть бывш1е въ виду правительства проекты 
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. объ улучшеши, и зат4мъ изъ совокупнаго соображешя разно- 
родныхъ данныхъ выведя главныя начала, основать на нихъ 
м'Ьры будущаго благоустройства государственныхъ крестьянъ 
и имуществъ*^. 

Въ этой постепенности, въ особой записк-Ь, представлен- 
ной Киселевымъ Государственному Сов-Ьту, подъ заглав1емъ: 
даИзложеше главныхъ основанШ преобразовашя управлешя го- 
сударственными крестьянами и имуществами^ были изложены: 
1) историческое обозр-Ьше законодательства въ отношеши го- 
сударственныхъ крестьянъ и имуществъ; 2) настоящее поло- 
жеше ихъ и причины, препжгствовавшхя развитш ихъ благо- 
устройства; 3) бывппя въ виду правительства объ улучшеши 
сей части предположетя; 4) окончательныя м']^ры, предпола- 
гаемыя для преобразовашя управлешя и устройства государ- 
ственныхъ крестьянъ и имуществъ. 

Выше мы представили очеркъ исторш государственныхъ 
имуществъ и крестьянъ, и предположевая о преобразоваши 
управлешя ими; теперь укажемъ на то положеше, въ кото- 
ромъ они находились передъ реформою 1838 г. 

Центральное управлеше государственными имуществами и Положеше го- 
крестьянами сосредоточивалось по министерству финаНСОВЪ, въ ныхъ иму- 

V V ществъ и кре- 

департаментъ государственныхъ имуществъ, въ одномъ отдъ- стьянъ передъ 
леши котораго в-Ьдались д-Ьла губершй великоросс1йскихъ, Р«Фор''<>»- 
малоросс1йскихъ, новороссШскихъ и Сибири; въ другомъ — д-Ьла 
западныхъ и остзейскихъ губершй; третье отд-Ьлете зав-Ьды- 
вало всЬми казенными лисами. Д^ла судебныя и счетныя ве- 
дались особьЕми отд-^^летями. 

Губернское управленхе возложено было на хозяйственное 
отд-Ьленхе казенной палаты, состоявшее изъ одного советника; 
весь кругъ дМствхй этого отд^летя ограничивался разрйше- 
шемъ просьбъ крестьянъ о над4леши землями и о пере- 
селенш и разсмотр']&н1емъ тяжебныхъ д']^лъ, присылаемыхъ 
на заключеше изъ гражданской палаты. Сов^тникъ, управляв- 
ши этимъ отд'Ьлен1емъ былъ занятъ и другими делами па- 
латы, именно: ревизскими, рекрутскими, гильдейскими, по на- 
родному продовольствш и т. п. ПресЬдатель казенной палаты. 
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вице-губернаторъ (зав4дывав1тй 5 или 6 отд4лешя1ш и оза- 
боченный преимущественно делами по собирашю доходовъ), не 
им&гъ времени ни объ']^жать казенныя селен1я, ни даже обра- 
щать особое вниманхе на дМств1е хозяйственнаго отд^лешя. 
При таЕОмъ положен1и не могло быть м^ста никакой заботу 
ливости о защит-Ь крестьянъ, объ улучшеши ихъ нравствен- 
наго и эвономическаго положенхя. 

Зав^дываше л'ксюш лежало также на одномъ изъ отд-^^ле- 
Н1Й казенныхъ палатъ, которое въ организацш своей пред- 
ставляло т-Ьже недостатки, какъ и хозяйственное отд-Ьлеше. 

Въ уЬздахъ не было особаго управлен1я надъ государ- 
ственными крестьянами и имуществами (за исключенхемъ л-Ь- 
совъ); но волостныя правлешя обязаны были исполнять тре- 
боватя земсвихъ судовъ. Посл'бднге не находились въ прямой 
зависимости отъ казенныхъ палатъ; они подчинялись губерн- 
скимъ правлентямъ; ихъ главная обязанность была — общая въ 
у-бзд-Ь полищя, и зат-Ьмъ, какъ дополнеше, на нихъ въ отно- 
ши государственныхъ крестьянъ возлагались м^ры по взыска- 
тю податей и въ особенности недоимокъ, и по исполнешю 
крестьянами разныхъ натуральныхъ повинностей. Члены зем- 
скихъ судовъ, завися отъ избранхя дворяцъ, были располо- 
жены действовать всегда въ пользу пом^щиковъ и въ противо- 
положность пользамъ государственныхъ крестьянъ и казны. 

Въ волостныхъ правлешяхъ начальствующее .гацо было 
волостной голова, на которомъ лежала главная обязанность 
по взыскашю податей. Волостному правлешю предоставлено 
было разбирать д-Ьла по спорамъ крестьянъ и о маловажныхъ 
проступкахъ; но въ первомъ случае приговоръ его не им4лъ 
обязательной силы и потому разбирательство было только без- 
полезнымъ обрядомъ, не освобождавшимъ крестьянъ отъ раз- 
бирательства въ общихъ судебныхъ м-Ьстахъ. По дйламъ о 
проступкахъ, законъ, предостакияя р4шеше ихъ волостному, 
на м1рскомъ сход*, голов-Ь, не опред^лялъ степени участхя 
послЬдняго; поэтому наказаше назначалось иногда по приго- 
вору волостнаго головы и тогда мхрской сходъ зам'Ёнялъ мЪсто 
простаго свидетеля, котораго присутствхе было не столько по- 
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лезно, сколько вредно, отвлекая крестьднъ отъ ихъобычныхъ 
занятШ; когда же власть суда присвоялась сходу, неограни- 
ченному въ род^ и жк]рЪ наказашй никакимъ закономъ, тогда 
являлись приговоры столь же беззаконные какъ' и безнравствен- 
ные, напр. наложеше штрафа въ н']^сколько ведеръ вина и т. п. 

■Сельское управлеше было въ полномъ разстройств*. Древ- 
няя естественная связь сельскихъ обществъ, основанная на 
общественной гештЬ, была нарушена изъ разныхъ фискаль- 
ныхъ ис^^лей; такъ для взимашя податей крестьяне разныхъ 
мелкихъ селешй, влад']^вшихъ землею въ разныхъ дачахъ и 
въ разномъ количестве, соединялись въ одно податное общество 
въ 300 — 500 д.; а селешя ^оголюдныя, разд-блялись каждое 
на дв*! и бол']^е податныя единицы; для отбывашя рекрутской 
повинности крестьяне делились на участки въ 1,000 душъ; 
для ссыпки хл'Ьба въ запасные магазины были друг1я д']&ле- 
шя; для отбывашя дорожной повинности иныя и т. д. Д^ле- 
ше крестьянъ на два, иногда на три и бол-Ье состава подчи- 
няло ихъ д4йств1ю разныхъ властей, увеличивало мхрсше рас- 
ходы на ихъ содержанхе, разрушало необходимое единство въ 
д4йств1яхъ управлешя. 

Разнородное образованхе крестьянскихъ обществъ соединя- 
лось еще съ неудобнымъ порядкомъ мхрскихъ сходовъ; на нихъ 
собирались всЬ домохозяева, и потому въ многолюдныхъ се- 
летяхъ на сходъ являлись сотни челов4къ. Нельзя было ожи- 
дать порядка отъ подобной толпы, которая по самому своему 
многогласхю, не только не въ состояши была дать справед- 
ливое ^-Ьшеше д'Ьлу, но даже понять, даже услышать, въ чемъ 
оно состоитъ. Д^ла обыкновенно решались подъ влхяшемъ 
нЬсколькихъ бойкихъ и своекорыстныхъ крестьянъ, которыхъ 
народъ м4тко охарактеризовалъ именемъ мгрогьдо&ь. Для схо- 
довъ не было определено времени и потому встречались при- 
меры, что сходы сзывались часто по сделке головы или стар- 
шины съ винопродавцемъ, для привлечен1я народа къ питей- 
ному дому. 

Управлеше въ сельскихъ обществахъ составляли: староста, 
который былъ и сборгцикомь податей^ смотритель магазина, 
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или сборщикь хлтьбныхь запасовъ, рекрутскШ староста обязан- 
ный сборо.ш и сдачею рекрутъ, и сотск1е, распоряжавшеся 
нарядомъ подводъ и людей для разныхъ натуралъныхъ повин- 
ностей. Такимъ образомъ, все сельское начальство у 20 мил. 
населешя, состояло изъ сборщиковъ; крестьяне переходили отъ 
одного сборщика къ другому, не им-Ья въ ц-бломь состав* 
сельскаго управлен1я никого, кто бы по праву и обязанности, 
могъ оградить ихъ отъ неправильныхъ и безотчетныхъ требо- 
вашй сборщиковъ. Злоупотреблешя и поборы въ казенныхъ 
селешяхъ были повсем'Ьстны; мхроЬды управляли въ нихъ 
всЬми д4лами общественными. 

И надъ вс4мъ этимъ хаосомъ не бы.10 никакой прави- 
тельственной власти надзирающей или покровительствующей; 
была только власть требовате.1ьная, которая для сельскихъ 
обществъ сосредоточивалась въ земскомъ суд*, и.1И ближе въ 
рукахъ земскаго исправника; онъ распоряжался взыскашемъ 
податей или недоимокъ и, по тогдашнему выраженш, высгь^ 
калъ ихъ, или давалъ за известное приношенхе отсрочку. 
Исправникъ же распоряжался испо.1нен1емъ крестьянами на- 
туральныхъ повинностей: по устройству дорогъ, расквартиро- 
ван1ю войскъ, нарядомъ подводъ для нихъ и т. п.; понятно, 
что при зависимости этого лица отъ выбора дворянъ и при- 
надлежности его самого къ этому сословхю, вс4 иатуральныя 
повинности ложились, главнымъ образомъ, на государственныхъ 
крестьянъ въ облегчеше пом4щичьихъ. 

Въ западныхъ и остзейскихъ губерн1яхъ казенныя населен- 
ныя им-Ьшя состояли на хозяйственномъ положенш, т.-е. одни 
отдавались вм-Ьст* съ казенными крестьянами въ аренду съ 
публичныхъ торговъ; другхя были въ управлеши чиновниковъ 
по должностямъ, занимаемымъ ими въ государственной служб* 
или по пожаловашямъ и привилег1ямъ; наконецъ, третьи от- 
давались въ администращю частныхъ лицъ, отчетную или без- 
отчетную. Во всЬхъ этихъ им'Ьнхяхъ древшя общественный 
учрежденхя бы.1и уничтожены, и все управленхе крестьянами 
было въ рукахъ арендаторовъ и другихъ временныхъ вла- 
д^льцевъ. 
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Отсутствхе всякой покровительственной власти надъ наро- 
домъ, погруженнымъ въ невежество, способствовало распростра- 
нен1Ю въ немъ зла, разстраивавшаго моральное и физическое 
состоявае, именно: пьянства. Откупщики, покровительствуемые 
казною, съ своими кабаками устремлялись преимущественно въ 
казенныя селешя, такъ какъ селешя пом']&щичьи, бол-^^е или 
мен-Ье усп^пшо ограждались владельцами ихъ, а уд^льныя — 
ихъ управленхемъ. Въ 1837 году въ 15 великорусскихъ гу- 
бершяхъ (владим1рской, вологодской, воронежской, калуж- 
ской, костромской, курской, московской, нижегородской, 
орловской, псковской, пермской, рязанской, смоленской, твер- 
ской и тамбовской) на 3.078,155 душъ государственныхъ 
крестьянъ было 4,387 кабаковъ, или 1 на 701 душу, тогда 
какъ въ т-Ьхъ же губершяхъ, въ помещичьихъ селешяхъ на 
4.882,051 душу, было только 1,836 кабаковъ, или 1 на 
2,691 душу. 

Въ селешяхъ пом-Ьщичьихъ владельцы бол-Ье и.1и менФе 
противились вторжешю къ нимъ кабаковъ и наблюдали даже 
за потреблешемъ вина крестьянами; въ казенныхъ селешяхъ, 
напротивъ, все власти подкупаемыя откупщиками оказывали 
всякое имъ содействхе; доходило до того, что М1рск1е сходы 
Ш1чи^али и оканчивали свои д4ла пьянствомъ. 

Въ губерн1яхъ, такъ называвшихся тогда привилегирован- 
ныхъ, где откупъ действовалъ только въ городахъ и казен- 
ныхъ селешяхъ, и где онъ встречалъ соперничество частныхъ 
винныхъ заводчиковъ, откупщики обязательно заставляли ка- 
зенныхъ крестьянъ брать у нихъ известное количество вина 
на дворъ, или облагали ихъ платежемъ съ души за дозволе- 
ше покупать вино где имъ вздумается. Если крестьяне не 
соглашались, то со стороны откупа являлись преследован!» за 
корчемство и крестьяне всегда обвинялись и наказывались. 
Въ центральныхъ губернхяхъ откупщики соблазняли крестьянъ 
пьянствовать, въ привилегированныхъ губершяхъ заставляли 
насильно. 

Государственнымъ крестьянамъ предоставлены были права 
личныя, по имуществамъ и договорамъ. По общему опреде- 
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лешю въ Свод* Завоновъ, эти крестьяне составляли свобод- 
ное сельское сословхе; но самобытность этого сословхя не была 
утверждена закономъ, и потому въ . случае перехода государ- 
ственныхъ крестьянъ въ распоряжеше другаго в']&домства (кавъ 
напр. въ удельное или военныя поселешя), или частнаго лица, 
они естественно должны были терять и право собственности 
на пр1обр']&тенныя земли, и право личное, хотя на основаши 
законовъ самое крепостное состояше единожды прекратив- 
шееся никогда уже не возстановляется. 

Въ ограждеши чести государственныхъ крестьянъ, законъ, 
основываясь на Уложеши, сравнивалъ ихъ съ пом']&щичьими 
крестьянами, неим']&вшими никакого гражданскаго состояшя, 
но. въ тоже время открывалъ имъ путь для образовашя себя 
въ высшихъ учебныхъ заведешяхъ. 

Государственные крестьяне были обложены разными по- 
датями, взимавшимися по подушной систем*. Неудобства этой 
системы оказались вскор* по введеши ея, обнаружившись 
въ накоплеши огромныхъ недоимокъ, которыя, не смотря на 
безпрестанныя прош,ешя въ продолженш стол-бия, постоянно 
возрастали и при снисхожден1и и при строгости правильства. 
Главный недостатокъ подушной системы есть несоразмерность 
налога съ доходами отъ земли. Разд4леше губершй на классы 
въ отношеши окладовъ податей не уменьшало затруднешй. Съ 
1826 по 1836 гг. сложено недоимокъ съ государственныхъ 
крестьянъ на 66.980,537 р. асе., и, при всемъ томъ,въ не- 
добор* податей и другихъ сборовъ и взыскашй осталось къ 
1836 году 63.636,286 р. асе. 

Земскгя повинности денежныя, представляли гЬже неудоб- 
ства; наибольшее неустройство и безпорядокъ были присущи 
частнымъ сборамъ на. мхрсше расходы, которые не им*ли 
опред*лительнаго положешя, зависали отъ произвола общества 
и служили поводомъ къ злоупотреблеюямъ со стороны бли- 
жайшихъ сельскихъ властей. 

Какъ прим^ръ печальнаго положен1я государственныхъ 
крестьянъ въ отношеши отправлешя денежныхъ повинностей, 
достаточно привести сл*дующ1я любопытныя данныя, отно- 
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сивш1яел къ полтавской губерши, изъ записки бывшаго 
тамъ губернскаго предводителя дворянства, впосл-Ьдствш се- 
натора, Капниста, представленной имъ, въ девабр'Ъ 1841 
года, управлявшему министерствомъ внутреннихъ д-Ьлъ, графу 
Строганову. 

Изъ записки этой видно, что хотя съ 1815 по 1831 годъ, 
по Высочайшимъ манцфестамъ и другимъ Высочайшимъ повел-Ьш- 
ямъ, въ разное время сложено было съ государственныхъ кре- 
стьянъ и казаковъ полтавской губерши 167^ мил. р. подат- 
ной недоимки, однако, несмотря на то, къ 1839 году, ко вре- 
мени открытая полтавской палаты государственныхъ имуществъ, 
числи^юсь недоимки на казакахъ и казенныхъ поселянахъ этой 
губерши 5.536,070 р. 

Описывая печальное положеше государственныхъ крестьянъ^ 
особенно, въ перходъ съ 1821 г. по 1838 годъ, Бапнистъ 
говорилъ следующее, относительно м4ръ ко взысканш пода- 
тей и недоимокъ: „Движимость, скотъ, овцы и наконецъ одежда 
и рубища поселянъ были продаваемы съ публичнаго торга на 
базарахъ и ярмаркахъ, сами же поселяне были подвергаемы 
жестокимъ т-Ьлеснымъ истязанхямъ. Въ течеше этого несча- 
стнаго времени бедность казаковъ достигла до такой степени^ 
что на девять хозяевъ считалась одна пара воловъ, а земли 
оставалось не бол-Ье 272 десятинъ на душу; въ продол- 
жеше этого времени возникло и постепенно увеличилось 
число казаковъ совершенно безземельныхъ, которые соста- 
вили впосл'Ьдств1и большую тягость обществу, обязанному 
за нихъ уплатою податей. Поселяне здйшняго края боро- 
лись съ . угнетавшими ихъ обстоятельствами, сохраняя нрав- 
ственность, трудолюб1е и безкорыспе своихъ предковъ; но 
. когда всЬ вспомогательныя средства ихъ истощились, тогда 
наконецъ, они вынуждены были крайностш сорвать съ женъ 
и дочерей своихъ, служившхе имъ вместо ожерельевъ сере- 
бряные рубли и имперхалы и отдать оные въ уплату податей 
и недоимокъ; тогда веселость народная, трудолюбхе и безко- 
рыстхе естественно зам-Ьнились унышемъ, бездМствхемъ и дру- 
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гими пороками, им'^впшми самое пагубное вл1яше на нрав- 
ственность народную. Если принять въ соображеше совершен- 
ный произволъ въ распред4леши податей, отсутствае всякаго 
порядка во взысканш оныхъ и полную безотчетность во взы- 
сканныхъ суммахъ, тогда съ ясностхю откроется степень безо- 
бразнаго положешя, въ это время, сихъ важн^йшихъ уста- 
новленШ государственнаго ' хозяйства. Съ утвердительноспю 
сказать можно, что въ то время каждый поселянинъ нахо- 
дился въ совершенной неизвестности, сколько онъ уплатилъ 
податей и сколько за нимъ числится недоимки. ВсякШ учетъ 
по этому предмету теряется въ хаос^Ь безотчетности и безпо- 
рядка^. 

Въ отправлеши натуральныхъ земскихъ повинностей, го- 
сударственные крестьяне терпели двоякое отягощеше: неурав- 
нительность противъ крестьянъ пом4ш,ичьихъ, ограждаемыхъ 
вл1яшемъ влад^льцевъ, и неуравнительность между собою отъ 
различнаго положешя селешй и отъ неим4шя надъ ними бли- 
жайшаго хозяйственнаго управлешя, которое могло бы по край- 
ней м-Ьр-Ь облегчить отправлеше повинностей въ селешяхъ, 
наиболее ими обремененныхъ. 

Т4же недостатки существовали и по другимъ частямъ хо- 
зяйственнаго устройства. Въ пожарныхъ случаяхъ, крестьяне 
кром-Ь двухъ образцовыхъ губертй, гд4 для сего учрежденъ 
былъ въ вид-Ь взаимнаго страхованхя особый 4-хъ коп-Ьечный 
сборъ, не получали никакихъ пособ1Й, отъ чего ц-Ьлыя селешя 
посл4 пожаровъ обращались въ нищету. 

Способы народнаго продовольствхя были недостаточны; за- 
конъ дозволялъ выдавать пособ1я изъ магазиновъ тодько при 
общихъ чрезвычайныхъ неурожаяхъ; поэтому при неурожаяхъ 
частныхъ, народъ терп^Ьлъ нужду. Кром-Ь того, полная опре- 
д']^ленная для магазиновъ пропорщя хл'Ёба должна была со- 
ставляться въ 16 л^тъ, а неурожаи сл-Ьдовали чрезъ каждые 
четыре или пять л-Ьтъ, и потому правительство было въ необ- 
ходимости жертвовать значительныя суммы. Такъ, при неурожае 
1833 и 1834 годовъ, выдано было изъ казны болйе 3 мил- 
л10новъ руб. асе. на продовольствхе крестьянъ. По охранешю на- 
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роднаго здрав1я не было нивавихъ спещальннхъ учреждешй 
и только считалось 3,785 малоопытныхъ оспопрививателей ивъ 
крестьянъ. Оспопрививаше ограничивалось 300 т. младенцевъ 
въ годъ, т.-е. одною третью частью новорожденныхъ. 

Обращаясь къ положешю государственных* имуществъ, Ки- 
селевъ прежде всего указывалъ на неправильность и сбивчивость 
въ самомъ наименоваши. Базенньщи обыкновенно именовались 
т-Ь земли и л-Ьса, которые находились въ распоряжеши непосред- 
ственно казны; предоставленные же въ пользоваше государ- 
ственныхъ крестьянъ, въ противоположность первымъ, носили 
назвацхе какъ бы изъ другаго права собственности происте- 
кающ1е. Такъ земли именовались общественными и обществен- 
ною собственност1Ю, л^са — крестьянскими, оброчныя статьи — 
мхрскими, въ противоположность казеннымъ. ' 

Естественно, что это различхе въ назвашяхъ произвело и 
поддерживало въ государственныхъ крестьянах^ мысль, что 
отведенныя имъ отъ казны земли и угодья составляютъ ихъ 
собственность; въ этомъ утверждалъ ихъ и предоставленный 
самимъ обществамъ порядокъ судебной защиты отведенныхъ 
имъ земель. 

Земли, находивш1яся въ непосредственномъ распоряжеши 
казны, не были приведены въ опред'Ьленную изв^^стность ни 
въ отношенш ихъ пространства, ни въ отцошенш ихъ качества и 
ценности; полнаго собрашя плановъ и описашй не было, а бывппя, 
по давности ихъ составлешя, не могли почитаться верными. Поэ- 
тому, съ одной стороны, происходили значительные захваты казен- 
ныхъ земель частными лицами (въ 1837 году такихъ захватовъ 
обнаружено бол-Ье 500,000 десятинъ), а съ другой — высшее на- 
чальство, не им4я достов^рныхъ данныхъ, часто не въ состоянш 
было судить о выгод-Ь или невыгод'Ь оброчнаго платежа. Мнопя 
статьи съ давняго времени оставались въ безпереоброчномъ со- 
держанш, а потому поступавшШ съ нихъ доходъ не им-ЗЬлъ ника'- 
кой соразмерности съ действительною ихъ цйнносйю. При от- 
даче въ содержанхе земель не обращалось внимашя на предметъ 
ихъ употреблен1я, а оттого содержатели приводили ихъ въ 
совершенное истощеюе. Наконецъ, корыстолюбивыми д^йствхямй 

т. II. 4 



60 ГРАФЪ П. Д. КИСВЛЕВЪ. 

м-Ьсгныхъ властей, государственные крестьяне, не им4я св4- 
д-Ьшя о публика1ця1*ь на отдачу оброчныхъ статей, устраня- 
лись отъ участ1Я въ торгахъ и принуждены были брать отда- 
ваемыя статьи изъ вторыхъ рувъ за высшую ц^ну. Шаяовгь 
и опнсвшй казеннкмъ л^самъ или совс^мъ не было, или были 
составленные за 40 л'Ьтъ назадъ, и йотому положеше л'Ьсов^ь 
было совершенно неизвестно; въ одной псковской губерн1и не 
отыскивалось казенныхъ л-Ьсовъ 11т. десятинъ. Для охране- 
шя лйсОБЪ, государственные крестьяне обязаны были выстав- 
лять въ . вид* натуральной повинности пол*совщйковъ, а соб- 
ственно л'Ьсной стражи, въ которую опред-елялись отставные 
солдаты, почти не было вовсе. Какъ по этой причин*, такъ 
и по злоупотреблешю чиновниковъ, опустошеше л-Ьсовъ проис- 
ходило въ огромныхъ разм-Ьрахъ; въ сЬверныхъ губершяхъ 
крестьяне безотчетно выжигали большхя пространства л4совъ 
для такъ называемыхъ лядинъ; въ виленской губернш, по- 
мещики для осушетя своихъ земель спускали воду въ казен- 
ные л*са и обраш,али ихъ въ болота. Ежегодныя потери въ 
казеяйыхъ .^^сахъ отъ пожаровъ и самовольныхъ порубокъ 
исчислялись болйе ч-Ьмъ на 4 м. р. асе, а доходъ казны отъ 
л-Ьсовъ едва достигалъ до 600 т. руб. За производствомъ тя- 
жебныхъ д^лъ между казною и частными людьми о лЪсахъ 
въ*зжихъ не было никакого со стороны министерства наблю^ 
ден1я. Сметы на отпуски изъ казенныхъ л4совъ составлялись 
казенными палатами и утверждались начальниками губершй; 
министерство въ этомъ никакого участ1я не принимало и сметъ 
не равсматривало. Безденежные отпуски л^сстъ представлялись 
въ чрезм-Ьрныхъ количествахъ. 

О земляхъ, находившихся во влад*ти государственнмхъ 
крестьянъ, не <$ыло ни точныхъ св*д*шй, ни плановъ. Не 
смотря на обилие земель, расйред^лете ихъ между крестья- 
нами било чрезвычайно разнообразно; были общества, въ ко- 
торнхъ йржходйлось небол-Ье 7» Десятины на душу, а въ дру- 
гихъ пх) 20 д. и даже бол4е. При распред-Ьдети обществет- 
ныхъ земель въ сельскихъ об^цествахъ м1ро*ды успевали об- 
;вС&лять въ (^ю пользу прочихъ крестьянъ, а въ степныхъ гу- 
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бертяхъ господствовалъ сцособъ пользовашя землями на зог 
хватъ. Отъ этого крестьяне принуждены были нанимать у но*- 
стороннихъ лицъ до 500 т. десятинъ и часто случалось, что 
вазенныя земли были заарендованы спекулянтами, и отдаи- 
ваемы государствеинымъ крестьянамъ по тройной ц-Ьн^; не 
смотря на то, что каждый крестьянина им-^лъ право на ду- 
шевой участокъ въ своемъ сельскомъ обществе, до 600 т. душъ 
(изъ которыхъ 128 т. въ западныхъ губернхяхъ) не пользо- 
вались над']&лами. Шкоторыя казенныя палаты делали распо- 
ряжешя о равном^рномъ распред^леши земель въ сельскихъ 
обществахъ, но эта ж^щ вела за собою новыя неудобства и 
угает^я для крестьянъ. Такъ, въ псковской губерши вс* 
земли были раеоред&кены между селенгями но. числу душъ, 
и случалось часто, что у одного селешя отр-Ьзывались бли- 
жайпия къ нему угодья, ему необходимыя, и отдавались дру- 
гому отдаленному. Мнопе крестьяне вынуждены были селиться 
^а пом'^^щичьихъ земляхъ, или массами уходили въ друпя гу- 
берши отыскивать свободныя земли; однимъ удавалось захва- 
тить ихъ, друг1е, напротивъ, возвращались назадъ и должны 
были вновь заводиться хозяйствомъ. О переселенцахъ на но- 
выхъ м^тахъ не было никакихъ св']&д'1шй, а на старых^^ 
м^^тахъ они показывались на лицо и на нихъ насчитывались 
огромныя недоимки; такъ, по курской губерши, открыто не- 
доимокъ бол4е 402 т. р. на однихъ переселенцахъ, которые 
давно ушли въ друг1я губерши; вообще переселенцевъ, о ко- 
торыхъ не было св4д4шй, оказалось 24,205 ревизскихъ душъ. 
Таково было положеше государственныхъ крестьянъ въ гу- 
бершяхъ центральныхъ; но въ западныхъ оно было еще хуже. 
Повинности крестьянъ въ казенныхъ им']^н1яхъ были правда 
олред']&лены инвентарями; но въ нихъ не было означено ко- 
л9чество земли, которымъ сл']^довало над^Бдить крестьянъ. По- 
этому арендаторы захватьщали сколько можно бол']&е земли, 
или сами обработьшали ее, или отдавали въ содержашэ дру- 
гимъ аренд аторамъ, а между тЫъ барщины и друг1я повин- 
ности крестьянъ оставались тЬже. Количество земель кресть- 
янскихъ уменьшалось до того, что въ нЬкоторыхъ им-Ьшяхъ 

4* 
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на семейство приходилось по одной небольшой полосв']^. Щ% 
600.000 душъ государственныхъ крестьяне, у 150 т. душъ 
было только по 1 голов* рогатаго скота на дворъ, а 125 т. 
душъ не им'Ьли вовсе скота. Каждое почти семейство высы- 
лало отъ себя одного, а часто и болйе изъ своихъ членовъ 
или искать работы на сторон*, или просто нищенствовать; но 
едва крестьянинъ добылъ сколько-нибудь денегъ, на него устрем- 
лялись содержатели пшнковъ - - евреи и заставляли крестьянина 
за водку продавать свои зас*янныя полосы еще до жатвы. 
Программа Выше было указано на главную мысль Киселева о существ* 

преобразова- 
на уоравлев1я преобразовашя, которую онъ высказалъ въ запискъ, передан- 

^гахъ^нму^ н^^ ^^"ь Сперанскому въ начал* 1836 года. Ближайшее зна- 
ществъ. комство съ д*лами и положешемъ государственныхъ имуществъ 
и крестьянъ не поколебало въ немъ этой мысли и дало ему 
возможность развить ее въ бол*е подробную программу, ко- 
торая въ главныхъ чертахъ состояла въ сл*дующемъ ^): 

Обращаясь прежде всего къ администрацхи, Киселевъ го- 
ворилъ: „Недостатокъ управлешя составлялъ до сего временит 
одну изъ важн*йшихъ причинъ, препятствующихъ благососто- 
ЯН1Ю государственыхъ крестьянъ и благоустройству государ- 
ственныхъ имуществъ. Н*тъ сомн*тя, что устройство хо- 
зяйственное и способъ уравнешя податей есть д*ло не мен*е 
важное; но оно должно быть посл*дств1емъ достаточно-устро- 
енной администращи; необходимость сей м*ры до сего вре- 
мени не была надлежащимъ образомъ разсмотр*на и оц*не- 
на. При всякомъ новомъ предположенш думали исправить 
д*ло изм*нешемъ вс*хъ основныхъ началъ сельскаго быта: по- 
лагали устроить его по образцу городовъ и разд*лить сель- 
скихъ обывателей на гильдш; хот*ли уничтожить укоренив- 
шуюся въ народнымъ обыча* систему общественнаго пользо- 
вашя землею и ввести в*чное кортомное влад*ше семейными 
участками; наконецъ, хот*ли достигнуть ц*ли улучшетя огром- 
ными переселешями; но устройство управлешя считали, кажется, 
д*ломъ второстепеннымъ; думали даже, что оно можетъ остаться 

1) Программа эта изложена Киселевымъ въдоклад'1 Государю 17'ГО Мая 1837 
года и въ 4-ой части приведенной выше записки, представленной Государствен- 
ному Совету. 
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при казенныхъ палатахъ. Когда, такш1ъ образомъ, переходили 
отъ одного предположешя къ другому, удельное ведомство, не 
касаясь кореннаго улучшешя въ сельскомъ хозяйстве, успело 
достигнуть важныхъ результатовъ единственно отд-Ьлешемъ 
им'ЬшЁ своихъ изъ в']&домства казенныхъ палатъ и у^режде- 
нхемъ ближайшаго надъ ними управлешя посредствомъ уд'Ьль- 
ныхъ конторъ. 

„Управленхе государственными -имуществами и крестьяна- 
ми, по обширности круга д4йств1Й и важности объемлемыхъ 
имъ предметовъ, для достижешя надлежащаго успеха, сл^ду- 
етъ сосредоточить въ отд-Ьльномъ состав-Ь. Въ отношеши го- 
су дарственныхъ крестьянъ оно должно быть сообразно съ на- 
стоящею степенью гражданскаго и нравственнаго ихъ бьттаи 
вести ихъ къ благосостояшю путемъ ближайшаго непосред- 
ственнаго попечгтьельства^ а въ отношеши собственно госу- 
дарственныхъ имуш,ествъ должно соответствовать ихъ роду и 
пространству. На семъ основайш учреждается особое мини- 
стерство государственныхъ имуш,ествъ, а въ губершяхъ — палаты 
государственныхъ имуществъ. Государственный имущества и 
крестьяне въ губернхяхъ разделяются на округи, волости и 
сельсшя общества. 

„Управлеше государственными имуществами долженствовало 
бы заключать въ себе все, чтб составляетъ казенную недви- 
жимость,- въ томъ числе горные промыслы, устроенные на 
казенныхъ земляхъ фабрики и винокуренные заводы; но какъ 
присоединеше всехъ сихъ частей къ новому управлешю могло 
бы произвести на первый разъ некоторыя затруднетя, то 
оставляя ихъ въ настоящемъ положеши и ограничиваясь су- 
щественными предметами управлешя государственныхъ иму- 
ществъ: казенными землями съ состоящими на нихъ лесами, 
водами и разными поселешями, кроме государственныхъ кре- 
стьянъ следуетъ присоединить и все прочхя сослов1я водворен- 
ныя на казенныхъ земляхъ (иностранные поселенцы и кочую- 
пце народы), за исключешемъ крестьянъ состоящихъ въ воен- 
номъ ведомстве. Учреждешя, относящ1ЯСя до распространешя 
и поопфешя земледел1я и сельской промышленности, находясь 
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въ блякайшей связи съ предметами управлешя государстве^' 
ныхъ имуществъ, также подлежать в'Ьд']&шю одного минист^- 
ства, въ томъ особенно уваженш, что правительство, вакъ 
главный вотчинникъ земель, им^етъ бол'^^е основашя и возмож- 
ности оказывать покровительство и поощреше къ извлечеваю 
бо]:'атствъ отъ возд^лывашя земли '^. 

Принявъ въ соображеше необходимость и пользу соедине- 
шя сихъ частей въ одинъ составь управлешя и им^ въ виду 
Высочайшую волю о хозяйственномъ изм^реши земель и о 
пареложен1и оброка съ душъ на землю, для достижешя чрезъ 
то уравнительности въ податяхъ и возвышешя доходовъ, Ки- 
селевъ находилъ, что министерство государственныхъ иму- 
ществъ, сообразно такому кругу дМствхя, должно быть раз- 
делено на три департамента: первый — завЬдываетъ государствен- 
ными крестьянами и имуществами въ губершяхъ, состояпщхъ 
на оброчномъ положение; второму — должны быть подчинены 
государственныя имущества и крестьяне въ губершяхъ, со- 
стоящихъ на хозяйственномъ положеши ^); третШ департаментъ 
долженъ зав'Ёдывать д']^лами кадастра и улучшешемъ сельскаго 
хозяйства^ со вс^ми принадлежащими къ сей части учебньши 
заведен1ями, обрацовыми фермами, и т. п. 

„Въ губерн1яхъ, въ ведомство палатъ государственныхъ 
имуществъ отделяются всЬ части управлешя государственными 
имуществами, вс4 предметы попечительства надъ государствен- 
ными крестьянами, свободными хлебопашцами и колонистами. 

„Для исполнешя распоряженШ палаты и ближайшаго на- 
блюденк на мЬстахъ за благоустройствомъ государственныхъ 



^) Причины у?режден1я лосд:Ьднихъ двухъ департанентовъ Киселевъ объяснллъ 
таЕъ: „Хотя въ числительномъ составе своемъ кавениня им%н1я въ сихъ губершяхъ 
не стань значительны; во сложность хозяЁствевнаго управлешя, разность въ осшь 
ван1лхъ судебнаго устройства и происходялця отъ онаго затруднен1я въ. разсмот- 
р^1и процессовъ, относящихся къ >казвннымъ им^Ьшямъ, наконецъ безпорядки и 
раэстробство, до котораго доведены Ш1^н1я безпрестанными переменами времен- 
ныхъ вдад^льцевъ, требуютъ, если не столь же обширнаго, то непрем']^нно особаго 
надъ ними улравлен1я сообразно съ ихъ особеннымъ свойсгвомъ^. „М^Ьры по улуя- 
шешю ж поощревш сельс&ата хозяйства и кадастръ, составляя предметы столь же 
новые сколь обширные, не могутъ принадлежать ни къ одному изъ т^хъ деоарта- 
ментовъ. Он* требуютъ по важности и посл'Ьдствкмъ своимъ исключительныхъ 
заМтШ и набдюдетЁ". Всепод. докладъ Киселева Внсоч. утв. 17-го мая 1887 г. 
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юсуществъ и благосостояшемъ врестьшъ опред&гшотся окруж- 
ные начальники. Предметы в']&домства между окружными на- 
чальниками и земскими судами разграничить т'&мъ, что за 
последними оставить только распоряжешя по общей полицш 
ж по производству сл'1дств1й, а окружнымъ начальниками пре- 
доставить исключительный д-Ьла, относящ1ЯСя до улучвдшя 
нравственнаго состоашя крестьянъ, до гражданскаго ихъ быта, 
строительной части, обезпечен1я продовольствхя, хозяйства, 
податей, повинностей и защиты по судебнымъ д']^ламъ. 

» Волости образуются въ бЬлъшихъ противъ существовавшихъ 
тогда размфрахъ и въ нихъ сохраняются до времени волост- 
ныд правлешя. 

^Въ сельскихъ обществахъ, сообразно съ коренными народ- 
шщп обычаями, учреждаются для зав^дыватя общественными 
делами М1рск1е сходы и сельстя управлен1я. 

35 Окружное и волостное начальство дМствуютъ съ властхю 
наблюдательною, а сельское — съ властхю исполнительною ^). 

„ Сельское общество принимается за первую административ- 
ную и земельную единцду; кадедое изъ нихъ состоитъ, или 
изъ однаго селешя, или изъ н'Ьсколькихъ; но одно селеше 
отд']&льно замежеванное, какъ бы велико Ш было, составляетъ 
одно общество; селешя малолюдныя, цо имеющ1я общее вла- 
дЬше землею вводятся въ составъ» однаго общества. 

„Земли и угодья оставляются въ безсрочномъ пользоваши 
обществъ, съ предоставлен1емъ имъ права распределять земли 

1) Говоря объ адиинистращи, естественно превставладсд вопросъ: не должно 
ли для государственныхъ крестьднъ принять въ основанхе удельное уаравлеше? 
Кисел евъ не находилъ этого возможннмъ, во-1-хъ потому, что въ уд'Ьльныхъ им^- 
шя&ъ образоваше конторъ применено къ небольшому числу душъ отъ 10 до 50 т. 
въ каждой губернш; по этому разм^ру пришлось бы для государственныхъ кре- 
стьянъ и имуществъ учредить до 200 конторъ и определить н:Ьсколько тысячъ чи- 
новниковъ, которнмъ содержан1е по окладамъ уд'1льнаго ведомства, превышало бы 
с|!едства гооударствевваго казначейства; во 2-хъ потому, что система уп{)авлен1я 
уд'Ьльнаго есть система пом:Ьщичья, ограничивающаяся возможнымъ извлечен1емъ 
дохода изъ жм^взя. Это правило есть правило всякаго частнаго хозяйства; къ 
государственному хозяйству 'оно не можетъ быть применяемо. Устройспю массы 
народа на помещичьихъ правилахъ бцло бц несообразно съ собственными пользами 
правительства, не говоря о томъ, что государственные крестьяне, принадлежа къ 
свободному состоят!), не могутъ быть подчинены правиламъ пом^щичьяго управ- 
хеш. 
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между домохозяевами въ томъ порядк'Ь, въ какомъ они сами 
признаютъ для себя удобн-Ьйшимъ. 

„ Селешя мроземельныя или наделяются землею изъ свобод- 
ныхъ казенныхъ участковъ, или изъ нихъ производятся пере- 
селешя на свободныя Базенныя земли, на основаши особыхъ 
правилъ. 

„На м4стахъ новыхъ водворешй учреждаются отд-Ьльные 
семейные участки, въ видЬ хуторовъ, на прав-Ь постояннаго 
потомственнаго пользованхя и безъ раздроблешя между чле- 
нами семейства. 

„ Сельскимъ обществамъ отводятся лесные участки въ опре- 
д'Ьленномъ разм^р-Ь въ непосредственное ихъ зав-Ьдываше и 
распоряжеше, подъ надзоромъ м-Ьстнаго л-Ьснаго начальства. 
ВсЬ проч1е зат^мъ л-Ьса оставляются въ собственномъ распоря- 
жеши казны. 

„М1рск1я оброчныя статьи оставляются за обществами, съ 
обращетемъ одной половины оброчнаго дохода въ пользу 
общества на предметы законныхъ ихъ надобностей, а другой 
въ составъ общественнаго хозяйственнаго сбора. 

„Оброчная, следующая съ государственныхъ крестьянъ, 
подать, а равно подушная подать и земск1я повинности исчи- 
сляются по душамъ, но распре Д'Ьляются между сельскими 
обществами соразмерно м-Ьстнымъ выгодамъ отъ земли и про- 
мысловъ каждаго сельскаго общества. 

„ Обязанности каждаго у правлешя и каждаго должностна го 
лица сл^дуотъ определить съ возможною положительностхю 
и полнотой въ томъ намеренш, чтобы какъ чиновники, такъ 
и сельскхе начальники могли составленными для нихъ нака- 
зами руководствоваться при вс^хъ случаяхъ и, им^я всегда 
при себе, сколь можно менее встречали надобности спра- 
влятся съ другими постановлешями, и такимъ образомъ были 
въ С0СТ0ЯН1И действовать безъ затруднешя съ самыхъ первыхъ 
дней вступлен1Я въ должность. 

„При устройстве благосостояшя столь многочисленнаго 
класса, необходимо означить положительно пределы дарован- 
ныхъ ему правъ личныхъ и по имуществу, указать ясно обя- 
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занности поселянъ и опред'кгать всбру ихъ отв^^тственности, 
ибо полная известность сихъ услов1й боя']^е или мен'1е обез- 
печиваетъ самую неприкосновенность правь, предупреждаетъ 
нарушеше обязанностей, устраняетъ произволъ и служить 
лалргомъ нравственнаго улучшенхя. 

„Въ видахъ улучшешя нравственности крестьянъ учредить 
для нихъ приходск1я училища, для образован1я соотв-Ьтствен- 
наго ихъ звашю; привлечь благонадежныхъ священнивовъ въ 
вазенныя селешя, назначешемъ имъ приличнаго содержан1я. 

„Для ваблюдешя въ вазенныхъ селешяхъ полицейсваго 
порядка составить сельсшй полицейскШ уставъ, который со- 
держалъ бы въ себ']^ общ1я и частныя правила, необходикыя 
для св^д-Ьшя и руководства поселянъ, какъ членовъ общества. 

„При общей безграмотности поселянъ, недоступности для 
нихъ судебныхъ формъ и обрядовъ, и при самой ограничен- 
ности частнаго ихъ достояшя, предоставленную имъ расправу 
по маловажнымъ тяжбамъ и проступкамъ устроить на опре- 
д^ленномь основаши, согласивъ сколь возможно бол-Ье съ су- 
ществующими законами. Съ сею ц-Ьлхю учредить расправы: 
сельскую и волостную, и составить для нихъ Сельсшй Судебный 
Уставъ, съ изложен1емъ въ немъ порядка судопроизводства по 
спорамъ и тяжбамъ государственныхъ крестьянъ объ имуще- 
ствахъ, проступкахъ крестьянъ и наказаюяхъ за оные и, на- 
конецъ, порядка судопроизводства по проступкамъ. 

„ВсЬмъ государственнымъ имуществамъ составить кадастръ, 
т.-е, изм^реше, описаше и оц-Ьнки всЬхъ земель и угод1й; 
имущества эти разд-бляются на два главные рода: 1) податныя, 
т.-е. предоставленныя въ исключительное пользоваше государ- 
ственныхъ крестьянъ и 2) запасныя, остающхяся въ непосред- 
ственномъ в-Ьд-Ьши казны; изъ нихъ образовать казенныя об- 
рочныя статьи, а изъ л-Ьсовъ особые округи*. 

Готовившаяся реформа управлешя государственныхъ кре- Противоио- 

ложння въ пу- 

стьянъ И имуществъ должна была им-бть въ глазахъ людей, блик* взгляды 
понимавщихъ д^ло, большое и серьезное значеюе; поэтому ш^уюм рефр- 
ена не могла не возбуждать живаго интереса въ той части об- ^у- 
щества, которая знала о ход* д^лъ. Генералъ Левенштернъ, 
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вращавппЁся въ то время въ высшемъ петербургскомъ обще- 
стве, въ запискахъ своихъ, подъ 1837 годомъ, говоритъ: 

„Вниманхе образованной публики начинаетъ обращаться 
къ реформамъ, проектированнымъ генераломъ Биселевымъ. 
Передовые люди ожидаютъ отъ нихъ неизм^ринаго блага, об- 
скуранты со]Ш']&ваются, люди малодушные дрожатъ'^. 

Зиачеше этихъ реформъ и ожидашя, которыя съ ними 
связывались, обусловливались, какъ видно изъ т^хъ же записовъ, 
мн^шемъ, существовавшимъ въ обществ*]^, по крайней м'Ёр^ 
въ известной его части, о характере главнаго руководителя 
д4ла, о его взглядахъ и стремленхяхъ, о его личныхъ качест- 
вахъ, которыя должны были играть роль въ осуществленш 
предпринятаго д']&ла. 

Левенштернъ говоритъ между прочимъ: ^Генералъ Кисе- 
левъ, какъ будто нарочно явился на великой отечественной 
сцен*, чтобы удачно разр^гантъ важную проблемму. Прежде 
всего, онъ понимаетъ ее... Зат-Ьмъ, онъ обладаетъ знашемъ 
и принципами хорошаго администратора, которые соединены 
въ немъ съ качествами добраго и заботливаго отца семейства. 
Благо отечества и общее благосостояше, будутъ постоянно его 
ц-Ьлхю. Онъ неутомимый работникъ и ум^Ьетъ возбудить деятель- 
ность подчиненныхъ. 

»Какъ бы то ни было, генералъ Киселевъ предпринялъ 
трудъ Геркулеса. 

^,Росс1я не то, что княжества дунайскхя, т.-е. не чистый 
листъ бумаги, на которой ген1Й Киселева могъ свободно писать 
новые законы, сообразные съ положешемъ, интересами и.ха- 
рактеромъ населешя... 

„Киселевъ очень хорошо понялъ, что всякая реформа 
должна исходить сверху, и къ счастью, въ немъ явлися че- 
ловйкъ который нуженъ былъ Гусударю, чтобы заставить оце- 
нить дМствхя верховной власти и сделать ихъ благодетель- 
ными для вс^хъ**. 

„Онъ измЬрилъ карьеру, которую ему откры.1И его таланты, 
его умъ И случай; онъ нашелъ наслаждешя въ трудностях^, 
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которыя нужно победить; всЬ его жехан1Я ограничиваются 
т^мъ, чтобы восторжествовать надъ ними. 

^Трудъ, который ему предстоитъ, конечно самый преврас- 
ннй изъ всЬхъ, каше могутъ представиться честолюбш чело- 
века. 

„И такъ, благо Государю, который уи^лъ избрать генерала 
Киселева; онъ русск1й прежде всего и страстно преданъ оте- 
чественной слав^; но его патрхотизмъ вовсе не сл'1пъ. Внро- 
чемъ Киселевъ долженъ быть конечно готовь къ тому, что 
толпа, которая превовноситъ его теперь до небесъ, станетъ 
точно также единодушно обвинять его при первой неудаче. 
Такова судьба всЬхъ т'1хъ, которые держатъ въ озоихъ рукахъ 
кормило великихъ д'Ьлъ^... 

Слухи о готовившемся преобразованхи, стали проникать и Сдухи въ 

народе о гото- 
вь нарОДЬ. вившихся пре- 

17-го мая 1837 г. Киселевъ въ доклад* Государю писалъ: <^Р^^«- 
„Вь московской и владимхрской губершяхъ распространились 
между крестьянами слухи о новомъ устройств* ихъ на воен- 
номь положеши со введешемь общественной запашки, произ- 
вели въ нихъ опасен1е и побудили богат'Ьйшихь кь переходу 
въ городское состоянхе*". 

Къ концу 1837 г, были составлены, согласно съ изложен- Проемяучре- 
ною выше программою, проекты: а) учреждешй управлешя *тои?п^ь 
государственными имуществами и крестьянами; б) сельскаго *<>** "**. ^'^^^ 
полицейскаго устава; в) сельскаго судебнаго устава; г) глав- 
ныхъ основашй хозяйствепнаго устава. 

О томъ, въ какомъ порядк* были составлены эти проекты, 
сохранялась следующая собственноручная записка Киселева 
(слова, сказанныя имъ въ Государственномъ Сов-Ьт*): 

„По начерташи общихь основанШ, поручено было спецхаль- 
нымъ комитетамъ обработать каждую часть отд'1льно. 

„Потомъ, по сношеваю моему съ мивмстромъ юстицш и 
внутреннихъ д'Ьлъ, назначены были оберъ-прокуроры для раз- 
смотр-Ьтя судебной части и деректоры департаментовъ мини- 
стерства внутреннихъ д*лъ для раэсмогр^шя сельско-полицей- 
ской, особенно для разграннчешя ея сь общею полищею. 
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„Разсмотр']&н1е это продолжа.1осъ н'Ьсболько м'Ьсацевъ и 
было отменно полезно относительно соглашешя всЬхъ подроб- 
ностей обширнаго труда. 

„Зат4мъ, оставалось обсудить всЬ-ли статьи проеЕТОВъ, 
какъ почерпнутыя изъ существуюпщхъ законовъ, такъ и вновь 
введенный равно удобны въ прим'Ьненш въ настоящему поло- 
женш д^ъ и времени. Для этого ближе всего представлялось 
призвать въ сов'бщашю т'Ьхъ лицъ, на воторыхъ предполага- 
лось возложить введете новыхъ проевтовъ и потому, съ соиз- 
волешя Государя Императора, призваны были 8 губернаторовъ 
изъ разносвойственныхъ губернШ. Трехъ-м-Ьсячныя постоян- 
ныя ихъ занят1я оправдали эту м-Ьру. Губернаторы предоста- 
вили на 4000 статьи около 300 зам-Ьчанхй бол-Ье или мен§ё 
важныхъ, которые большею част1Ю были приняты и доверпшли 
исправлеше редакщи всбхъ частей положешя губернскаго 
управлешя. 

„Наконецъ, гг. министры, до коихъ бол4е это д-блоотно- 

силось, не отказали мн4 въ своемъ сод'Ьйств1и и личнымъ 

пересмотромъ проевтовъ дали возможность у совершить работу*'. 

Предвари- Когда проекты были готовы, Еиселевъ 18-го ноября, от- 

тельное пред- правил ся ВЪ Москву, ДЛЯ доклада ихъ находившемуся тамъ 

ставлен1б х о— 

сударю проек- въ ТО время Государю; чтен1е и работы съ Его Величествомъ 
^, порядка продолжались 23-ГО и 25 го числа. Проекты были одобрены 
"^пте^ммло-" Государемъ, который приказалъ внести ихъ немедленно въ 
жен1я о дьго- Государственный Сов-Ьтъ. 

тахъ для кре- ^'^ г 

стянъ. Такимъ же образомъ, были одобрены и цредположен1я Ки- 

селева о способахъ удобнМшаго приведешя въ дМствхе но- 
выхъ правилъ по управлешю государственныхъ имуществъ и 
крестьянъ. 

Дабы отвратить всякхя со стороны поселянъ ложныя опасенк 
на счетъ предполагаемаго между ними внутренняго полицейсваго 
и хозяйственнаго устройства, Киселевъ находилъ нужнымъ: 

1) Соблюсти постепенность во введенш новаго управлешя, 
именно: 

По открыли министерства государственныхъ имуществъ, 
открыть въ начад'Ь 1838 года местное управлеше въ 5 губер- 
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Н1яхъ: С.-петербургской, московской, псковской, курской и 
тамбовской; въ конц-Ь 1838 г. — еще въ 10 губершяхъ и, 
навонецъ, въ течете 1839 и 1840 годовъ во вс4хъпрочихъ 
губершяхъ, состоящихъ на оброчномъ положенхи. 

Въ ; продолжеши сего времени собрать положительныя св-Ь- 
дЬвш о возможности прим%нен1я новыхъ правилъ къ остзей^ 
скимъ и западнымъ губершямъ, и учредить управлешя въ нихъ 
съ т^ми изм']&нешявш, кашя по м^стнымъ обстоятельствамъ 
окажутся необходимыми. 

Управлеше вводить сперва губернское, потомъ окружное 
и наконецъ волостное и сельское. 

По совершенномъ устройств-Ь управлешй въ каждой губер- 
Н1И, ввести въ дМстЕхе сельсше уставы подицейсюй и судебный. 

2) Оказать крестьянамъ разныя облегчешя, именно: 

Разобрать всЬ недоимки и сложить неправильно начтенныя. 

Сложить недоимки, числящ1яся на обществахъ за содержа- 
ше оброчныхъ статей и за самовольныя порубки л^совъ. 

Сложить недоимки въ хл'1бные магазины. 

Сложить штрафы за прописныя дупга. 

Самовольныхъ переселенцевъ оставить на м-Ьстахъ водво- 
решя. 

Готовясь вступить въ управлеше НОВЫМЪ МИНИСТерСТВОМЪ, Письмо Кисе- 
^ ^ V лева Государю 

принимая на себя заботы и всю ответственность по такому и ответь Его 
важному и обширцому д4лу, Киселевъ сознавалъ всЬ трудно- величества. 
сти, ему предстоявш1я и вытекавппя какъ изъ самой сущности 
д-Ьла, такъ и изъ обстоятельствъ вн'Ьшнихъ, его окружавшихъ. 
Онъ вид-Ьлъ, что единственною опорою, для того, чтобы быть 
въ состожши бороться съ оппозицхею, которая должна была 
возникнуть, могъ быть для него только Государь, и потому 
решился написать Его Величеству обо всемъ прямо , и откро- 
венно. На другой день посл-Ьх одобрешя проектовъ, онъ на- 
писалъ Государю сл-Ьдующее письмо: 

„Всемилостив^йшш Государь! 

„Им-Ьвъ счастхе представить Вашему Императорскому Вели- 
честву проекты о преобразовав^ управлешя государстренными 
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имуществами, по ук^зашю Вашему, Всемилостив'ЬйшШ Госу- 
дарь, составленныя, я употребилъ вс^ зависяпця отъ меня 
средетва, чтобы тщательнымъ изучешемъ сего предмета оправ- 
дать высокое н столь драгоценное для меня Ваше дов^рхе. 

„Но изм']&ряя затруднещя, ожндаюпця меня при совершеши 
сего столь сложнаго д&[а, я не могу и не долженъ скрыть 
предъ Вашимъ Величествомъ т^хъ опасешй, воторыя, по са- 
мому существу предмета, невольно меня смущаютъ. 

9 Всякая власть, установляемая вновь на ряду съ другими 
уже существующими и временемъ усвоенными, естественно 
порождаетъ неудовольствия многихъ; но въ д^л^, Высочайшею 
Вашею дов^ренноспю на меня во&ложенномъ, сливаются, сверхъ 
того, столь различные и многосложные интересы, чтонепрхяв^ 
ненность должна бъпъ почти общая. 

,Такх, Государь, отд4леше важной части отъ министерства 
финансовъ противопоставляетъ новому учреждешю всЬхъ, ко- 
торые им^ли вл1ян1е на источники государственнаго богатства* 
Присоединеше къ новому управлешю н'Ькоторыхъ частей отъ 
министерства внутреннихъ д-Ьлъ не можетъ также не оскор- 
бить честолюбхя многихъ. Переходя къ властямъ второстепен- 
нымъ или губернскимъ, нельзя не ожидать отъ нихъ еще 
большаго неблагорасположешя къ установленхямъ, долженству- 
ющимъ лишить выгодъ, донын']^ въ уд'&зъ ихъ безотчетно оста* 
вленныхъ. 

„Въ самомъ сословш поселянъ первое впечатлеше будегь 
невыгодно: привыкнувъ къ необузданной свобод']^ п искупая 
пороки и безнрав1е пожертвовашемъ своего избытка, люди С1Н 
почтутъ ст^снительнымъ для себя всякое д'Мств1е попечитель- 
ной власти. Сд']^лавшись равнодушными къ улучшешю своего 
быта, погруженные въ грубое вев'^жество, они предпочитаютъ 
удовлетворете нривычныхъ страстей, вс^мъ об'бщашямъ луч- 
шаго состояшя. 

„За симъ, обращаясь къ масс! пом^щиковъ, сл^дуетъ соз- 
наться, что и ихъ интересы т4сно связаны съ общимъ неустрой- 
ствомъ по управлешю государственными имуществами. Земли 
и л'1са, .мало охраняемыя, составляли какъ-бы часть ихъ до^ 
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стояшя; а неуравнительность натуральныхъ повинностей между 
казенныии и влад'^^льчесвими врестьянани, сод'Ълалась обычною, 
и едва-ли не почитается правомъ, котораго при устройств* 
новаго управлешя они должны лишиться. 

„ Участвующее въ отвупахъ капиталами или службою, за- 
логами или поставкою вина, единственно обращешемъ внима- 
Н1Я Вашего Величества на сш часть начинаютъ питать не- 
годоваше къ новому управлешю, какъ противопоставляемому 
незаконно прхобр^таемымъ ими выгодамъ. 

^Не распространяясь дальн']&йшимъ исчислешемъ всЪхъ лнцъ, 
которые по сродному побуждешю собственнаго интереса бу- 
дутъ и должны быть противниками всякаго улувшешя, я знаю, 
что нар'Ькашя нхъ не будутъ им^ть предметомъ ни устрой- 
ство полицейское или хозяйственное, ни охранеше казенной 
собственности или друг1я административныя м-Ьры; но осуж- 
дете обратится къ предметамъ не существеннымъ, а потому 
для пререкашй неограниченнымъ. Опасешя, нововведешя, 
потрясеше обычаевъ и предсказашя горестныхъ отъ того по- 
сл^^дств1й, составляютъ общШ гулъ всЬхъ тЬхъ, которые взирая 
равнодушно на государственное устройство, ищутъ и находятъ 
его въ извлечеши лишь собственныхъ выгодъ, или удовлетво- 
ренш своихъ страстей. Такцмъ образомъ, подъ разными ви- 
дамН; изъ разныхъ источниковъ, будутъ восходить подъ личи- 
ною о(^етвеннаго спокойствия, разносвойственныя опасешя, 
могунця при первомъ взгляд* им*ть призракъ в*роят1я, но 
хоторыя, при внимательномъ равсмотр*н1и д*ла, ни малМшей 
основательности не представляютъ. 

»Ддя сего достаточно будетъ вникнуть въ существо самыхъ 
проектовъ: въ нихъ изм4нещя крестьянскаго быта не пред- 
полагается, законы суш^ствующ1е приняты въ основаше прЮек- 
товъ, д лишь ^еобходимня дополдетя, 1въ дух* сихъ законовъ, 
допущены въ еельскихъ уставахъ, для связи и полноты. По- 
сему зс* пререкащя могутъ только заключать въ се б* сокро- 
венное желаше сохранить существующхе безпорядки, не по- 
стщ^я, что въ подобныхъ д*лахъ безд*йств1е правительства 
бы|зае{г^ пр1гащою другдхъ бол*е важныхъ опасенШ, которыя 



64 ГРАФЪ п. д. КИСЕДЕВЪ. 

проявлялись тахъ, гд^, не оц^няя достаточно потребности 
времени, допускаемы были исправлешя неустройствъ не по 
собственному внушешю власти, но по требоватямъ снизу вос- 
ходящимъ. 

9 Не такъ однакожъ дМстаовали осторожные правители; 
АБСтр1я, въ семь случа']^, можетъ служить прим^ромъ: въ 
шестидесятыхъ годахъ прошедшаго стол']&т1я, предусматривая 
необходимость обстоятельствъ, она не вбирая на вс^ затруд- 
нешя со стороны духовенства и дворянъ, обратила деятельное 
внимате на устройство сельсваго сослов1я въ насл^дственшххъ 
провинщяхъ, и даровавъ оному законною и сообразную съ 
выгодами государственными самостоятельность, утвердила пре- 
данность народа къ престолу и отвратила у Себя вс4 плачев- 
ныя событ1я, постигппя сосЬдственныя государства въ смутную 
эпоху. 

„И такъ, есш принять за истину, что ойытъ предшествую- 
щихъ временъ долженъ быть поучешемъ для будущаго, я 
по совести уб-Ьжденъ, что предупредительныя мЬры, отъ пра- 
вительства зависяпця, необходимы, и что Вашему Император- 
скому Величеству предназначено свыше довершить д^о, Авгу- 
стейшими предками Вашими начатое. 

^ Баковы-бы ни бы.1и прёрекашя на счетъ предпрнинимае- 
маго преобразован1я, я нисколько не сомневаюсь въ успехе 
онаго подъ Высочайшимъ Вашимъ, ВсемилостивейщШ Государь, 
руководствомъ. Оскорбленныя самолюб1я или потрясенные лич- 
ные интересы, вс^ми возможными изви.1истыми путями, будутъ 
стремиться достигнуть до Васъ. Ско.1ь я ни равнодушенъ къ 
подобнымъ проискамъ, не могу однакожъ безъ содрогашя 
мыслить, что цель ихъ будетъ потрясти или умалить довер1е 
ко мне Вашего Императорскаго Величества, доверхе, которое 
оправдать и сохранить я долженъ какъ единственный способъ 
доказать Вашему Величеству, что высоко оценяя милости. Вами 
на меня изл1янныя, я умею глубоко чувствовать признатель- 
ность, коею предъ Вами обязанъ. 

„Приближаясь къ преклоннымъ летамъ, не могу льстить 
себя надеждою видеть плоды предстоЬщихъ усилхй. Одно йе-* 



ГЛАВА XXVII. 65 

покодебииое желан1е оправдать Ваше, Всемилостив^йшШ Гот 
сударь, (МБидаше, составлаетъ предметъ моихъ дМствШ и 
основную силу Бъ преоборешю ожидаемыхъ аатруднешй. Вс^ 
наревашя не отвратять меня о'гъ сей ц'Ьли, которой, съ по- 
М0Щ1Ю Всевышняго и подъ личнымъ руководствомъ Вашииъ, 
над^Ьюсь достигнуть на самомъ ^^,^л^^ если и за тавовымъ 
предусмотр'Ьшемъ всЬхъ недоброжелательствъ посл^дуетъ изъ- 
явлеше непрем'Ьнной и для меня священной воли Вашего Ве- 
личества. 

„Не взыпщте Государь, за см']^ость, съ которою дозволилъ 
себ^ излить предъ Вами совровенныя чувства мои и искать 
въ Вашемъ могущественномъ покрове залогъ душевнаго спокой- 
СТВ1Я и бодрости противу можетъ быть мнимыхъ опасешй. 

Съ глубочайшимъ благогов'Ьшемъ им^ю счастье быть 

Вашего Имнераторскаго Величества 

в^рноподанный 
Павелъ Киселевъ*'. 

^26-го ноября 1837 г. Москва. 

Въ тотъ же день, на вечер-Ь у Императрицы, Государь 
говорилъ съ Биселевымъ по поводу этого письма; Онъ ска- 
залъ, что „опасеше Киселева неправильно; что между Имъ 
н Еиеелевымъ никак1Я постороншя лица или вл1яшя быть не 
могутъ; что недоверчивость Киселева къ Его характеру не- 
(шраведлива; что вполн'Ь опробовавъ всЬ начала преобразованхя, 
онъ ожидаетъ совершешя онаго и благословляетъ Киселева 
на д^о^. 

Проекты были отосланы въ С.-Петербургъ для внесенхя Представле- 
въ Государственный Сов-Ьтъ. "^ г?^д1р!^ 

Въ объяснительной записк-Ь, при которой внесены были ^^««^ ^<^ 

внтъ иразсно~ 

проекты въ Государственный С^ов-Ьтъ, Киселевъ говорилъ: трАше^ихъ 

„Въ заключеше надлежитъ изъяснить, что при составлеши 
вс1хъ вышеизложенныхъ учреждешй и уставовъ постоянно 
было въ виду не только сохранен1е существующихъ законовъ, 
кан1е могли быть приняты безъ особаго неудобства, но и воз- 
можное соблюдеше коренныхъ обычаевъ народа, по уважетю 
той неоспоримой истины, что самое мудрое и благодетельное 

т. и. 5 



тамъ. 
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учреждеше можетъ им^ть вредныя посл'1дстб1я, коль скоро 
незаконными м']^рами поставляется въ прямое протнворЪчхе 
съ характеромъ народа. 

у. Правило С1е служило особымъ руководствомъ при образо- 
вати управлетя въ селетяхъ. 

^Но какъ за всЬмът^мъ прочность и полнота сего управ- 
летя необходимо требуютъ самаго внимательнаго м^стнаро 
соображешя съ потребностями, обычаями и н^которымъ об- 
разомъ съ самыми предуб'^^ждешями народными, который не 
должны быть потрясаемы быстрыми переворотами: то по сему 
ражешю настоящее преобразоваше предполагается ввестн 
предварительно въ вид*! опыта, распространяя его постепенно 
на вс^ губерши въ течеши трехъ л-бтъ. Въ продолжеши сего 
времени будетъ обращено полное внимате на усп'Ьхъ м-Ьст- 
наго приложетя предполагаемыхъ учрежден1й и правилъ и 
по собранш о семъ св'Ьд'Ьшй будетъ сделано въ нихъ нужное 
дополненае и усовершенствован1е, дабы въ 1841 году вс* 
вышеозначенные проекты могли быть уже обращены въ поло- 
жительный законъ"^. 

11-го декабря Биселевъ вы'Ьхалъ изъ Москвы и воввра^ 
тился въ Петербургъ 14-го декабря. 

Изъ внесенныхъ въ Государственный Сов']&тъ прожтовь 
прежде всего, именно въ декабр'Ь, были разсмотр^^ны (въ соеди*- 
ненныхъ департаментахъ законовъ и государственной эконоши, 
съ участ1емъ министровъ финансовъ и внутреннихъ д&гь н 
въ Общемъ Собранш) Учреждеше и штаты министерства госуг 
дарственныхъ имуществъ и Наказъ ему, утверждены Госуда- 
ремъ 27-го декабря и тогда же подписанъ указъ о назна- 
чети Киселева министромъ государственньцхъ имуществъ. 

Всл']^дъ за т']^мъ, въ такомъ же порядк']^ были разсмо- 
тр-^ны проекты УчрежденШ палатъ и окружныхъ управлетй 
государственныхъ имушествъ, волостныхъ и сельскихъ упраг 
влети и Наказа имъ, а равно проекты Сельскаго Полицейсваго 
и Сельскаго Судебнаго Уставовъ и утверждены Государен!Ь 
30-го апр'Ьля 1838 г. 
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При внесеши проекта Сельско-Полицейскаго Устава Кисе- 
л*въ объяснялъ: 

„Ц'Ьль сего устава заключается въ томъ, чтобы поставить 
государственныхъ крестьянъ въ изв-Ьстность о главн-Ьйшихъ 
обязаннюстяхъ въ отношеши в-Ьры, правител:ьства и граждан- 
с1(аго общества и чрезъ то пртучить народъ къ порядку и 
укоренить среди сельскаго класса общее благочите и благо- 
устройство. 

„Мысль о составленш полицейскаго устава не есть новая: 
МН0Г1Я полицейсшя правила, до поселянъ относящ1яся, пожк- 
Щени въ Положети 1826 года о сельскомъ управленш въ 
с;-пет*ербургской и псковской губерн1яхъ; въ Свод* Законовъ 
он-Ь собраны въ особый Уставъ о благоустройстве казенныхъ 
селвн1й. Но въ обоихъ случаяхъ излагаются лишь частныя 
полицейск1я правила, относящ1яся собственно до сельскаго 
быта, тогда какъ поселяне не мен4е должны знать граждан- 
СК1Я обязанности, общ1я для вс4хъ подданныхъ. Свод* Зако- 
новъ, взятый въ полножъ своемъ составе, хотя заключаетъ^ 
какъ частныя, такъ и общ1я правила, но по самой обпгарности 
своей не можетъ быть доступнымъ руководствомъ для носе- 
лянина. 

^Всл'Ьдствхе сего, въ СельскШ ПолицейскШ Уставъ, сверхъ 
йолйцейскихъ обязанностей, относящихся собственно до сель- 
скаго класса, внесено изъ общихъ полицейскихъ законовъ все 
то, ^то необходимо знать государственному крестьянину по 
двумъ важнымъ предметамъ, полицш благочинхя и благоустрой- 
ства, какъ то: I) обязанности въ отношеши в'Ьры; II) обязан- 
ности въ отношеши соблюдешя общественнаго порядка и Вы- 
сочайшйхъ учреждешй; Ш) обязашости въ отношети нрав- 
ственности; IV) обязанности въ охранеши личной безопасности; 
V) обязанности въ отношети безопасности во влад^нш иму- 
ществомъ; VI) о врачебномъ благоустройстве; VII) обязанности 
въ разсуждеши безопасности отъ пожаровъ. 

^При изложен1и вс-Ьхъ статей, было принято правйАомъ 
держаться въ точности д-Ьйствующихъ законовъ, статьи за- 
претительныя излагать въ форм*, такъ сказать,, заповедей, 



68 ГРАФЪ п. д. БИОБЛЕВЪ. 

которыя легко было-бы удержать и безграмотному поселянину 
въ памяти, и наБОнецъ, не д'^^лать никакихъ ссыловъ на 
друг1я постановлешя, а пом'Ьщать сш посл^дшя по приличш 
въ самомъ устав*]^. 

^Проектъ Сельсваго Цолицейскаго Устава, независимо отъ 
разсмотр']^шя въ разныхъ вомитетахъ, былъ препровождаемъ 
на заключеше министра внутреннихъ д-Ьлъ, дабы воспользоваться 
вс']&ми возможными зам']&чашями и сд']&лать потребныя исправ- 
лешя**. 

Въ Государственномъ Сов^т* проекты прошли безъ вся- 
кихъ существенныхъ изм^нешй. При разсмотр-Ьши ПолицеД- 
скаго Устава, одинъ членъ, именно адмиралъ Грейгъ, сд'&лалъ 
зам'1чан1я противъ самаго существа дЪла; онъ говорилъ, что 
„при грубомъ состояти нашихъ крестьянъ вм'Ьсто завоновъ, 
въ коихъ запретительныя статьи излагаются въ вид^ запо- 
в'^^дей, едва-ли не полезн'Ье внушить имъ и истолковать въ 
пространомъ вид'Ь самыя Заповеди Господни^. Биселевъ на 
это отв'Ьчалъ: „въ Запов'Ьдяхъ Господнихъ заключаются глав- 
ныя основашя божественныхъ и нравственныхъ законовъ, а 
въ полицейскомъ уставе означаются, сверхъ того, правила 
вн-Ьшняго благочишя и общественнаго благоустройства, вакъ 
напр., порядокъ объявлешя законовъ, м']&ры охранешя народ- 
наго здрав1я, предупреждешя и тушешя пожаровъ, правила 
о паспортахъ и другхе сему подобные предметы, которые не 
только нельзя пом'Ьщать въ истолкованхе Господнихъ Запов^ 
дей, но и было бы неприлично соединять съ божественнымъ 
учешемъ**. 

Въ стать* 19 сказано, что никто не можетъ отговари- 
ваться незнашемъ законовъ; Грейгъ зам^тилъ, что невозможно 
требовать отъ крестьянъ знан1я вс^хъ законовъ. 

Киселевъ отв^чалъ: „Законъ сей составляетъ единственное 
основаше къ пресл'Ьдовашю всякаго рода нарушешй обще- 
ственнаго порядка: ибо, если сделать изъ сего исключеше для 
н'Ьсколькихъ миллюновъ крестьянъ, то въ такомъ случае они 
безбоязненно могутъ распространять безпорядки и преступле- 
шя подъ предлогомъ нев4ден1я законовъ". 
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Гораздо зам-ЬчателыЛе обстоятельство, случившееся при Обстоятедь- 
утверждеши Государемъ проектовъ; обстоятельство повиди- шееся при ут- 
мому мелочное, но въ которомъ высказываются, съ одной сто- ^^адемГпш^ 
роны, необыкновенная деятельность и внимательность Импера- ектовъ. 
тора Николая и съ другой— черта характера Киселева. Вотъ 
что пишетъ въ своихъ запискахъ графъ М. А. Корфъ, подъ 
1838годомъ: 

,, Государь долженъ былъ отправиться заграницу въ ночь 
со 2-го на 3-е мая. Между т4мъ 25 марта Киселевъ доста- 
вилъ мн4 (по звашю государственнаго секретаря), для внесе- 
шя въ Государственный Сов-Ьтъ несколько огромныхъ проек- 
товъ учреждешй м'Ьстныхъ управлешй государственныхъ иму- 
ществъ, и въ тоже время председатель Совета графъ Ново- 
сильцевъ объявилъ мн-Ь Высочайшую волю, чтобы это д-Ьло и 
въ департаментахъ Совета, и въ Общемъ Собранш окончено 
было сколько можно поспешн-Ье, и потомъ неотложно пред- 
ставлено Его Величеству. Мн* удалось окончить эту огром- 
ную массу въ Сов-Ьт-Ь 22-го апреля и затЬмъ поднести ее 
Государю 26-го. Но какъ проекты содержали въ себ* около 
800 листовъ, то не видя, при страшномъ сп-Ьхе, никакой воз- 
можности списать ихъ, для представлешя Государю, у насъ ^), 
я просилъ Киселева возложить это на свою канцелярхю, но 
съ тЬмъ, чтобы она приняла на себя уже и всю отвтьтствемг 
ноешь за етьриость переписки, потому что прочесть и прове- 
рить все эти исполинскхе фолханты, среди множества другихъ, 
тоже спешныхъ делъ, я не имелъ никакого средства. Киселевъ 
обещалъ исполнить все это въ полной исправности, а управляв- 
шему его канцелярхею Карнееву ^) я повторилъ еш,е въ особен- 
ности, что верность переписки останется на непосредственной 
его ответственности. Такимъ образомъ, бывъ успокоенъ на этотъ 
счетъ и получивъ переписанныя бумаги лишь за два дня до 
срока, я поднесъ ихъ Государю не чшпаеъ. Но Государь 
ут^ьль прочесть все и высылалъ мне постепенно съ поправ- 
ками замеченныхъ имъ описокъ, которыхъ, къ сожалешю, 

^) Въ Государственной Канцелярш. 

«) Т.-е. управлявшему У Отд. С. Е И. В. Канцел18рш. 
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было очень много; навонецъ, 1-го мая Онъ возвратидъ мшЬ 
последнюю тетрадку, съ сл'Ьдующею резолющею: „ много они^ 
сокъ: кто лов^рядъ столь небрежно, посадить на сутки на 
гауптвахту*'. 

,,Что мнй было делать по этой резолющи — ^мн-Ь, коггорнд 
чувствовалъ себя вполн'6 ниновннмъ въ томъ, что поднесъ Тль 
сударю бумаги, мною непров'Ьренныя, положась, въ пропю- 
ность неиамттому моему правилу, на другихъ? Я тотчасъ 
бросился къ новому нашему председателю, князю Васнльчиг 
кову (зам']&ннвшему умершаго Новосильцева), и объяснивъ ому 
ходъ д-Ьла, просилъ доложить Государю, что въ государствеч-ч 
ной канцелярии н^тъ никого виновнаго кром']^ меня, и потому 
я ожидаю дальнМшихъ повел'1^н1й по Его резолющи. Васидь^- 
чиковъ немедленно по'&халъ къ Государю съ этимъ отзьшш']^, 
и вотъ главное содержаше того ответа, который онъ вывезъ 
мнЬ изъ ихъ объяснешя: ^Государь крайне разгн-Ьванъ*^. 
д, Онъ не хот^лъ принять никакихъ оправдашй на счетъ сп^щ- 
наго д-Ьла. Если Корфъ не усп'Ьлъ прочесть бумагъ и прн-^ 
готовить ихъ какъ сл']&довало, продолжалъ Онъ, то должень; 
былъ донести Мн4, и Я далъ бы ему отсрочку, а вътакомъ 
вид* бумагъ Мн-Ь не представляютъ. Я безъ души люблю 
Корфа, и самъ его вывелъ. Но именно для того, что бы подоб-. 
наго никогда съ нимъ не случалось, надо принять м^ры, 
чтобы это было въ первый и посл-Ьдшй разъ". Словомъ, при- 
бавилъ князь, все, чего я могъ достигнуть, это то, чтобы вместо 
гауптвахты, сд']&лахь вамъ завтра (въ прнед'Ёльникъ) Высочай- 
шимъ именемъ зам^чаше въ присутствхи Государственнаго Со- 
вета, но вм'ЬстЬ съ т-Ьмъ пожурить и Киселева". 

Въ это время явился къ князю и Биселевъ, за которнмъ 
было послано. Пробывъ несколько минутъ съ нимъ наедине, 
князь позвадъ меня опять въ кабинетъ, и тутъ я былъ по- 
раженъ удивлешемъ. Биселевъ, котораго вс^ мы привыкли, 
считать холоднымъ себялюбцемъ, обратился весь въ сочувств1е. 
Бл-Ьдвый, какъ смерть, онъ почти плакалъ о наделанной мн* 
непр1Ятности; говорилъ, что если я могу казаться Государю 
виноватымъ передъ Нимъ, то передо мною виноватъ онъ, Ки- 
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оезекьу прошшнахъ легвомнслхе Барн'Ьева и всей своей команды; 
говорилъ, что если бы меня отправили на гаупхважту , то самъ 
ОФДшъ бв. свою шпагу, чтобы придти сид'Ьть со мною; пре- 
возшсялъ какое-то мнимое мое благородство, въ томъ, что я 
щювЕЛъ всю вину на себя; ув'Ьрялъ, что если только ему 
удаетея увидать Государя передъ Б1го отъ^домъ, то Оиъ 
совершенно меня очистить и пр. 

^СЪндцнк этого не было, потому что Государь простив- 
тшсь оо ' ве^Ьми, . цере'бхад'ь уже, накануне своего путеше- 
СФВ1а, въ Царское Село. Но Биселевъ честно сдержалъ свое 
слово,: ^слв не иаустнымъ докладомъ, то посланною въ Цар- 
ское (иело запискою, которую заключилъ такъ: ,,Я повергаю. 
С1е вееиоддАвнМшее мое объяснеше (т.-е. исторш описок^) 
на ВсшилостивМшее воззрите, осм'кживаясь надеяться, что 
Буше Величество во внимаше къ еему откровенному об']^сне'- 
юю, не . поставите въ вину барону Корфу упущен1я, проис- 
шедшад^'О по дов^рш къ моему зав'брешю "" . 

,,Всл^ств1е этой записки, зам'&чаше мн^ было отменено и 
вообш,е все д'Ьло не им-Ьдо никакихъ дальнМшихъ послЬд- 
сшй^. 

. Нто же было новаго въ проектахъ, проведенныхъ Кисе- Что было но- 

ваго въ проек- 
левЫМЪг тахъ прове- 

Учреждеше новаго министерства было задумано не имъ: 
оно лишь было осуществлешемъ мысли, высказанной Государ- 
ствецнымъ Сов'Ьтомъ въ 1834 году, объ устройстве централь- 
наго управлен1я государственныхъ имуществъ, противъ кото- 
рой не 4ылъ и самъ министръ финансовъ гр. Банкринъ. 

Тогда же Государственный Сов']^тъ выразилъ мн-^^ше объ 
отд^лёши отъ хозяйственныхъ отд^тенхй казенныхъ палат']ь. 
вс^ъ дйлъ по зав^дыванш казенными крестьянами съ т'Ьмъ, 
ч^ы эта часть был^ вв']^рена особому лицу подъ именемъ 
,,уцра9Ляющаго'', и чтобы для исполнешя на м^стахъ распо- 
р^ар^ещй его и палаты были даны ему помощники. 

Эта мысль осуществлена учреждешемъ въ губерншхъ па- 
латъ государственныхъ имуществъ и окружщ1Хъ начальниковъ 
въ у^дахъ. 



денныхъ Ки- 
седевннъ. 
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Волости съ волостными правлетяни и сельскхя общесхва 
уже существовали. 

Тавюгь образонъ, составъ новаго административнаго жвкл^ 
низма, въ главныхъ чертахъ, былъ придуманъ не Биселеиыю; 
Ему въ этомъ механизме принадлежитъ одно: устройство сель^ 

1 

СВОЙ общины у государственныхъ крестьянъ на юридичесвкхъ 
опред-Ьлешяхъ. 

Мы вид&(и, что различными фискальными м-рами есте- 
ственныя основы сельской общины были разрушены; Киселем 
возстановилъ ихъ: вс^ допущенныя до того щеы&ш частным 
подразд^етя селешй на участки были отменены; въ каждомъ 
сельскомъ обществ*! были соединены всЬ предметы унравле- 
шя: раскладка и сбор^ податей, рекрутская повинность, за- 
пасные магазины; каждому обществу предоставлено правой^ 
дать свои хозяйственныя д^ла чрезъ посредство своего М1р- 
скаго схода, и имйть свой судъ. Такимъ образомъ, сельское 
общество получило значеше основной административной еди* 
ницы съ своими выборными органами властей: полицейской, 
хозяйственной, судебной и финансовой. 

Личныя права государственныхъ крестьянъ, какъ свобод- 
наго состояшя, новыми учрежден1ями ни въ чемъ не были 
нарушены; они остались неприкосновенными въ томъ видф, 
какъ были изложены въ Свод']^ Законовъ. 

Киселевъ съ первыхъ приступовъ къ д'Ьлу преобразован1Я, 
высказался въ томъ смысл-Ь, что въ управлеши государствен- 
ными крестьянами финансовая ц'1ль должна занимать второе- 
степенное м-Ьсто, а что прежде всего крестьяне нуждаются въ 
покровгипельствгь; эту мысль, подъ словомъ попеттельспшо, 
Киселевъ провелъ во всЬхъ новыхъ учреждетяхъ. 

Ц'Ьлш попечительства надъ государственными крестьянами 
поставлено улучшеше ихъ благосостоян1я; для достижешя &тоЙ 
ц-бли на министерство возлагалась прежде всего забота о 
нравственномъ образоваши крестьянъ и объ огражденш правъ, 
дарованныхъ сельскому сословш. 

Зат4мъ, на министерство возлагалось попечете о введе- 
нга постановленнаго въ законахъ порядка по вс^мъ частямъ 
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сельскаго благоустройства, вакъ-то: поземельное устройство 
крестьянъ и устройство денежныхъ сборовъ; устройство на- 
туральныхъ повинностей, обезпечеше народнаго продовольств1я, 
охранеше народнаго здравхя. 

Считая существенною принадлежностхю правильной адми- 
нистрацш строгое во всЬхъ ея дМств1яхъ соблюдете закон- 
ности, и отстранеше всяваго произвола, Еиселевъ желалъ 
въ проведенныхъ имъ учрешдешяхъ опред'Ьлить со всею подроб- 
Н0СТ1Ю права и обязанности м'^^стъ и лицъ правительствен- 
Ш1хъ и общественныхъ, начиная отъ сельскаго писаря и до 
министра. Все это было имъ сД'Ьлано въ учреждетяхъ, кото- 
рыя начертаны были по одной системе, проникнуты были 
одною МЫСЛ1Ю и составляли такимъ образомъ одно органиче- 
ское ц']^ое. 
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От&рнпе министерства госуда1>ственныхъ инуществъ; расположеше Государя къ 
Киселеву. — Введев1е вовыхъ учрежден!! въ пяти губершяхъ и приготовдеше къ 
тому въ протахъ губерн1яхъ. — Участ1е Государя въ ход:Ь новаго улравлета. — 
По^^дЕа Киселева во внутренн1я губерти. — Дневникъ этого путешеств1я; письмо 
Киселева къ матери.~Забота Государя о запасахъ продовольств1я государствен- 
ныхъ крестьянъ. — Главнне предметы деятельности министерства въ 1839 году. — 
Пожалован1е Киселеву графскаго достоинства.— Главньш д'ЬйствЫ министерства въ 
1840 году. — Мнсли Киселева о неудобстве увеличивать налоги на крестьянъ,— За- 
писка объ отзывахъ государственныхъ крестьянъ въ некоторыхъ губерн1яхъ; ответь 
на нее товарища министра и резолющя Государя. — Важнейш1е доклады графа Ки- 
селева Государю въ 1841 году. — Поездка графа Киселева во внутревн1я губернш 
для обозрешя управлен1я.— Пожалован1е Киселеву ордена св. Андрея Первозваннаго; 
переписка съ братомъ. — Интриги противъ Киселева; назначеше Перовскаго ми- 
инстромъ внутреннихъ д^лъ.— Юпубликован1е отчета по министерству за 1842 годъ; 
содержаш'е этого отчета. — Сравнительные выводы о состоян1и предметовъ в^дом- 

С1*ва государственныхъ имуществъ. 



Отырыие 1-ГО января 1838 года было открыто министерство госу- 

Министерства ^ 

Государствен- дарственныхъ имуществъ и въ тоже время упраздненъ быв- 
щадтеъ?мс- ^^* департаментъ государственныхъ имуществъ. Вступая въ 

положеше Го- управлеше новымъ министерствомъ, Киселевъ пользовался пол- 
сударя къ -^ ^ 

Киселеву, нымъ КЪ нему дов'Ьр1емъ Государя. Левенштернъ въ запискахъ 
своихъ подъ 1838 годомъ говоритъ: 

„Генералъ Киселевъ достигъ верха милостей. Онъ сд-блался 
баловнемъ Императора и Императрицы (11 Ш са]о1ё) и очень 



ГДЛ8А ХХУШ. 75 

часто о($1^дадъ въ четверокъ съ лринцекъ Барломъ и Ихъ 
Величествами ^). 

9 Улица, въ воторой онъ жилъ, была запружена экипажашм 
посетителей, которые ирх'&вжали въ нему со1щ/&1^ сторонъ 
на поклонъ. ;* ■Ь;^'?ь^м 

„Во время моей болтни онъ бы)Д1Б;;Щ^^|Любе8енъ, 
что пр1^жалъ ню^стить меня н']кк|0^^ько^ р|»1^^ своимъ 
тонвимъ и острымъ умомъ, онъ жестоко см'Ьялся надъ низостш 
этой толпы льстецовъ, которыхъ онъ презирала отъ глубины 
души. Однакоже онъ сд'Ёлался оаабоченнымъ, въ хфедвидеши 
затрудцешй, которыя ему придется побеждать; кавъ бы ни 
былъ боецъ см'киъ и храбръ, въ такихъ великихъ начинашяхъ 
есть всегда услов1я, которыхъ нельзя не опасаться. 

„Государь, принимая сенаторовъ, назщценныхъ въ составь 
сов']&та ^), свазалъ имъ: поручаю «амъ часть, которою Я за- 
нимался много л'ЬтЬу надъ которою Я юеого думалъ, но аа 
которую серьезно взяться у Меня никогда недоставало см'Моети. 
Благодаря поддержк'Ь, которую обЬщаетъ Мн^ Павелъ Днщгр1е-. 
вичъ, прибавилъ Онъ, взявъ дружески генерада Кцселею за 
руку, Я над']^юсь, что съ помощш его опытности, цоддержи- 
ва^мый его анан1ями, Я совершу это д']&ло столь важное, и 
отъ котораго такъ ашого зависитъ будущность государства. 

„Р^дко исходитъ изъ устъ Монар:!(а р^чь столь цочетная 
для министра. Но какъ бы она ни была лестна и одобрительна, 
она однакоже нисколько не уничтожаетъ препятствхй. Гд'Ь 
найдетъ генералъ д'^^ятелей, способныхъ трудиться в^^с^ст*]^ съ 
нимъ въ этомъ великомъ д^л-Ь преобразования? " . 

Вновь открытое министерство въ отношеши управленщ 



^) Въ подтвержденхе словъ Леверштерна приводимъ отм'Ьтки изъ дневника 
Киселева за январь м^сяцъ 1888 года: 2-го января вечеръ въ Аничковеконъ дворце!; 
д*го— докладъ у Государя, вечеръ у Белико& Княгини; 5-го — об1дъ у Госуд*^ 
7-го--об4дъ у Государя, вечеръ у Великой Княгини^ 10-го— докладъ у Тос^дл>щ 
11-го— об4дъ у Великаго Князя; 18-го--об'Ьдъ у Государя; 14-го— вёч^эъ у Вели* 
кой Княгини; 15-го— об4дъ у Государя; 16-го— вечеръ при Двор*; 17-го— докладъ 
у Государя; 19-го— об4дъ у Государя; 21-го— об4дъ у Государа; 24-го— д<»ладъ у 
Государя; 25-го— об-Ьдъ у Государя, вечеръ у Великой Княгини; 27-го— об4дъ у 
Великаго Князя; 81-го— докладъ у Государя. 

*) Министра тосударственинхъ амуществъ. 
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Введеше но-1 государственными имуществами и крестьянами должно бше 
дешй въ пяти дМствовать Бначал']^ чрезъ казенныя палаты и въ тоже время 

губертяхъ и . ^ . V 

прнготаиеше ВВОДИТЬ новыя учрежден1я ВЪ губертяхъ, гдъ государствен- 
прочнхъ гТ- ^^'^ крестьяне были на оброчномъ положеши. 
берн1яхъ. в^.^ предварительныя предположешя объ образовашя по 

новому учреждешю въ пяти губертяхъ палатъ, округовъ, во- 
лостей и сельскихъ обществъ были разсмотр^ны въ министер- 
стве въ течеши мая и шня и къ 5-му шля 1838 г. открто 
самое управлете. 

Въ остальныхъ 30-ти губертяхъ, на которыя распростра- 
нялось новое положен1е, учреждены были прнготовительныя 
коммиссш для составлен1Я пр1емныхъ описей государственныхъ 
имуществъ, для проверки и приведетя въ порядокъ д1иъ^ 
недоимокъ денежныхъ и хл^бныхъ и т. п. 

Въ тоже время были учреждены дб']^ коммиссш, одна — ^ддя 
устройства управлетя государственными имуществами и крестья- 
нами въ Западныхъ губертяхъ, другая — для того же въ Остзей- 
скнхъ губертяхъ. 
Учаспе Госу- Государь принималъ самое живое учаепе въ ход* новаго 

даря 1ъ ход* . 

иоваго /прав- учреждетя, какъ это видно изъ того, что Биселевъ, незави- 

'^"^ симо отъ личныхъ докладовъ по понед^льникамъ, представ- 

лялъ по временамъ Его Величеству краткхя меморхи о д4»- 

ств1яхъ ПО вс^мъ частямъ новаго управлетя. 

ПоЬзджаКисе- Л'бтомъ, 1838 года, Киселевъ отправился въ объ^дъ по 

тренв1я гу* Россш; онъ хот^лъ лично осмотр'Ьть внутрентя губернш и 

^™"* познакомиться съ положешемъ д4лъ. Онъ по']^халъ чрезъ Усть- 

Ижору и Шлиссельбургъ на Новую Ладогу, Ладейное Поле, Оло- 

нецъ, Тихвинъ, Весьегонскъ, Мологу и Рыбинскъ въ Ярославль; 

оттуда направился на Кострому, Юрьевецъ, Балахну и Ниж- 

нШ Новгородъ; изъ посл']Бдняго онъ по'Ьхалъ въ Казань, Сим- 

бирскъ, Саратовъ, Пензу, Тамбовъ, Рязань и Москву, откуда 

чрезъ Тверь и Новгородъ возвратился въ Петербургъ. 

Дневяжкъ это- Дневникъ этого путеп1еств1я, писанный самимъ Киселевымъ 

го путе- „ V 

шеств1я; ВЕСЬ- И веденный ИЗО ДНЯ въ день, сохранился вполнъ; онъ пред^ 

"къ мтем* ставляетъ чрезвычайно любопытный матер1алъ для характе* 

ристики того времени и самого Киселева. Павелъ Дмитрхе- 
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вичъ жшво интересовалса вс^жь^ что касалось государствен* 
ннхъ икуществъ, сельскаго хозяйства и въ особенности бнта 
крестьянъ, который онъ хотЬлъ изучить со вс^хъ сторонъ при 
помощи личныхъ наблюдш1й и разговоровъ съ самими крестьян 
нами; онъ постоянно разспрашивалъ нхъ: сколько у нихъ земли, 
сколько с^ютъ и собираютъ хл^ба, достаетъ-ли его на про- 
добольств1е, есть-ли у нихъ запасы, какъ велики подати; въ 
чемъ они нуждаются, какъ вообще живутъ; разшрашивалъ о 
скотоводств-Ь, о промыслахъ. Не ограничиваясь разспросами, 
онъ нередко самъ осматривалъ крестьянсшя земли, л'^^са, угодья, 
указывалъ поселянамъ новыя, давалъ наставлешя; пытался д'Ь- 
лать разсчеты или бюджеты крестьянскихъ хозяйствъ; онъ до- 
пытывался у крестьянъ, кто и ч'бмъ ихъ прит^сняетъ и очень 
огорчался, если вид'Ьлъ, что крестьяне изъ страха не высказывали 
ему правды; убедись въ основательности просьбъ или жалобъ 
крестьянъ, онъ тутъ же д'&осалъ надлежащ1я распоряжешя. 

Но особенный интересъ въ этихъ запискахъ представ- 
ляютъ заметки Киселева о пос'1щен1и имъ Острова, подмосковг 
наго им'Ьшя, прюбр^теннаго незадолго предъ тЬмъ въ казну. 
Это им'^&ше принадлежало прежде графине Орловой-Чесмен.- 
ской, и Биселевъ настоялъ на покупк'Ь его въ казну вместе съ 
крестьянавш, перебивъ другаго опаснаго покупателя, бывг 
шаго откупщика Шалапгаикова. Биселевъ задумалъ ввести въ 
Остров*! обязательный отношешя крестьянъ къ казн*! и употре- 
билъ вс% заботы, чтобы устроить бытъ крестьянъ этого им^шя 
какъ можно лучше. 

Онъ лично зналъ положеше и нужды каждаго изъ нихъ 
и помогать всегда въ чемъ нужно. 

Въ шЛвш былъ господскШ домъ съ паркомъ на берегу 
Москвы-р'Ьки, и 1№селевъ, бывая въ Москве, любилъ оста- 
навливаться въ Острове и толковать съ крестьянами. Въ про'1здъ 
чрезъ Москву въ 1838 году онъ также 'ЗЬздилъ въ Осхровъ 
и вотъ что говоритъ объ этомъ: 

„2-10 оек^абр^. 

^ Утро сегодняшняго дня посвятилъ я на по^ку въ 
Островъ, 1ш*в1в, Еупленное отъ графини Орюво*. Оффи- 
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щальннй предметъ сей по^здеи заключался въ осмотра стр(№^ 
Н1Й; собеп^енное же желать мое было лично убедиться № 
состояв10 кресгьянъ и въ дух* юеденнаго управлешя, которое, 
въ видахъ осторожности учреждено мною двоякое: казе&ноб 
и йом-Ьщичье. Первый взглйдъ и первыя слова креспьяяъ 
успокоили меня и отклонили всякое онасешё. Саратовъ, преж- 
шй вкономъ Камецкаго лицея, понялъ свое назначеше и в^ 
нравственномъ отношети къ крестьянамъ выполнилъ его удовле- 
творительно. Садъ содержанъ въ порядке, но строенхя и ог|1адн 
моглй бы содержаться лучше, что, конечно, и будётъ. .Им'Бизе 
во вс^хъ отношеваяхъ прекрасно по явному и д'Ьйствит6л[в- 
ному благосостояшю носелянъ. Везд* это благосостояте пред- 
ставляется въ полном* вид*: дома, огороды, гумны, рабо^ 
скотъ, тел*ги, одежда женъ, здоровый видъ д*тей, открытая 
наружность каждаго, — служатъ краснор-Ьчивымъ дойй8ате^^ъ- 
ствомъ сколько и у насъ полупросвЬщенные крестьяне у1йго*ъ 
быть счастливыми, когда руководствуются власпю попечитель- 
ною, отеческого и не стЬснительною. Сд*лавъ зд*сь распоря- 
жетя, несовс*мъ согласныя съ представлетемъ кйязя Гор41а- 
кова (управлявшаго Московскою палатою государственныхъ 
имуществъ, брата бывшаго потомъ наместника въ Царств* 
Польскомъ), мы возвратились въ Москву другою дорогою, 
чрезъ село Коломенское. 

„По*здка въ Островъ* при уб-Ьждети въ счастливомъ СО- 
стоян{и сихъ крестьянъ, исторгнутыхъ, могу сказать, одною 
.шшь настойчивост1ю моею, изъ рукъ откупщика ГОалашнй*- 
кова, разлила на весь день пр1ятное на меня впечатл*ше. Это 
событ1е въ маломъ разм-Ьр* доказало мн*, что каждое доброе 
д*ло не остается безъ возмездхя и что на предстоящемъ мн* 
поприщ*, если встречаются заботы и огорчен1я, то въ зав1*нъ 
того предстоитъ и для души добрая минута*. 

По возвращеши въ Петербургъ, Киселевъ писалъ матери 
отъ 29 октября: 

» Говорить вамъ о себ* было бы повторешемъ вамъ изв*ст- 
наго. Шел* моего труднаго путешеств1я я, благодаря Бога, 
чувствую себя довольно здоровымъ. Д*лъ множество, устаю 
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отъ заботь, на не аахуюсь И' не скучаю, бвгаь ноднргЬняаежъ 

хшюсганкиъ вннмашейъ Государя, БоторБ1К бдагосвжшншгь 

обкфЭБдешемъ свеммъ заставляетъ^ трудиться съудо(вольетш1ъ^ ... 

Въ враткомъ о своей поЬздк'Ь отчет* Государю, 1№оеяевъ, Забота Госу- 
даря о запа- 

мея1д^ прочимъ^ коснулся неудовлетворительнаго соетоянш сель* сахъ продо- 
свтъ ^апасннхъ хагазиновъ. Го<^дарь протввъ этой статш ^уд^твевн 
оиета Емшемъ: „вовдагаю на строжайшую вашу отв^гсиен- -^^«1- 
яоеть, чтобы веб предКйсанныя для сето м^рн бнля неаседлевно 
иш1аш|енн% и прибавилъ, на словахъ, что ^д'Ьло это Ошъ 
считаетъ за нимъ, Биселевынъ^. Сл'Ьдстваеиъ этого; была пере- 
дача, въ начал* 1839 года, въ ншосредственное в*д*ше ми- 
ншггерства гоеударстаенныхъ имущеетвъ вс*хъ безъ язфятая 
фасп;оря»етй не только по устройству въ каа^шыхъ сетнСяхъ 
магазиновъ, но и по сбору и по ссудамъ хд*ба. 

Въ сд^дующемъ 1дЗ&году жинистерство государственныхъ Главиывпрвд- 

метя д^ятежь- 

икуществъ било озабочено, главнымъ образоиъ, оАончателъяымъ ноств мени- 
образован1емъ управлен1я губернскато^ окружнаго и сельскаго ^зГгоду? 
въ губершяхъ, гд* государственные крестьяне состояли на 
оброчномъ положеши. Между т*мъ Биселевъ проводвлъ и дру* 
па законодэтедьныя и администратшшскя м'бры. Такъ въ на- 
чал* года представленъ былъ ниъ докладъ объ кзыскаши спо^ 
ообовъ оц'кгви государственныхъ имущеетвъ съ ц*л1юперело* 
жешя подаггей съ душъ на земли; при этомъ Госуд)врь, но 
прочтеши доклада, повел^лъ изыскивать^ по возможности, вс* 
облегчительные способы къ достижешю преднолосБвкной ц*ли. 
]Цл испюлнешя этого новехбшя, были командированы трйвом- 
МИ0С1И: въ северную, среднюю и южную Россш. Труды этихъ 
коммиссШ послужили основаи1емъ къ еоставлешю иравилъ о 
перелоа&ещи подаггей государственныхъ врестьянъ съ душъ на 
земли п промыслы. 

Въ томъ же году Биселевъ докладывалъ Государю: о необ- 
ходщости въ устройств* состоятя креетьянъ йоссеоаонныхъ и 
одищворческихъ; объ учреядети въ вид* опыта вспомогатель- 
пщъ и еберегателвныхъ кассъ въ с.-петербуртсвой губерши, 
объ изыскаши м*ръ къ привр*шю беапрхвгшыгь солдатовъ 
Я8ъ соелов1я государственныхъ креспъянъ; о иероселенщ^ РО^ 
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ловиЕвОвъ ВОЛОГОДСКОЙ губерши съ влад&[ьчесвихъ на вазен* 
НБ1Я зеx^ш. Наконецъ, 29 декабря Высочайше утверждеио 
Учреждеше палатъ и овружныхъ управлешй въ западшт 
губершяхъ. 

Въ 1839 году 12 августа, Бнселевъ вы'бхалъ въ Москву 
для присутствоватя на бородинсвихъ маиеврахъ, и осматри^ 
валъ на пути вновь открышя палаты государственныхъ нку- 
ществъ въ Цовгород^ и Твери; изъ Москвы для той-же ц^^ 
въ сентябре ']^дилъ въ Калугу, Орелъ и Тулу и . возвратился 
въ С.-Петербургъ 5 октября. 
Пожалов&ше Въ этомъ году 26 марта Павлу Дмитрхевичу пожаловано 
графскаго до- графское ДОСТОИНСТВО ^въ воздаяте за долговременную отличи 

ную службу, ознаменованную многими подвигами пламенно!! 
ревности и усердая на пользу престолу и отечеству, въ осо- 
бенности, за усп'Ьшное и видамъ Его Императорсжаго Вели* 
чества вполн'Ь соотв-Ьтственное образоваше вв4^реннаго ежу 
министерства государственныхъ имуществъ^. 

На другой день, вм'бст^ съ поздравленхемъ съ праадникомь^ 
онъ писалъ матери: 

...„Сп^шу васъ ув'Ьдомить, что Государю Императору угод'- 
но было ознаменовать Монаршее свое благоволеше къ осо- 
бымъ заслугамъ моимъ возведешемъ меня въ графское достоин^ 
ство. Награда эта мн^ т'бмъ бол'&е прхятна и лестна, что есть 
посл']&дств1е личнаго внушешя Его Величества безъ всакаго 
посторонняго искательства^. 
ГлаюыядМ- Въ 1840 году, когда управлеше уже образовалось окон- 

СТШЯ Ми НИ" . ^^ 

стерства въ чательно, Бисвлевъ призналъ необходимымъ заняться состав^ 



1840 году. 



лен1емъ разныхъ хозяйственныхъ капиталовъ, безъ которвкъ 
не возможно было ни предпринимать въ удовлетворительномъ 
объежк межеван1я, ни начать устройство училищъ, фермъ и 
другихъ хозяйственныхъ учрежденШ. 

Съ этою ц&аю, по его представленш, взам^ъ сборовъ 
на частныя земскхя повинности, былъ учрежденъ, такъ назн-^ 
ваемый, общественный съ государственныхъ креетьянъ сборъ, 
который назначался на содержаше м'1стнаго управлетя (гу^^ 
бернскаго, окружнаго, волостнаго и сельскаго), на межеваг 
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ше и оц']&нЕу земель и на составлеше хозяйственнаго ка- 
питала. 

Этотъ посл^днШ капиталъ им'Ьлъ исключительяымъ назна- 
чешемъ: хозяйственныя улучшешя государственныхъ крестьянъ; 
учреждеше и содержате учебныхъ сельско-хозяйственныхъ 
заведенШ; устройство дорогъ, пристаней; заведете у крестьянъ 
л4сныхъ плантацШ; осушеше болотъ, расчистку неудобныхъ 
земель; учреждеше сельскихъ банковъ, больницъ и богад4ленъ. 
Источниками для составлешя хозяйственнаго капитала были 
назначены: часть общественнаго сбора; часть доходовъ отъ 
мхрскихъ оброчныхъ статей; пгграфы, взыскиваемые съ госу- 
дарственныхъ крестьянъ по судебному уставу; суммы, выру- 
чаемыя отъ продажи выморочныхъ имуществъ государствен- 
ныхъ крестьянъ; доходы отъ разныхъ хозяйственныхъ учреж- 
денШ. 

Одновременно Киселевъ внесъ въ комитетъ министровъ 
представлеше о томъ, чтобы принять одинъ изъ годовъ за 
нормальный относительно поступлешя доходовъ отъ горудар- 
ственныхъ имуществъ и зат-Ьмъ изъ возвышешя доходовъ от- 
делять 207о на ДИСП03ИЦ1Ю министра государственныхъ иму- 
ществъ для необходимыхъ хозяйственныхъ улучшешй въ казен- 
ныхъ им'Ёшяхъ съ Ц']&л1ю возвышешя отъ нихъ доходовъ. 

Министръ финансовъ не согласился на это и предлагалъ Мысли Кисе- 

V ТО * V V лева о неудоб- 

сдълать налогъ на крестьянъ. Киселевъ отвъчалъ, что было ств* увели- 
бы несправедливо „для ц-Ьлей чисто правительственныхъ, обла- 
гать крестьянъ; что если , и нельзя будетъ обойтись впосл-Ьд- 
ствш безъ нЬкотораго увеличешя налоговъ, то всякое увели- 
чеше, при первомъ появленш новаго Управлешя, могло бы осла- 
бить въ крестьянахъ дов-Ьрхе, которое сохранить т^мъ жела- 
тельнее, что обпшрность видовъ правительства въ будущемъ 
устройств* государственныхъ крестьянъ, съ ц-Ьлхю возвышенхя 
доходовъ, требуетъ укоренить въ поселянахъ уб^ждеше въ 
польз* для нихъ новыхъ учреждешй, безъ чего дМствхя пра- 
вительства не могутъ им^ть удовлетворительныхъ результатовъ 
и новое Управлеше въ такомъ положенш должно бы было 

1. п. 6 



чивать налоги 
на крестьянъ. 
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продолжать фискальную систему, которой посл']^дств1я не нужно 



изъяснять^ 



I 

Въ этомъ же году были утверждены представлешя Кисе- 
лева: о переселети половниковъ съ влад^льческихъ земель на 
казенныя, о подчинеши населенныхъ им'ЬнШ духовенства въ 
западныхъ губершяхъ Управленш государственныхъ имуществъ; 
о главныхъ основашяхъ Учреждешя сельскаго управлешя и 
Сельскихъ Уставовъ, ПолицеЁскаго и Судебнаго, для западныхъ 
губершй. 

11 мая 1840 г. Киселевъ вы'Ьхалъ изъ Петербурга за- 
границу къ Барлсбадскимъ минеральнымъ водамъ, откуда, 
чрезъ Житом1ръ, Ехевъ (гд-Ь встретился съ Государемъ), Пол- 
таву, Харьковъ, Курскъ, Орелъ, Калугу, Тулу, Рязань и Москву 
возвратился 1 1 сентября въ С.-Петербургъ, осмотрЬвъ по пути 
въ означенныхъ городахъ новое Управлеше государственныхъ 
имуществъ. 
Записка объ Въ сснтябр*, когда Киселева не было еще въ Петербурге, 

отзывахъ госу- 
дарственныхъ гр. Бенкендорфъ, по приказашю Государя, передалъ .управ- 

которшГъ V ^^^^^Щ министерствомъ товарищу министра Гамалею безъ- 
н^^нее^т^^^ именную записку „объ отзывахъ государственныхъ крестьянъ 
ршца мини- московской, тульской И рязанской губернШ объ учрежден- 
лющя Госу- номъ надъ ними новомъ управлеши". 

**^^* ГамалМ представилъ въ отв-Ьтъ на эту записку слЬдую- 

Щ1Й всеподданнМшШ докладъ: 

„Неудовольств1я крестьянъ, какъ изъяснено въ записке, 
им^ютъ предметомъ умножеше числа должностныхъ лицъ, со- 
держан1е которыхъ отнесено на счетъ крестьянъ, издержки 
при про']^здахъ начальниковъ и безпечность новаго Управлешя 
на счетъ нуждъ крестьянъ по случаю неурожая. 

„УправляющШ министерствомъ государственныхъ имуществъ 
священною обязанност1ю поставляетъ донести Вашему Импе- 
раторскому Величеству, что устройство волостныхъ и сельскихъ 
управлетй и опред']^лен1е числа должностныхъ лицъ были 
предметомъ внимательнаго обсуждешя при составленш проекта 
Учреждешя новаго управлешя. Хотя составь сельскаго и во- 
лостнаго управлешй, противъ прежняго, несколько увеличенъ', 
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но въ зам^нъ того и содержаше сихъ управлешй отнесено на 
счетъ большаго числа душъ; ибо въ сельскихъ обществахъ 
заключалось прежде до 500, а нын^ до 1500 душъ, а во- 
лости по новому образовашю вмЬщаютъ въ себ-Ь до 8 т. душъ, 
тогда кавъ при прежнемъ управлешй число душъ- въ оныхъ 
не могло превышать 5 т. При таковомъ увеличеши составовъ 
селыяшхъ обществъ и волостей, имелось главвЛйше въ виду 
облегчить крестьянамъ содержаше должностныхъ лицъ. Опытъ, 
действительно, указалъ, что н-Ькоторьтя волости и сельсЕ1я об- 
щества по необходимости должны были остаться въ меньшемъ 
разм^р^Ь и потому содержаше всЬхъ назначенныхъ Учрежде- 
Н1емъ должностныхъ лицъ, оказывается для таковыхъ обществъ 
несколько отяготительнымъ; но нын^ сд'^^лано уже предполо- 
жеше объ уменьшеши въ оныхъ числа сихъ лицъ и какъ при 
составлеши Учреждешя, разд']&леше на волости признавалось 
уже отчасти излишнимъ и оставлено въ томъ соображеши, 
что крестьяне къ сему разд^летю привыкли и что при вве- 
денш новаго управлешя необходимо было большее число 
должностныхъ лицъ, обязанныхъ непосредственною начальству 
отв-Ьтственностш за сохранеше порядка, то на основанш Вы- * 
сочайшаго Вашего Императорскаго Величества повел'Ьшя, коимъ 
возложено на управленхе государственныхъ имуществъ къ 
1843 году, представить о гЬхъ изменешяхъ въ „Учреждеши*^, 
необходимость которыхъ будетъ указана опытомъ, и состав- 
ляется нын4 общее по сему предмету предположеше. 

„Что касается до неудовольствхя крестьянъ на издержки, 
въ который они вовлекаются будто бы про']&здами начальни- 
ковъ, то жалобы С1И, если он-Ь относятся къ обременешю под- 
водною П0ВИНН0СТ1Ю, совершенно неосновательны. Изъ доне- 
сешй ревизоровъ, посланныхъ для обозрЬшя государственныхъ 
имуществъ, Ваше Императорское Величество изволили усмо- 
треть, что въ то время всЬ чиновники губернскаго и у^зднаго 
управлешй, канцелярсше служители, сторожа, духовныя лица 
и проч. пользовались Гподводами и крестьяне исправляли по- 
винность сш неуравнительно. Нын^ одни должностные чинов- 
НИКИ управлен1я государственными имуществами и земская по- 

6* 
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ЛИЦ1Я берутъ подводы и жалобъ по сему предмету отъ креста 
янъ не было. Если же зд^сь содержится указаше на друтаго 
рода издержки, то управляющ1й министерствомъ государствен- 
ныхъ имуществъ прхемлетъ смелость доложить Вашему Импе- 
раторскому Величеству, ' что министерство строго и постоянвм) 
наблюдаетъ за дМств1ями подв']^домственныхъ оному чиновъ, 
и что свидетельство начальниковъ губершй, всЬхъ благона- 
м^ренныхъ дворянъ и чиновниковъ и благодарность самихъ 
крестьянъ опровергаютъ сей изв-Ьтъ, также какъ и недоста- 
токъ попечешя о крестьянахъ. 

„Д'Ьйств1яноваго управленхя государственными имуществами 
по отвращешю вредныхъ посл'^дствШ неурожая, едва-ли не- 
бол4е всего уб-Ьждаютъ въ пользе, которую принесло С1е 
управлеше. Зд-Ьсь во всей сил-Ь обнаружилось предусмотри- 
тельное попечительство его о Высочайше вв^ренномъ ему со- 
СЛ0В1И; но попечительство С1е ограничивается не безусловнымъ 
удовлетворешемъ, всегда преувеличенныхъ и неосновательныхъ, 
требовашй крестьянъ; оно направлено къ ограждетю однихъ 
истинно нуждаюш,ихся отъ б-ЬдствШ голода, къ отвращешю^ 
чтобы д-Ьлаемыя пособхя не оставались въ рукахъ тЬхъ, ко- 
торые раздаютъ оныя, или не доходили, какъ прежде, до од- 
нихъ только такъ называемыхъ мхро-^^довъ, и къ устранешю 
притомъ всякаго излишества, которое какъ опытомъ дозна- 
но, вовлекаетъ казну въ безполезные убытки, усиливаетъ въ 
крестьянахъ нерад'^ше къ хозяйству и безпечность, и посели- 
етъ въ нихъ вредную мысль, что при недостатке собствен- 
ныхъ средствъ, правительство обязано продовольствовать жхъ, 
Распоряжетя сш не могли не вооружить противъ новаго 
управлешя нЁкоторыхъ крестьянъ, привыкпшхъ жить на счетъ 
другихъ; но они увенчались полнымъ несомненнымъ усп^ 
хомъ, как'^ явствуетъ изъ сравнешя суммъ въ прежше не- 
урожайные годы и ныне употребленныхъ на продовольстае 
крестьянъ, и еш;е бол^е можетъ быть изъ того разительнаго 
различ1я, что прежде казенные крестьяне всегда озабочивали 
правительство болЪе, чЪмъ помещичьи; ныне напротивъ пен 
следше требуютъ большаго попечешя и значительннхъ по- 
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я&ертвовашй, симъ фактомъ безспорно доказывается, что новое 
Управлеше, несмотря на краткость своего существовашя, 
успело уже несколько улучшить положеше государственныхъ 
врестьянъ. 

„Къ сему управляюпцй министерствомъ государственныхъ 
имуществъ прхемлетъ смелость присовокупить, что новое упра- 
влеше, съ открыпемъ котораго пресечены злоупотреблешя, 
въ течеше столь многихгь десятил'ЬтШ служивп11я для много- 
численнаго класса лицъ источникомъ обильныхъ доходовъ, не- 
минуемо долженствовало возбудить враждебное къ себ-Ь рас- 
положеше; что въ числ-Ь недовольныхъ есть, много и казен- 
нБсхъ крестьянъ, пользовавшихся прежде ирхобрЬтенною зло- 
употребрешемъ власйю для удовлетворешя своихъ корыст- 
нБЕХъ видовъ и ЧТО наконсцъ, одно только то обстоятельство 
рождаетъ удивлеше, что до нын-Ь возникло столь мало изв-Ь- 
товъ на новое управлеше". 

Государь на этомъ доклад* написалъ: „Сйд4шя, подоб- 
„ныя вамъ сообщеннымъ, полезно тшкть въ виду, не съ т^мъ, 
9 чтобы имъ сл4по в-Ьрить, но чтобы сличить съ истиннымъ. 
„Иногда-же найдется и справедливое ** . 

Въ 1841 году были утверждены, по представлешю Еисе- ВажнМше 
лева, . сл4дующ1я м-Ьры : призр^ше солдатокъ изъ состояшя го- фа^^селею 
сударственныхъ крестьянъ; учреждете инспекщи сельскаго хо- ^^в^^*^, "* 
зяйства южныхъ губершй; устройство отставныхъ нижнихъ чи- 
новъ, водворяемыхъ въ казенныхъ селешяхъ; учреждеше учеб- 
ныхъ фермъ; главныя основан1я преобразован1я Управлешя госу- 
дарственными имуществами въ остзейскихъ губершяхъ; соедине- 
ше губернскихъ капиталовъ продовольствхя въ одинъ общШ; 
разр^шеше нижнимъ чинамъ, происходящимъ изъ м']&1цанъ и 
пом']&щичьихъ врестьянъ, селиться на свободныхъ земляхъ въ 
многоземельныхъ губершяхъ. 

15-го 1юля Киселевъ отправился для обозр-Ьшя управле- 

Н1Я государственныхъ имуществъ и ОСМаТрИВаЛЪ между про- Поездка гра- 

чимъ Горыгорецкое земледельческое училище въ могилевской во внутреншя 
губершй, посЬтилъ менонитовъ и духоборцевъ, осматривалъ обревшов&йя 
въ Крыму и Бессарабш учебныя садовыя заведешя и потомъ, упрамен1я. 
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чрезъ Шевъ и Могилевъ, 8-го октября возвратился въ Пе- 
тербургъ. 
Дожаловаше Въ 1841 ГО ду, 16 -ГО апрЬля, Графу Киселеву пожаловавгь 

Киселеву ор- 
дена Андрея АндреевскШ орденъ „за дъятельное исполнеше, какъ сказано 

^нагсГ" ^^^ рескридт4, нам-Ьрешя Его Императорскаго Величества къ 
обезпечешю благосостоявая государственныхъ крестьянъ, по- 
степеннымъ устройствомъ вв-Ьроннаго ему уиравлешя и вве- 
Переписка съ Двн1е благочишя И порядка*^. Поэтому поводу въ отвЬтъ на 
братомъ. поздравлеше отъ брата Сергея Дмитрхевича, онъ нисалъ ему 
3-го мая: „Спасибо за поздравлеше, любезный другъ. Милость Го- 
сударя велика и превышаетъ мои заслуги, такъ что я безпрерывно 
остаюсь въ долгу предъ щедротами Его. Судьб-Ь не угодно было 
удвоить мое удовольствхе сохранешемъ той, которая бнла-бы 
истинно счастлива ^) симъ торжественнымъ доказательствомъ 
всемилостив']^йшаго внимашя къ усердному служешю моему. 
Твое поздравлеше, какъ истинносердечное, мн-Ь отрадно и 
т^мъ бол']&е, что в']^роятно много я получилъ поздравлешй не- 
столь искреннихъ; но въ д'З^лахъ челов'З^ческихъ быть иначе 
не можетъ; жв'к'же на общее расположеше людей жаловаться 
не должно, ибо зд']&сь покрайней м']^р']&, полагавшихъ себя оби- 
женными в.^ть-у награда, мною полученная была принята пу- 
бликою благосклонно^. 

ВслЬдъ за т-Ьмъ, 1 2-го шня, онъ нисалъ брату изъ С.-Пе- 
тербурга: 

„Занят1я мои продолжаются усп-Ьншо, потому что я оду- 
шевленъ желан1емъ выполнить нам']^реше Государя, ко мн§ 
постоянно милостиваго и отъ котораго безпрестанно получаю 
новыя доказательства дов^рхя и расположешя. Желалъ бы 
всЬхъ своихъ сослуживцевъ одушевить собственнымъ душев- 
нымъ усердаемъ и служить бол-Ье честно при исправлети обя- 
занностей своихъ. Но Россш не перед-блаешь разомъ и вре- 
мя — ^цЬлитель всего, исц'Ьлитъ и эту заразу, въ нравы боль- 
шинства нашихъ чиновниковъ вкравшуюся. Если что дойдетъ 
до тебя хорошаго или дурнаго, то сообщи мн* и будь твердо 



1) Киседевъ зд'Ьсь разум^етъ свою мать, скончавшуюся предъ г1мъ. 
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ув-брень, что сокровенный сообщешя будутъ сохранены соб- ' 

ственно для меня и для личнаго указашя. Я желалъ-бы, что 
бы и всЬ пр1ятели давали мн4 эту нравственную помощь и 
помогли въ трудномъ собиранш тайныхъ св-Ьд^шй о подчинен- 
ныхъ министерства, къ сожал4н1ю большею чает1ю незаслу- 
живающихъ дов%р1я. 

» Просьбу мою я нын* повторяю, потому что между про- 
чимъ ув-Ьряютъ меня, будто бы въ Москв-Ь все Управлеше на- 
ходится въ дремот-Ь и бездМствш, и что д'Ьла делаются низ- 
пшми чинами сего Управлешя; правда-ли?" 

Расположевде и дов-Ьрхе Государя къ Киселеву естествен- Интриги лро- 

. « V у '^'^^ Ки селе- 

но возбуждали къ нему въ придворной Сферъ зависть, кото- ва;назначеше 

рая потомъ легко переходитъ въ ненависть и побуждаетъ мимст^мъ 

къ интриг']^ людей СПОСОбныХЪ къ ней. внутретаихъ 

о такой интриг* противъ Киселева разсказываетъ графъ 
М. А. Корфъ въ своихъ запискахъ подъ 1841 г. По словамъ 
его, враги Павла Дмитрхевича надеялись, что онъ встр4титъ 
опаснаго для себя соперника въ Л. А. Перовскомъ назначен- 
номъ тогда министромъ внутреннихъ д-Ьлъ. 

Событ1я однако-же не оправдали ожидашй враговъ Киселева. 
Л. А. ПеровскШ служилъ въ прежнее время адъютантомъ у 
князя П. М. Волконскаго и, управляя его домашними д-Ьлами, 
составилъ себ* репутащю хорошаго хозяина. Это было при- 
чиною назначешя Перовскаго товарищемъ министра уд-Ьловъ. 
Перовсшй поддержалъ свою репутацхю, увеличивъ удель- 
ные доходы. Увеличете это было сл^дствхемъ трехъ опера- 
щй: обмана уд^льныхъ им-Ьшй на лучш1я казенныя селешя, 
обложешя уд^льныхъ крестьянъ поземельнымъ сборомъ вме- 
сто оброчной подати и наконецъ — введевая у нихъ обществен- ^ 
ной запашки. 

Когда д'Ьло коснулось преобразовашя управлешя казен- 
ными крестьянами, то, по сходству предметовъ, казалось-бы, 
что къ этому д'Ьлу долженъ быть призванъ не кто иной, какъ 
ПеровскШ. Но объ немъ не было и рЬчи, какъ мы видели 
выше. Между т^мъ, онъ, челов-Ькъ съ достаточною долею са- 
молюб1Я и честолюбк, не могъ считать себя необойденнымъ и 



содержаше 
этого отчета. 
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втайн-Ь питалъ нерасположешекъ Киселеву. Нерасположеше это 
онъ сталъ выказывать въ первое время назначешя его минист- 
ромъ внутреннихъ д^лъ. Но чрезъ некоторое время Перовскй, 
надо отдать ему справедливость, созналъ превосходство ума и ха- 
, рактера Бгиселева и перем^нилъ свое обращеше съ нимъ, вавъ 
это зам4чаетъ и графъ Корфъ въ своихъ запискахъ подъ 
1846-мъ годомъ. 
Опубликова- Въ 1843 году, Киселевъ въ первый разъ напечаталъ пред- 

ше отчета по „ _ 

министерству ставленный имъ Государю отчетъ по управлешю мияистер- 
^^сожеьх&^е' ствомъ государственныхъ имуществъ за 1842 годъ, пятый— съ 

открыт1я министерства и шестой — со времени поступлешя 
государственныхъ имуществъ и крестьянъ въ новое упра- 
вленае. 

Отчетъ разделялся на три части: первая часть относилась 
къ управлешю государственными имуществами; вторая — еъ по- 
печительству надъ сельскими обывателями; третья — къ рас- 
пространенхю и улучгаешю сельскаго хозяйства вообще. 

• 

Государственныхъ имуществъ въ не- 
посредственномъ в-Ьд^нш министерства 
состояло: земель, кром-Ь Сибири и За- 

кавказскаго края 87.494,158 две. 

оброчяыхъ статей: 

казенныхъ. . . . 10,232 на сумму 1.066,300 р. 

М1рскихъ . . . . 13,212 „ 429,415 „ 

казенныхъ им^шй на хозяйственномъ по- 
ложенш 2,800, въ нихъ: 

ревизскихъ душъ 821,783 

доходъ съ сихъ им4шй . . . . 2.481,079 р. 

фундушевый капиталъ . . . . 2.632,182^ 

л*совъ 119.062,241 д. 



Главныя м^ры въ отношен1и управлен1я казенными землями 
состояли: въ приведенш ихъ въ известность съемкою, въ от- 
д-Ьлеши земель, назначенныхъ во Всемилостивейшее пожало- 
ваше, для надела крестьянъ и для водворешя переседенцевъ 
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изъ налоземельныхъ губернШ, и навонецъ въ отграничети, раз- 
межевашемъ, вазенннхъ дачъ^ состоящихъ въ черезполосномъ 
вдад^нш. 

Управлеше оброчными статьями, кавъ заведешями хозяй- 
ственными, предполагаетъ необходимость въ оборотномъ вали- 
талЬ для устройства и улучшешя ихъ, отчего преимущественно 
зависитъ врзвышеше доходовъ. При неимущи такого капитала, 
министерству оставалось дМствовать на возвышеше дохода 
одними административнызщ м-рами: учрежденхемъ по возмож- 
ности новыхъ статей и возвышешемъ оброка чрезъ открьте 
способовъ участвовать въ торгахъ большему, сколь возможно, 
числу желающихъ. Этими М'Ьрами доходъ съ казенныхъ об- 
рочинхъ статей въ одномъ 1842 году возвьппенъ на 102,302 р. 
и съ шрскихъ на 37,385 р. 

Въ 1842 году поступило им-ЬнШ въ казну изъ частнаго 
владея и военнаго в']^домства 31 и духовныхъ 510. Для 
устройства 1Ш^Е1% состоявпшхъ на хозяйственномъ положенш, 
министерство действовало тремя способами: а) люстращею, 
т. е. над^ломъ крестьянъ достаточною пропорщею земли 
и установлешемъ соразм^рныхъ хозяйственныхъ повинно^ 
стей; б) отдачею им']^шй въ администращю на продолжи- 
тельные сроки, и в) переводомъ крестьянъ на оброчное поло- 
жевае. 

При люстращи были достигнуты въ 144 им*шяхъ, насе- 
ленныхъ 57,860 душъ, дв'Ё важныя цЬла: уменьшевАе повин- 
ностей крестьянъ въ работ* (на 400,000 рабочихъ дней) и 
въ оброк* (на 31,000 руб.) всего на 357о, и возвышенае 
дохода казны на 407о (63,159 р.) 

Въ отноп1енш обращешя крестьянъ на оброчное положе- 
ше, говорилъ отчетъ, министерство съ самаго учреждешя сво- 
его постоянно принимало къ тому вс* зависящхя отъ него 
м*ры; но мЪстныя обстоятельства поставляли величайш1Я за- 
труднешя: крестьяне, находясь несколько стол-Ьтхй подъ вл1я- 
шемъ арендной системы, приведены въ совершенную неспособ- 
ность управлять собою и своимъ хозяйствомъ. Поэтому упра- 
влеше постановило правиломъ действовать въ семъ ч^луча* но- 
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степенно, обращая на обровъ ежегодно часть врестышъ, ко- 
торые, при собственномъ ихъ на то согласш, признаны будутъ 
м'бстнымъ начадьствомъ благонадежными въ поддержанш сво- 
его хозяйства и въ исправномъ платеж^^ оброва. Въ 1842 году, 
сверхъ перешедшихъ црежде на обровъ 250 им^ША, переве- 
дено вновь 40 тгШй, завлючавшихъ въ еебЬ 12,238 душъ. 

На министерстве тавже лежала ливвидац1я вонфисвован- 
ныхъ у польскихъ мятежшшовъ нм4нШ. Изъ 459 таЕихъ 
ИМ&ШЙ овончательно ливвидировано, т. е. сд^ланъ расчетъ по 
долгамъ, сд'Ьланнымъ прежними ихъ влад&Еьцами, въ 228 
им^шяхъ. 

По управленш л^сагш въ 1842 году принята была весьма 
важная м^ра: положены обпця лесному хозяйству основашя 
С0СТ0ЯВШ1Я въ сл-Ьдующемъ: 

1) Веб казенные л^са, по различш влимата и местности, 
предположено разд']^ть на 6 инспевцШ, каждая подъ на- 
блюдетемъ особаго вице-инспевтора. 

2) Въ важдой инспевщи избираются удобн^йппя и бли- 
жайппя въ центру инспевщи л^сныя дачи; въ нихъ, подъ 
личнымъ рувоводствомъ вице-инспевторовъ, учреждается пра- 
вильное л']&сное хозяйство, воторое, при упрощенной тавсацш, 
должно будетъ служить, съ одной стороны, образцомъ л'бснаго 
хозяйства, а съ другой, средствомъ правтичесваго образовашя 
л^сныхъ офицеровъ, именно въ томъ род*]^ хозяйства, вавое 
требуется м']&стными обстоятельствами края. 

3) По достаточномъ правтичесвомъ образоваши офицеровъ, 
избираются друпя значительн4йш1я, по ценности и удобству 
сообщешя, л^сныя дачи, для введешя въ нихъ хозяйства на 
правилахъ, принятыхъ въ образцовымъ л^сничествахъ, и та- 
вимъ образомъ, изъ средоточ1я инспевщи будетъ распростра- 
няться л'З^сное хозяйство постепенно на вс)^ л^са. 

На основан1и тавихъ предположетй, въ 1842 году обра- 
зованы вс§ инспевщи; избрано въ 8-ми губершяхъ ^) 8 л-Ьс- 
ныхъ дачъ, пространствомъ 100,000 дес, воторыя, посред- 

1) Въ одонецБой, новгородско&| вятской, казанской, нижегородской, туль- 
ской, черниг(Як;кой и курляндской. 
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ствомъ ученыхъ л']&сныхъ офицеровъ, сняты на шаиъ, описанн 
и таксированы, т. е. ^ввжЬлвии на л'Ьсос^ви, и въ нихъ все 
Болнчество произрастающаго л'1са исчислено въ кубичесвомъ 
его содержати; приведенъ въ изв^тность ежегодный приростъ 
и назначены части къ ежегодной вырубк'Ь. 

Введете правильнаго л^снаго хозяйства относилось бъ 
губерн1ямъ, гд*! л']^са бол-бе или ъ^еа^е еще сохранились; но 
танъ, гд^ въ л^сб ощущался недостатокъ необходимо было 
обратить внимаше на разведете л^са, на пршскате и введе* 
вае минеральнаго топлива. Въ первомъ отношети было при- 
ведено въ дМств1е предположен1е объ учрежденш во вс^хъ 
Болотяхъ южнаго врая л']^сныхъ плантащй, для чего и было 
отведено Болонистамъ 10,600 десят. земли. Въ тоже время 
бьйж произведены чрезъ особыхъ техниковъ розыскащя тор-- 
фяниБОвъ въ 6 -губертяхъ. а близъ Москвы была произведена 
учебная разработка торфа, и предположено было, по согла- 
шетю €ъ новороссШскимъ генералъ-губернаторомъ графомъ 
Воронцовымъ, учредить «ь евашринославской губерши образ- 
цовую разработку антрацита. 

Переходя къ другому предмету управлен1Я, именно къ 
сбору доходовъ, Биселевъ говорилъ: „министерство съ одной 
стороны заботилось о возвышеваи доходовъ, съ другой о сред- 
ствахъ сбора ихъ безъ обременетя крестьянъ, дабы при не- 
уравнительности способовъ для платежей, поддержать ихъ со* 
стоите докол*! подати не приведены будутъ въ соразм'Ьрность 
со средствами крестьянъ, т.-е. съ ихъ доходами отъ земель 
и промысловъ^. 

Окладъ податей и доходы съ оброчныхъ ста- 
тей, казенныхъ им-^^тй и л'^^совъ состав- 
ляли 29.604,578 р. 

бол^^е противъ 1841 года на .... . 1.569,487 „ 

дМствиташьно поступило 28.108,591 „ 

мен^ противъ оклада на 1.495,986 „ 

но болФе поступленШ 1841 года на. . . 2.263,390 „ 

Окладъ земскихъ сборовъ составлялъ . . . 2.828,199 „ 
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дМстаительно поступило. ...... 2.833,429 р. 

Общественнаго сбора овладъ составлялъ . 3.450,356 „ 

и поступилъ весь сполна. 

Говоря объ исполнеши государственными крестьянами на- 
туральныхъ повинностей, Еиселевъ останавливается на рек- 
рутской. 

„Башя бы м^ры ни были приняты, говорилъ онъ, къ 
улучшешю очередныхъ списковъ, все это не можетъ уничто- 
жить коренныхъ неудобствъ очередной системы, въ которой, 
кром^ разнаго рода злоупотреблешй, естественная невозмож- 
ность усчитать правильнымъ образомъ очередь каждаго семей- 
ства, поставляетъ величайшую преграду устроить С1Ю повин- 
ность на началахъ удовлетворительныхъ. 

.„Дабы отвратить С1е неудобство и, съ т4мъ вм^стЬ, упро- 
стить систему рекрутскихъ наборовъ, въ 1838 году быль сд-Ь- 
ланъ опытъ набора по жеребьямъ, который постепенно распро- 
странялся и въ 1842 году обнималъ 14 губершй. 

„Жеребьевая система представляетъ важное превосходство, 
противъ очереднаго порядка, по своей простогЬ и удобности, 
какъ С1е доказывается 22 л'бтнимъ опытомъ въ остзейскихъ 
губершяхъ. Кром-Ь того, ограничиваясь однимъ опредЬленнымъ 
возрастомъ молодыхъ людей 20 лЬтъ, она сод'Ьлываетъ наборъ 
менЬе тягостнымъ, не касаясь людей высшаго возраста, и сле- 
довательно людей женатыхъ, им'^^ющихъ семейства. Наконецъ 
самые рекруты, поступая на службу въ цв-ЬтФ л-бть, не только 
съ большею удобност1ю могутъ перенести труды ввенной службы, 
но, окончивъ срокъ службы, они въ состоянш еще будутъ 
заняться, по отставке, устройствомъ своего бьи'а, не обреме- 
няя собою общества. 

„Пятил^тшй опытъ, внимательное наблюдете и отзывы 
лицъ, участвующихъ въ наборе, представляютъ полное уб-Ьж- 
деше въ выгодности сей системы, и если иногда были зам'Ь- 
чашя, то это относилось къ н-Ькоторымъ затруднен1ямъ, неиз- 
бЬжнымъ въ начал* при переход-Ь отъ одной системы къ дру- 
гой, которыя сами собою должны уничтожиться*". 
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Вторая часть отчета говорить о м-Ьрахъ попечительства 
надъ сельскими обывателями ^) въ нравственномъ и въ мате- 
рхальномъ отношешяхъ. Къ первымъ отчетъ относить: устрой- 
ство С0СТ0ЯН1Я, релипозно-нравственное образоваше или воспи- 
тан1е народа и устройство домашняго суда. 

,Подь устройствомъ состояшя отчеть прежде всего разу- 
м-Ьеть устройство сельсваго управлешя, и говорить, „что всЬ 
распоряжешя объ устройств* волостей и сельскихъ обществь 
приведены вь исполнен1е окончательно, и по новому положе- 
шю образованы 1,449 волостей и 6,895 се льскихь обществь. 
Повсеместно образованы волостныя и сельск1я управлешя по 
д^амь административнымь, расправы по д^ламь тяжебнымь 
и о проступкахь и иаконець мхрсше сходы по д^ламь об- 
щественнымь"... 

» Пользуясь собственно своею администрацхею, крестьяне, 
сверхь того, имгмотъ право требовать по д4ламь своимь за- 
щиты и покровительства оть ближайшаго управлешя окруж- 
наго или палать государственныхь имуществь. Имь открыть 
свободный путь кь принесешю жалобь и на дМствхя учреж- 
деннаго падь ними управлешя^. 

Вь этой же стать* отчеть указываеть на м-Ьры, относив- 
Ш1яся: кь выведешю половниковь изъ неопред*леннаго состоя- 
воя^ предоставлешемь желающимь изъ нихь средствь кь вод- 
ворешю на казенныхь земляхъ; кь покупке вь казну вь про- 
должеши 1 л-Ьть всЬхъ однодворческихь крестьянь; кь водво- 
ренш неим*ющихь оседлости западныхь однодворцевь на ка^ 
зенныхь земляхь вь новороссШскихь губершяхь; кь устрой- 
ству отставныхь и безсрочно-отпускныхь солдать; кь 'устрой- 
ству проживающихь вь казенныхь селешяхь солдатокь, ко- 
торыхь оказалось, по собраннымь св*д*шямь, 166,575. 

Обращаясь кь м-Ьрамь улучшешя нравственности и ука- 
аавь на число построенныхь вновь церквей вь казенныхь се- 
лешяхь, и на предпринятыя и отчасти уже выполненныя м*ры 



1) Въ отчетЬ сказано, что общее количество податнаго народонаселенхя, по 
ведомству государственныхъ имуществъ въ 1842 году, составляю 9.457 Д 72 души, 
луж. пола; сверхъ того рохденннхъ аосл^Ь ревизш 897,805 д. 
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къ обезпечешю содеря(ан1я духовенства въ западныхъ губершг 
яхъ, Бяселевъ останавливается на устройстве сельскихъ училищъ. 

Еще при первоначальномъ обозр'Ьши н'ЁБОторыхъ воло- 
стей государственныхъ врестьянъ въ 1836 году Биселевъ въ 
доЕлад'6 Государю увазнвалъ на совершенное 11ренебре;кеше об- 
разовашемъ крестьянъ, свойственнымъ сельскому быту ^). Тогда 
въ высшихъ даже сферахъ смотр'Ьли еще недов1^рчиво на 
пользу образоватя народа. Биселевъ не безъ труда и не 
съ разу побЬдилъ это предуб^ждеше и 23-го ноября 1842 года 
состоялся сл^дующШ зам-Ёчательный на его имя увазъ: 

^Господину министру государственнымъ имуществъ. 

9 Признавая главн'^йшимъ основашемъ народнаго благо- 
состояшя релипозно-нравственное воснитанхе, и сл'!Ьдуя м'Ь- 
рамъ, которыя со временъ Императора Петра Веливаго не- 
однократно были принимаемы къ учреждешю училвщъ для 
доставлешя людямъ изъ низшихъ сословШ первоначальныхъ св^- 
д-ЬнШ, всякому необходимыхъ, Мы, согласно съ симъ утвер- 
дили, въ 1828 году, подробный Уставъ сельскихъ приходскихъ 
училищъ, и впосл-Ьдствш возложили на васъ постепенное 
учреждеше сихъ заведенШ въ казенныхъ селешяхъ, постано- 
вивъ главною ихъ ц^шо релипозно-нравственное образоваше 
юношества, при непосредственномъ содМствш приходскаго 
духовенства, на правилахъ СвяТ'ёйшимъ Синодомъ и министромъ 
народнаго просв^щешя предположенныхъ. 

„Шт% съ приведешемъ въ дМствхе таковой Нашей воли, 
желая обезпечить усп^хъ предпринятой м^ры, отъ которой 
зависитъ укоренеше добрыхъ нравовъ, и следовательно самое 
улучшеше хозяйственнаго быта поселянъ. Мы повелеваемъ: 

» 1) Объявить государственнымъ крестьянамъ, что учреждая 
для собственнаго ихъ блага способы образоватя сельскаго 
юношества, Мы желаемъ, Съ одной стороны, чтобы они, 
исполняя долгъ отеческаго попечешя о своихъ д'^тяхъ, обучали 
ихъ въ приходскихъ училищахъ, а съ другой, чтобы д-Ьти посе- 
лянъ, ирхобр-Ьтая въ сихъ училищахъ истинныя понятая о 
своихъ обязанностяхъ, предписанныхъ Закономъ Божхемъ, и 



1) Сн. выше стр. 20. 
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обо всемъ, ТОО необходимо въ кругу сеяьскАго быта, достав- 
ляли утйшеше родителямъ и пользу своимъ обществамъ. 

'„2) Войти въ сношбН1е съ министромъ народнаго просв*!- 
щешя и оберъ-прокуроромъ СвягЬйшаго Синода, кавъ относи- 
тельно сод'ЁЁств1я и надзора со стороны общаго училищнаго 
начальства въ преусп'Ьяшю сельсвихъ приходсЕихъ училищъ, 
на преподанныхъ для того правилахъ, такъ въ особенности 
объ избранш достоЁЕ^йшихъ изъ среды духовенства настав- 
нивовъ для обучешя и назидашя сельсваго юношества. Ожидая 
отъ усерд1я и д-Ьятельности духовенства посл^дствШ, нам^ре- 
шянъ Нашимъ вполн*! соотв^тствующихъ, Мы не оставнмъ 
безъ особаго Нашего внинавая заслугъ, на сенъ нонршц'Ь 
овазанныхъ. 

„ 3) Со стороны министерства государственныхъ имуществъ 
обратить попечеше на благоустройство приходскихъ училиш,ъ, 
вакъ въ отношенш доставлен1я имъ приличныхъ и удобныхъ 
иом'1щешй, тавъ и снабжешя ихъ учебными пособхями, по* 
стоянно наблюдая, дабы заведешя сш вполн'6 соотв']&тствовали 
достижен1ю предположенной для нихъ ц'кш, и распространяя 
число ихъ сообразно съ потребностями и средствами, для сего 
предназначенными. Объ усп-Ьх-Ь открыт1я училищъ и о самомъ хо- 
д4 учешя въ нихъ, вы не оставите доносить Намъвъ свое время". 

Въ отчет* за 1843 годъ по этому предмету Павелъ Дми- 
трхевичъ говорилъ сл4дуюш,ее: 

^Уб4дясь собственнымъ обозр4темъ и донесешями чинов- 
никовъ, что большая часть священниковъ, занимаясь обуче- 
шемъ юношества^ распространяетъ между ними самое полез* 
ное нравственное вл1яше, я занялся изысвашемъ денежныхъ 
способовъ для приведешя въ дМствхе по вазеннымъ селешямъ, 
Высочайше утвержденнаго въ 1828 году, положетя о при- 
ходсБихъ училищахъ, полагая вверить въ оныхъ обучеше юно- 
шества приходскому духовенству. Ирхобр-Ьтя потребныя для 
сего средства, въ 1842 году я им-Ьлъ ч^частхе испросить Вы- 
сочайшее разр^шете Вашего Величества на открыйе въ про- 
долженш 3-хъ л-Ьтъ 2,000 приходскихъ училищъ. Хотя распо- 
ряжеше о семъ, последовавшее въ исход* 1842 года, не 
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МОГЛО им'^ть обширнаго развит1я, но при всемъ томъ'въ 11 гу* 
бершяхъ ^) образовано 226 учидищъ по новому полоа&енш'^. 

^Вообще при учреждеваи учидищъ министерство повсе- 
местно встретило готовность и усердное содМствхе врестьянъ. 
Швоторые предлагали свои домы для пом^щенхя, а друпе 
представляли денезкныя пожертвовашя, воторыя на первый 
разъ простираются до 5,000 руб. сер.**. 

Отчетъ далЬе указывалъ, кавъ на одно изъ дМствитель- 
н^йпгахъ средствъ въ ослаблешю порововъ между врестьянами 
на учреждеше домапшяго суда или расправы, „воторая пре- 
с^вая порочныя дЬйствхя въ самомъ начал*]^ ихъ м-рами испра- 
вительными, полагаетъ преграду важн^йшимъ преступлешямъ 
и т-Ьмъ самымъ содМствуетъ въ уменьшенш уголовныхъ д4дъ 
въ судебныхъ м^стахъ. Учреждеше схе встретило одобритель- 
ные отзывы самихъ врестьянъ, воторые весьма своро уб'Ьди- 
лись въ польз'Ь ближайшаго разбирательства ихъ д'^еъ и боль- 
шею частш превращаютъ ихъ миролюбиво. По св^д^н1ямъ, 
собраннымъ по 35-ти веливороссхйсвимъ губершямъ, гд4 рас- 
правы воспрхяли свое дМстЕге съ 1840 — 1841 годовъ, уже 
было замечено уменьшеше числа уголовныхъ преступнивовъ 
изъ государственныхъ врестьянъ. Уменьшеше это состоялось 
въ следующей пропорцш: 

Находилось лодъ судомъ: Изъ ннхъ осуждено: 

1840 .... 8,296 4,457 

1841 .... 6,709 3,010 

1842 .... 6,009 2,379 
„Тавимъ образомъ, число преступнивовъ по веливороссШ- 

свимъ губершямъ въ теченш трехъ л-Ьтъ уменьшилось вдвое, 
тогда вавъ въ западныхъ губершяхъ, гдЬ расправы не вос- 
пр1яли д'Ьйств1я, число преступнивовъ не уменьшается**. 

Переходя въ м']&рамъ попечительства въ матерхальномъ 
отношеши, Киселевъ говорилъ, что всЬ распоряжешя ми- 
нистерства им^ли предметомъ: 1) устройство селешй; 2) по- 



1) Именно, въ губерн1яхъ: с.-петербургской, псковской, новгородской, яро- 
славской, костромской, курской, орловской, черниговской, екатерииославской, 
вятской и казанской. 
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' собхя по случаю пожаровъ; 3) обезпечеше народнаго продо- 
вольств1я; 4) охранеше народнаго здрав1я, и 5) улучшенхе 
хоаяйства. 

При устройств'Ь селенШ вообще принято правиломъ: пере- 
севать ихъ площадями, дома строить на каменныхъ фундамен- 
тахъ или, по крайней м-Ьр-Ь, на каменныхъ столбахъ, для чего 
во многихъ губершяхъ устроены по казеннымъ селешямъ кир- 
пичные заводы; для устройства селешй, сообразно съ м-Ьстными 
обычаями и видами предохранешя отъ пожаровъ, во ъ(А па- 
латы опред'Ёлены граждансше инженеры. 

Въ способахъ обезпечешя народнаго продовольствхя по 
Положешю 1834 года, министерство нашло важныя неудоб- 
ства: во-первыхъ, сборъ полной пропорцш опред-блень въ 
16 л^тъ, тогда какъ неурожаи повторяются гораздо чаще; 
во-вторыхъ, при сильныхъ неурожаяхъ пропорщя м-Ьстныхъ 
запасовъ оказывается недостаточною и, наконецъ, въ-третьихъ, 
пособхя разр'бшаются только при общемъ неурожа'1^, тогда 
какъ въ добромъ хозяйств'^ необходимо д'^лать ихъ и въ част- 
ныхъ случаяхъ. 

Неудобства эти отвращены новымъ положешемъ. Высочайше 
утвержденнымъ въ 1842 году, на основаши котораго сборъ 
въ магазины установленной пропорцш разложенъ на 8 л'^тъ; 
для пособ1я въ чрезвычайныхъ случаяхъ предназначено учре- 
дить особые центральные магазины въ м']&стахъ, им^ющихъ 
наибольшее удобство въ сообщеши съ разными частями госу- 
дарства и преимущественно при верховьяхъ или сл1янш р'бкъ; 
наконецъ, дозволено производить пособ1я крестьянамъ не при 
однихъ чрезвычайныхъ неурожаяхъ, но и въ частныхъ слу- 
чаяхъ особенно для об0]^менешя полей. 

Положеше это приведено въ дМстахе въ 1842 году съ 
полнымъ усп^хомъ. Крестьяне внесли въ магазины 1.642,602 
четв., выдано изъ магазиновъ въ разныхъ губершяхъ пре- 
имущественно на обсЬменеше полей 1.086,259 четв., и за- 
т-Ьмъ наличные запасы къ 1843 году составляли 5.592,110 
четв. 

Продовольственный капиталъ долженъ былъ составлять 

■ 
т. II. 7 
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3.235,814 р.; но неурожаи 1839 и 1840 годовъ потребовали 
усиленныхъ пособШ и министерство принуждено было употре- 
бить ббльшую часть означеннаго капитала на покупку хл^а. 
и такимъ образомъ обс']^менеше полей и продовольств1е на- 
рода было достигнуто министерствомъ въ первый разъ безъ 
всякаго пособхя со стороны государственнаго казначейства. 

М^ры охранен1я народнаго здоровья въ казенныхъ селешяхъ 
составляли предметъ новый. Отчетъ указываетъ на три ц']^ли, 
им'Ьвш1яся въ виду при устройств* этой части: преподаше 
крестьянамъ врачебныхъ пособ1й особенно вб-время, усилеше 
способовъ оспопрививашя и, наконецъ, пособ1я при родахъ; 
для достижешя этихъ ц-Ьлей надо было прежде всего создать 
врачебный персоналъ. Въ этихъ видахъ испрошено было Высо- 
чайшее разр^Ьшеше на опред^ленхе по ведомству министерства 
государственныхъ имуществъ особыхъ врачей, и определено 
ихъ 79 чел.; определено въ разныя врачебныя заведешя не- 
сколько крестьянскихъ мальчиковъ для обучешя фельдшер- 
скому искусству и 27 женщинъ въ родовспомогательное за- 
ведеше для обученхя акушерству. Вместе съ т^мъ, было устроено 
1 5 временныхъ больницъ и приступлено къ учреждешю окруж- 
ныхъ лечебницъ, на первый разъ въ 6 губершяхъ. 

Обращаясь къ м^рамъ улучшешя хозяйства и промышлен- 
ности въ казенныхъ селен1яхъ, отчетъ говоритъ, что для этого 
требовалось прежде всего составлеше нужныхъ капиталовъ. 

Съ этою це.11ю, немедленно поел* устройства . управлеша, 
именно съ 1840 года положено основанхе составлешю хозяй- 
ственнаго капитала изъ особаго сбора и разныхъ остаточныхъ 
суммъ, государственному казначейству не принадлежавпшхъ. 
Сверхъ того, для распространешя раэ§ичныхъ отраслей хозяй- 
ства и для устройства казенныхъ земель образовались и друг1е 
капиталы, состоявш1§. въ в^деши министерства. 

Въ 1842 году капиталовъ было: 

крестьянскихъ 2.632,659 руб. 

состоящихъ въ распоряженш пра- 
вительства 4.013,523 „ 

6.646,182 руб. 
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При усп'^шномъ сбставленш капиталовъ приступдеяо бнло къ 
предварительнымъ м-Ьранъ, до улучшешя хозяйства относящим- 
ся: преобразована Луганская учебная ферма^ ц предположено 
учредить въ разныхъ полосахъ имперш пять новыхъ учеб- 
ныхъ фермъ, на которыхъ вводятся усоверпхенствованныя зе- 
мдед4л1е и скотоводство. 

Вм^ст-Ь съ т-Ьмъ приводилась въ исполнеше другая, весьма 
ваащая по влхяшю своему на хозяйственное устройство крестьянъ 
м4ра— переложевае подушной подати съ душъ на землю. 

Министерство, начиная съ 1839 года, производило тща- 
тедьяця изысканхя о способ']^ удобн']&йшаго исполнешя этой 
м^ры и въ 1842 году былъ утвержденъ предварительный 
цроавтъ о переложеши податей съ душъ на землю и про- 
мыслы. Для удостов^рен1я въ удобстве этого проекта, въ томъ 
году, произведены были опыты въ большомъ вид-Ь въ губер- 
шяхъ с.-петербургской и воронежской. Опыты эти удосто- 
верили въ удобстве и дешевизн* принятаго способа и, съ 
т^мъ вм'1ст']&, указали необходимость въ разныхъ м'брахъ для 
наделения землею или переселешя крестьянъ и вообще для 
хозяйственнаго устройства земель на будущее время. 

Для содМствхя усп'Ьхамъ сельской промышленности пред- 
положено учредить вспомогательныя и сберегательныя кассы. 
Кассы эти были первоначально, въ вид** опыта, учреждены В1 
Сгпетербургской губерши и зат-Ьмъ положено было распро- 
странить ихъ по всЬмъ прочимъ губершямъ. 

Недостатокъ во многихъ селешяхъ земель указывалъ на 
необходимость выселен1я части крестьянъ на пустопорожвая 
земли. 

Съ этою ц4л1ю въ 1842 году переселено на 
свободныя земли. ..,....,. 13,814 душъ. 

Дано дозволеше на переселевае 10,745 „ 

На будущее время заявили желаше переселиться. 54,982 „ 
На переселение и водвореше сихъ крестьянъ 

употреблено изъ особаго капитала . . .18.1,882 рубл. 

Въ этихъ м^рахъ заключались дМствхя попечительства 

7* 
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надъ государственными крестьянами въ 1842 году. „Касаясь 
существенныхъ предметовъ нравственнаго и хозяйственнаго 
быта поселянъ, говоритъ отчетъ, д'Ьйств1я министерства, во- 
первыхъ, основыва^тась на строгомъ соблюденш законности въ 
отношенш къ сельскому свободному состоян1ю и, во-вторыхъ, 
при всей очевидности въ польз* предпринятаго преобразова- 
шя, они доля^енствовали- быть соглашены въ движети своемъ 
съ нравственнымъ состояшемъ, привычками и даже предраз- 
судками народа, и потому должны билк сл-Ьдовать бол-Ье или 
мен-Ье постепенно*". 

Третья часть отчета относилась къ улучшеваю сельскаго 
хозяйства вообще. ЗдЬсь отчетъ въсамомъ начал* заявляетъ, 
что „усп'Ьхъ сельскаго хозяйства въ Россш, какъ въ государ- 
ств* преимущественно землед*льческомъ, зависитъ главнЬйше 
отъ усилешя внешней торговли и умножешя внутреннихъ 
потребителей, т.-е. умножешя городовъифабрикъ**. Но пред- 
меты эти не принадлежатъ къ кругу управлешя государствен- 
ныхъ имуществъ, и потому министерству оставалось продол- 
жать распространеше полезныхъ теоретичйскихъ св-Ьд-ЬнШ, 
предпринимая, по возможности, и практическхя м*ры. Въ пер- 
вомъ случа*, для распространешя св-Ьд-Ьшй о предметахъ- го- 
сударственнаго и сельскаго хозяйства, при министерств* из- 
давались три пер10дическ1я издашя: Журналъ Министерства 
Государственныхъ Имуществъ, Л*сной Журналъ и Земле- 
д*льческая Газета. 

Останавливаясь дал*е на положеши главн*йшихъ отраслей 
сельскаго хозяйства, отчетъ упоминаетъ, что въ 1842 году обра- 
зована для опыта инспекщя сельскаго хозяйства южныхъ гу- 
бершй, что садовыя заведешя министерства получили систе- 
матическое устройство и разд*лены на три степени: главное 
училище садоводства для образовашя садоводовъ съ высшими 
теоретическими и практическими познашями, училища для 
образовашя практическихъ садоводовъ и огородниковъ, и са- 
довые питомники. 

Указавъ на главн*йппя д*йств1я министерства въ течете 
1842 года, Киселевъ въ конц* отчета приложилъ сравнитель- 
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ные выводы о состоянш предметовъ в-Ьдомства государствен- Оравнитмь- 

НЫ6 выводи о 

цыхъ имуществъ за 6 л^тъ, до поступлешя ихъ въ новое состоян1и пре- 

V . дметовъ в4- 

управлеше и во время аавъдыватя ихъ этимъ управлешемъ. домстваиъ го- 
Укажемъ на главн-Ьйнпе предметы этихъ выводовъ. сударствен- 



Постудшо доходовъ въ государственное 

казначейство 

Въ томъ чис^гЬ: 
Съ казенныхъ оброчныхъ статей . . . 

Съ казенныхъ им1н1й 

Съ казенныхъ л!Ьсовъ 

Снято казенныхъ земёш на планы. . . 
Открыто земель не бывшихъ въ виду . . 
Переселено крестьянъ изъмалоземельныхъ 

губернШ на свободный земли. . . . 
Переведено тгЬшй въ заиадныхъ губер- 

шяхъ на оброкъ 

Оказано пособхй крестьянамъ по случаю 

поясаровъ: 

Безвозвратно 

Въ ссуду 

Разсиотр'Ьно и поступило въ Правитель- 

ствуюпцй Сеиатъ д^лъ по ограждев1ю 

государственныхъ имуществъ .... 1,240 

Всл^дств1е сихъ д'Ьлъ присуждено въ 

казну: 

Крестьянъ 1,940 душъ 

Земель и л^совъ 91,392 дес. 

Оброчныхъ статей 12 

Деяежныхъ капиталовъ 92,789 руб. 



л. ЛГЛ Ч^Л.МЛЛЖЛГ Л^ШШЛЛГ^чЖф 


ш^\^л^лм» 


яыхъ иму- 
ществъ. 


Въ предшесповавш!! 
в лЪтъ до 1837 года. 


Въ яоед^дви в Агь 
оъ 1837 год». 




137.750,176 руб. 


164.730,883 руб. 




3.593,822 „ 
5.350,720 „ 
3.025,871 „ 
736,363 дес. 


5.892,078 „ 

7.153,575 „ 

3.680,911 „ 

11.224,724 дес. 

415,399 




24,733 душъ. 


64,812душъ. 




76 „ 


290 „ 




26,954 руб. 
318,519 „ 


1.876,970 руб. 
43,474 „ 





2,492 



4,876 душъ. 
402,619 дес. 

41 
276,837 руб. 
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БЕЗПОРЯДЕИ МЕЖДУ ГОСУДАРСТВЕННЫМИ КРЕСТЬЯНАМИ. 



Неурожай 1839—1840 гг. — Введен1е обязательнаго посева картофеля въ казенннхъ 
селенхяхъ.— Предположеше объ учрежденш для государственныхь крестьянъ цен- 
тральннхъ магазиновъ. — Сопротивлен1е государственныхъ крестьянъ пос1^ву карто- 
(1)еля. — Повтореше гЬхъ-же безпорядковъ въ 1843-мъ году. — Мн4те' Киселева о 
причинахъ безпорядковъ и способахъ къ ихъ отвращен!ю. 



Прежде ч'Ьмъ продолжать обзоръ послфдующихъ дМствхй 
Киселева по министерству государственныхъ имуществъ, мы 
должны остановиться на безпорядкахъ, вознившихъ въ н']&ко- 
торыхъ м^стахъ между государственными крестьянами. Объ 
этихъ печальныхъ событ1яхъ въ свое время много говорили 
и причину ихъ приписывали новому управлешю, а сл-Ьдова- 
тельно Киселеву. 
Неурожай 1839 годъ, второй по открытш министерства, былъ тяж- 

1839 — 1840 г. . . 

кимъ для него испытаншмъ: оказался сильный неурожай въ 
хл4бородныхъ губершяхъ, въ особенности въгуберщяхъ пол- 
тавской, тамбовской, рязанской и тульской. Распоряжешемъ 
министерства крайн1я нужды государственныхъ крестьянъ были 
удовлетворены и годъ прошелъ спокойно. 

Въ слЬдующемъ 1840-мъ году, въ конц* мая, въПетер- 
бург4 были по.тучены частныя изв4ст1я, что всходы озимыхъ 
хл4бовъ почти во вс4хъ губерн1яхъ погибли, что повсем-Ьстно 
обнаружи.1Ся голодъ и отчаяше, что народъ толпами ходитъ по 
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дорогамъ и грабить про'Ьзжающихъ, что многхя почтовыя 
станцш сняты и сообщешя прерваны, и что въ н-Ькоторыхъ 
м4стахъ крестьяне убивали помфщиковъ, требуя хл^ба ^). Въ 
тоже время получено было представлеше тамбовскаго вице-гу- 
бернатора, который требовал ъ военной силы для предупрежде- 
шя безпорядковъ. 

ВсЬ эти изв'Ьст1я съ разными преувеличен1ями произвели 
большую тревогу; „мы были, писалъ статсъ-секретарь Кар- 
н4евъ (управлявш1й V отд. С. Е. И. В. канцелярш) Киселеву, 
точно въ осадномъ положети и ожидали нашеств1я непр1я- 
телей*'. 

Обвиняли всЬхъ вы-Ьхавшихъ за-границу, обвиняли и ми- 
нистра государственныхъ имуществъ, который уЬхалъ будто- 
бы для того, чтобы освободиться отъ трудныхъ обстоятельствъ 
голода. Но тревоги эти продолжались не бол-Ье одной недели. 
Посланные графомъ Строгоновымъ, управлявшимъ тогда ми- 
нистерствомъ внутреннихъ д-Ьлъ, чиновники доносили, что въ на- 
чале мая всходы оказались весьма удовлетворительными и ц-Ьны 
на хл^бъ начали значительно падать; но случившхйся въ полови- 
не мая, въ !подмосковныхъ и замосковныхъ губершяхъ, морозъ 
произвелъ опасешя за урожай; орловсшй вице-губернаторъ и 
воронежскШ губернаторъ запретили вывозъ изъ своихъ губертй 
хлЬба, а московсшй генералъ-губернаторъ князь Голицынъ 
остановилъ вывозъ хл-Ьба изъ Москвы. Сл-Ьдствхемъ этого было 
то, что пом-Ьщики заперли свои амбары, а спекулянты под- 
няли ц^ны до неслыханной высоты; въ Тул4, напр, въ 
течете 10 дней х-т^бъ возвысился до 6 р. 80 к. асе. за 
пудъ. 

Киселева не было въ Петербург*; онъ, какъ мы упомянули 
выгае, въ начал* мая вы4халъ въ Карлсбадъ. Управлявш1й 
министерствомъ товарищъ министра ГамалМ сд^лалъ свое- 
временно ВС* распоряжешя къ снабжешю нуждающихся го- 



>) Въ одномъ селен1И действительно крестьянинъ иом'Ьщика Нарышкина объ- 
явилъ указъ о свобод* и взбунтовалъ крестьянъ, которые разграбили повгЬщичШ 
домъ и связали становаго пристава. Порядокъ, однако, немедленно былъ возстанов- 
ленъ окружннмъ начальвикомъ при помощи государственныхъ крестьянъ. 
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сударственныжъ Брестьянъ въ продовольствш и для обеЬмене- 
шя полей, выдачею хл'Ьба изъ м']&стныхъ магазиновъ, частио 
передвижешемъ запасовъ изъ другихъ губершй, част1ю покуп- 
кою хл'Ёба на счетъ продовольственнаго капитала. 

Государь в^ это время былъ за-границею, куда Онъ вы- 
Ьхалъ съ Императрицею 7-го мая; но узнавъ объ оказавшейся 
невзгоде, Е. И. В. возвратился 1 5-го шня на пароход-Ь въПе- 
тергофъ и на другой же день собралъ у себя комитетъ изъ управ- 
лявшихъ министерствами: финансовъ — Вронченко, внутреннихъ 
д-Ьлъ — графа Строгонова, государственныхъ имуществъ — Га- 
мал-Ья и путей сообщешя — Девятнина. ГамалМ предс1тавилъ 
Государю записку о принятыхъ по министерству государствен- 
ныхъ имуществъ м4рахъ, которыя были Его Ведичествомъ 
одобрены и удостоились самаго лестнаго отзыва, неоднократно 
повтореннаго, о плодахъ новаго управлешя. 

Успокоенный на счетъ государственныхъ крестьянъ, Го- 
сударь обратилъ всю свою заботливость на крестьянъ пом-Ьищ- 
чьихъ, и съ этою ц-Ьлш 21-го шня, съ одной стороны, ука- 
зомъ на имя графа Строгонова было ему поручено отправиться 
въ губерши- калужскую, тульскую, рязанскую и тамбовскую 
СЪ' полномочхемъ принять м-Ьры къ отвращенш недостатка въ 
продовольств1и и особенно къ будущему обсЬменеваю озимыхъ 
полей въ помЬщичьихъ им'Ьшяхъ ^), а съ другой, указомъ 



1) Указъ этотъ заи^чатеденъ гЬнъ, что въ немъ Государь выразЕдъ свой 
взг дядъ на то, какъ помещики употребляли выдававш1яся имъ пособ1я для предо- 
вольств]я ихъ крестьянъ. 

„Возложивъ на васъ, сказано въ указ^, личное обозр:Ьше губершй: калужской 
тульской, рязанской и тамбовской, и направлеше д'ЬйствШ м^стныхъ начальствъ, 
какъ къ отвращешю недостатка въ продовольств1и, такъ особенно къ будущему 
обсЬменешю озимыхъ полей въ пожЬщичьихъ нм:6н1яхъ, Мы повел^ваемъ вамъ, 
принять, по сей части, подъ главное свое начальство вс^ м'Ьстныя гражданская 
власти, употреблять неотложныя и р'Ьшительныя м-бры съ полною властью по об- 
стоятельствамъ й надобности. При исполнен1и сего поручен1я имейте въ виду, что 
правительство всегда оказывало въ подобннхъ обстоятельствахъ и нын:6 гдтово 
оказать новыя пособ1я съ своей стороны, по совершенной необходимости; но Мы 
желаемъ чтобы с1е доброе д!Ьло не сопровож1(алось дурнымъ употреблен1емъ пособШ, 
и чтобы вспомоществовашя доставлялись собственно крайне нуждающимся и вовсе 
лишеннымъ своихъ способовъ пом^щикамъ, а не расточались на т^хъ, которые 
найдутъ въ томъ лишь новое средство къ удовлетворен1ю своимъ прихотлнвымъ 
желашямъ^. 



Н1ЯХЪ. 
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Правительствующему Сенату разр']&шенъ безпошлинный ввозъ 
хд^ба во вс^мъ балт1йскимъ портамъ. 

Но заботы Государя неограничивадисъ эТимъ. Онъ повел-Ьлъ Введете обя- 

зательнаго ио* 

бъ особонъ севретномъ комитете (иодъ предс^дательствомъ сЬва картофе- 
воениаго министра графа Чернышева, изъ графа Строгонова, ^^ыхъ селе- 
Вронченво, Гамал-Ья и Девятнина) обсудить м-Ьры къ отвраще- 
Н1Ю голода и на будущее время; въ числ-Ь этихъ м-Ьръ была 
предложена военнымъ министромъ (по внушешю статсъ-севре- 
таря Позена) мысль о заведенхи въ важдомъ тгЁнхи карто- 
фельнаго поля; мысль эта предварительно была одобрена Го- 
сударемъ, а подробности о приведеши ея въ дМствхе были 
обсуждаемы и приняты въ комитет* 18-го шля; въ казен- 
ныхъ селешяхъ положено зас']&вать картофель въ такомъ коли- 
честв*, чтобы сборъ его составлялъ, кром4 сЬмянъ, по 1 чртв. 
на ревизскую душу. 

Уезжая изъ С.-Петербурга, Павелъ Дмитр1евичъ распо- ' 
рядился, чтобы его уведомляли о ход* д-Ьлъ въ министерств*; 
но письма Гамал*я доходили въ Балсбадъ поздно и до Ки- 
селева св*д*шя о неурожа* стали доходить уже тогда, когда 
ВС* м*ры для обезпечешя продовольствхя государственныхъ 
врестьянъ были въ полномъ ходу. Гамал*й писалъ въ первомъ 
письм* отъ 16-го шля, что ^ случившШся неурожай пагубенъ 
и въ томъ отношеши, что долженъ остановить усп*хи въ 
приведеши вс*хъ частей управлешя въ предположенное устрой- 
ство; что разстройство крестьянъ на мнопе годы неизбЬжно 
отъ погибели скота ''.... 

Въ письм* отъ 20 шля: 

» Государь послалъ графа Строгонова для обозр*тя губер- 
шй тульской, калужской, рязанской и тамбовской, и по его 
требовашямъ, выслано для пособхя пом*щикамъ бол*е 10 м. р.; 
для казенныхъ крестьянъ я выслалъ до 4 м. рубл. и то изъ 
капитала продовольств1я. Никогда, конечно, польза новаго упра- 
влен1я не была столь очевидно доказана, какъ при семъ б*д- 
ствш. Прежде казенные крестьяне всегда терп*ли отъ голода 
бол*е и вселяли правительству бол*е заботъ ч*мъ пом*щичьи, 
теперь наоборотъ — надобно было приступить въ отношенш 
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къ пом'Ьщиказгь въ м']&рамъ чрезвычайныкъ, послать министре 
съ полномоч1емъ. Государь изволилъ очень безпокоиться; управ- 
леше же государственными имуществами шло въ порядке: 
положеше врестьянъ скоро приведено было въ изв'бетность и 
было бы изв-Ьстно еще скорее, еслибы всЬ управляюпце обра- 
тили должное и быстрое внимаше; м']&ры приняты и пособш 
высланы вб-время; только медленность опекунскаго сов-Ьта, 
который по билетамъ не высыла;1ъ денегъ по н-Ьскольку нед-бль, 
въ столь сп']&шномъ д^^ принесла большой вредъ и застазила 
крестьянъ страдать отъ нужды"... 

Карн'Ьевъ съ своей стороны писалъ Киселеву отъ 20 1юня: 
^ВсЬ прх^зжающхе въ Петербургъ, въ томъ числ4 графъ Ворон- 
цовъ, громко и съ необыкновенною похвалою отзываются о благо- 
раз^ш и попечительности управляющихъ палатами, особенно 
изъ первыхъ выборовъ, говоря, что при распоряжеши о про- 
довольствш, государственные крестьяне гораздо лучше обезпе- 
чены ч'Ьмъ помещичьи"; въ письм-Ь отъ 29-го 1юля: „Графъ 
Строгоновъ нашелъ, что государственные крестьяне вообще 
довольны новымъ управлешемъ. Это онъ сказалъ и Государю^. 

Несмотря на успокоительныя изв-Ьстхя, Павелъ Дмитр1евнчъ 

решился оставить Карлсбадъ, изъ которагоивы'Ьхалъ271юля. 

Предположе- Чрезвычайное возвышеше ц'&нъ на хл^бъ и испытанные 

шеобъучреж- . у 

дети для то- затрудненш, даже и по высокимъ цънамъ, достать его, утвер- 

д^^^р'^^"^^. дили Киселева въ мысли, независимо отъ сельскихъ магазиновъ, 

яиъ централь- учредить центральные магазины, которые* при большомъ уро- 

новъ. жа*]^ скупали бы хл']&бъ и т^мъ поддерживали бы Ц']^ны, а при 

неурожа-Ь не допускали бы повторенхя неслыханныхъ цЬнъ. 

Сопротивле- Правилами, Высочайше утвержденными 8 августа 1840 ^ 

ше государ- • ,. -у. х 

ственвыхъ года ^), ДЛЯ распространешя посъвовъ картофеля, въ ка- 

*5ь^^ртс^' зенныхъ селен1яхъ предписывалось отделять въ т4хъ са^еш- 

фв^я- яхъ, гд* существовала общественная запашка, часть ея подъ 

картофель, а гдЬ ея не было, то разводить картофель при 

волостяхъ; причемъ управляющимъ палатами государственныхъ 

имуществъ предлагалось донести, какую, по ихъ мн^шю, 

1) ПравЕла эти статсъ-секретаремъ Барн:6евнмъ бнли посланы для св^бд'Ьтя 
Кяоедеву только 27-го августа. 
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часть врестьянсБихъ полей ишт отделить подъ пос^въ кар- 
тофеля. 

Некоторые изъ унравляющихъ, именно въ восточнмхъ гу- 
бершяхъ, не поняли смысла распоряжешя и стали действо- 
вать слишвомъ усердно. Это вызвало сопротивлеше со стороны 
крестьянъ, въ сл-Ьдующемъ же году, именно въ 1841-мъ, въ 
осинсвомъ у^зд-Ь, пермской губерн1и, гд4 крестьяне не тольв|^ 
не хотели с^ять картофеля, но пос']&янный уже въ н^кото- 
рыхъ м^стахъ вырыли и разбросали, уничтожая и сд'^^ланныя 
загороди; так1я же смятевая обнаружились въ томъ же году 
въ сердобскомъ, петровскомъ и кузнецкомъ уЬздахъ сара- 
товской губерши. 

Въ 1842 году безпорядки повторились въ пермской, вят- 
ской и казанской губершяхъ. 

Киселевъ, посл4 обозр-Ьшя имъ въ 1842 году 10 с*веро- 
восточныхъ губершй, по поводу сказанныхъ безпорядковъ, пи- 
салъ Государю: 

»Если со времени открьггхя новаго управлевая оказались 
въ восьми волостяхъ, населенныхъ инородцами, ослушаше и 
буйство противъ установленнаго начальства, то поводомъ сихъ 
безпорядковъ было совершенно частное обстоятельство, именно: 
пОс^въ картофеля, возбудившШ крестьянъ къ неповиновенхю 
и зат-Ьмъ къ поступкамъ буйнымъ и сроднымъ дикости и гру- 
бости нравовъ. 

„ По тремъ губершямъ безпорядки уничтожены были безъ 
употреблешя силы и въ двухъ — местное начальство признало 
нужнымъ употребить оружхе. 

^Доджно зам-Ьтить однакоже, что*пос'Ьвъ картофеля и въ 
Европе былъ сопровождаемъ безпорядками, волнетями и кро- 
вопролит1ями; но у насъ, при неограниченной преданности 
народа Государю, одно торжественное прочтете Высочайшаго 
Указа достаточно было для повсем-Ьстнаго приняйя столь важ- 
ной и общей м-Ьры; и С1е обстоятельство вполн* доказываетъ 
сколь полезно вс'к подобнаго рода общ1я м^ропрхятхя объяв- 
лять народу Указами отъ Высочайпюй власти; ибо ничтожное 
число оказавшихъ нецовиновеше полудикихъ инородцевъ, прд 
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8-1Ш миллюнахъ государственных!» крестьянъ, безспорно зна- 
менуетъ въ д-Ьл^ семъ неимов'Ьрный усп4хъ., Зат-Ьмъ, сколь 
ни сожалительна участь погибшихъ при семъ 18 челов')^къ 

4 

ослушнивовъ, но м^ры строгости, губернсЕимъ начальствомъ 
употребленныя, по выгоднымъ посл']&дств1ямъ въ будущемъ, 
можно признать полезными, хотя неовончата^ными; ибо про- 
должая распространен1е пос^^ва картофеля, при общемъ на 
счетъ его народномъ заблуждеши, особенно между инородцат 
ми и раскольниками, нельзя ув'З^рительно сказать, чтобы не 
возникли въ н^которыхъ м']&стахъ тЬже безпорядки и не по- 
требовали приняйя гЬхъ же м4ръ строгости. 

д, Разведете картофеля въ мн1Ьти крестьянъ смешивается 
с% учреждешемъ общественной запапгки, для нихъ ненавист- 
ной. Я никогда не полагалъ и не полагаю, чтобы обществен- 
ная запапша для наполнен1я запасныхъ магазиновъ была не- 
обходима, но всегда мыслилъ^ что м-^^ра с1я ст'Ьснительна для 
поселянъ и производить въ нихъ подозр-Ьше на счетъ утраты 
ихъ состояшя. Въ княжествахъ Молдавш и Валахш я испы- 
талъ это на самомъ д-Ьл* и тогда еще уб-Ьдился въ необхо- 
димости предпочесть ссыпку хл-Ьба для составлешя обществен- 
. ных-ь запасовъ, а запашку им^ть вакъ острастку для неис- 
правныо^ъ. Надеюсь, что при руководств* этимъ правиломъ 
въ составлеши запасовъ у государственныхъ крестьянъ, ц-Ьль 
учреждешя запасныхъ магазиновъ будетъ достигнута съ такимъ 
же усп']^хомъ, какъ и при запашв'1, но съ меньшими затруд- 
нешями и негодован1емъ со стороны крестьянъ^. 
Повтореюе Опасешя Киселева оправдались: 

пхъ-же без- • ^ 

порядковъвъ Въ 1843 году неповиновевая между государственнцми кре- 
стьянами возникли въ н'^которыхъ волостяхъ оренбургской, 
пермской и казанской губершй. 

Независимо введешя пос^^ва картофеля и общественной за- 
пашки, поводомъ къ неповиновенш крестьянъ, по ихъ сло- 
вамъ, были: ст^снительныя для нихъ дМств1я окружныхъ и 
волостныхъ начальствъ, которые отнимали у крестьянъ ' подъ 
общественныя запашЕи лушпую обработанную землю и д4лали 
для обработки ея несвоевременные и неуравнительные наряды;. 



1843 году. 
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нежелан1е платить общественный сборъ, который они считали 
произвольно на нихъ наложеннымъ сельсвимъ начальствомъ 
изъ своеЕорыстныхъ видовъ; наконецъ, нел-Ьпые слухи о пе- 
редач* ихъ во владЬте какого-то Кульнева. 

Въ доклад* Государю объ окончанш этихъ безпорядковъ МжЬше Кисе- 

„ V лева о пржчнт 

Киселевъ писалъ, между прочимъ, слъдующее: нахъ бедпо- 

.Подобныя препятств1я не могутъ быть совершенно унич- ,^^\^ 
тожены, докол* съ одной стороны не переменится въ админи- "^^ отвраще- 
стращи и сельскихъ обществахъ составъ людей ищущихъ воз- 
становить прежшя свои средства существовашя на счетъ кре- 
стьянъ, и докол*, съ другой стороны, не распространится между 
поселянами бол*е грамотности, какъ надежн*йшаго средства 
противъ нел-Ьпыхъ слуховъ*". 



Н1Ю. 



ГЛАВА XXX. 
1843 — 1855 годъ. 



Гдавн^Ёшк законодательныя и адмвнистративныл м'Ьры въ 1843^нъ году. — Остд- 
влен1е безъ изи'Ьнешя Учрежден1я объ управленш государственными имуществаха 
■ крестьянаки. — Циркуляръ графа Киселева о зам^Ьченныхъ по управлен!ю недо* 
статкахъ и ом^^рахъ къихъисаравлешю.— Главныяадминистративныл ]гЬры, пред- 
принятия въ 1844 — 1853 г.-— Отчеты по министерству за 1853 — 1855 годы; глав- 
ные факты, въ которыхъ выразилась деятельность министерства. — 11осл'Ьдств1д вой- 
ны, для государсгвенныхъ крестьянъ — Заботы Киселева объ облегаенш тягостей, 

ложившихся по случаю войны на крестьянъ. 



За следовавшее посл-Ь 1842 г. время Киселевъ ежегодно об- 
народывалъ свои отчеты, которые до 1853 г. излагались въ 
томъ же порядке, какъ и первый. Не останавливаясь на по- 
дробностяхъ, мы укажемъ только на главн'Ьйш1я законода- 
тельныя и административныя мЬры, состоявш1яся по министер- 
ству государственыхъ имуществъ въ пос1'Ьдующ1е годы, начи- 
ная съ 1843 г. 
Главн4йш1я 1843 годъ. Для сосредоточешя у правленая казенными л4- 

ыя^и адшни- сами учрежденъ въ составе; министерства лесной департа- 
стр^ивныя ^ентъ; въ с.-петербургской губерши, въ вид* опыта, вве- 
1843 г. дено въ казенныхъ селешяхъ взаимное отъ огня страхова- 
ше; утверждено положен1е объ учреждеваи М1рскихъ капи- 
таловъ. Наконецъ въ этомъ же году последовало Высочайшее 
повелен1е объ оставлеши безъ изм^невая УчрежденШ объ 
управлеши государственными имуществами и крестьянами, въ 
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томъ В0д<& какъ они вошлИ| въ вид^ опцта, въ Сводъ Зако- 
новъ. По поводу пос.1*дняго распоряжешя, Киселевъ въ от- ^^^^^^.^ 
чет^ за 1843 годъ писалъ Государю: „По случаю сближе- безъ изм4не- 
шя опредйленнаго для испыташя Учреждешй срока, я счедъ ^1^Г^^. 
обязанност1ю окончательно убедиться въ удобстве исполнешя ^®™ ^'^У- 

^ '' дарственными 

сихъ Учреждешй на самыхъ мЬстахъ. Оь этою главнМшею имуществамн 

у . у и крестьяна- 

ц'БЛ1Ю, Я ПО примъру предшвствовавшихъ годовъ, произвелъ ми. 
въ 13-ти губершяхъ обозр-Ьихе состояшя управлетя государ- 
ствеины1ш икуществами во вс']&хъ его видахъ. Посл'6дств1я 
сего обозр-Ьвйя удостоверили меня, что въ Учреждешяхъ сего 
управлен1я не требуется коренныхъ изм4нешй, что въ первое 
время д4лавш1яся указанхя на большое число должностныхъ 
лицъ н€ им-блй въ существ^Ь своемъ основашя; ибо число схе 
въ общемъ итог4 противъ прежняго не увеличилось, и даже 
сд^адось мен'Ье. Напротивъ, истинная причина Н']&которыхъ 
въ семъ случать пререканШ со стороны крестьянъ заключалась 
въ томъ, что съ устройствомъ управлешя, вс4 вообще долж- 
ностныя лица получили власть и им^ли право требовать не- 
полцен1я законовъ. Столь важное изм-Ьненхе естественно долж- 
но было произвести неудовольствхе между людьми, не прюбык- 
шими къ порядку, и не охотно увидавшими въ евоихъ одно- 
сельцахъ строгихъ блюстителей онаго, Нын-Ь, однакожъ, вл1- 
ян1е законности и сознаше собственныхъ выгодъ въ новомъ 
устройств* управ лен1я, дали другой оборотъ и мн-Ьшямъ и 
дМств1ямъ носелянъ. Учреждеше сельское повсюду укоре- 
ндется и пр1обр4таетъ дов4р1е. Отсюда слфдуетъ стремлеше 
крестьянъ не только къ удучшенш хозяйственнаго быта, но 
и къ нравственному образовашю въ училищахъ; отсюда про- 
исходитъ уменьшенхе числа преступленш, прекращеше бро- 
дяжничества и ндщенства ^), и наконецъ сему же должно 
отнести удовлетворительное постулленхе податей, безъ прит 
вычнаго вымогательства и уничтожеше .многихъ бывшихъ 
прежде безотчетныхъ злоупотреблевай. 



^) По отчетаиъ попечительныхъ ^омитетовъ о нищихъ видно, что въ С.-Петер- 
бурге и Москб^ нищвхъ бнло изъ государственныхъ крестьянъ въ 1842 году 
758 тлол^ля», А въ 1343 году ^29 яедовйкъ. 
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Цирку1дръ 
гр. Киоедева 

о замечен- 
внхъ по упра- 
ыеию недо- 

статкахъ и 

м^рахъ къ 

ихъ исправ- 

денш. 



«Посему опираясь на фактах^ь, достов'Ьрность коихъ бнла 
мною лично поварена на м-ЬстЬ, „говоритъ графъ Биселевь"^ 
я съ совершенною ув^ренностш могъ представить на Высо- 
чайшее Вашего Императорскаго Величества благоусмотр^ше 
мн-Ьше мое объ оставлеши Учрежденк объ управлеши госу- 
дарственными имуществами въ полномъ его дМствш, въ томъ 
вид']^, въ какомъ оно вошло въ Сводъ Завоновъ'^. 

Другимъ посл-Ьдствхемъ обозр*н1я Киселевымъ въ 13-ти 
губершяхъ м']§стнаго управлешя было издан1е циркуляра отъ 
30-го ноября 1843 года, „о недостаткахъ, зам-Ьченныхъ по 
^управлешю государственныхъ имуществъ и о м4рахъ еъ ихъ 
„исправлетю**. 

Въ этомъ циркуляр'^ графъ Биселевъ касается главныхъ пред- 
метовъ управлешя и попечительства: делопроизводства, устрой- 
ства сельскихъ общинъ^ способа взимашя податей, оброчныхъ 
статей, л^совъ, хл'Ьбныхъ запасовъ, разведешя картофеля, об- 
щественныхъ запашекъ, крестьянскихъ строенШ, огнегаситель- 
ныхъ орудШ, учреждешя приходскихъ училищъ, охранен1я 
народнаго здрав1я, крестьянскихъ просьбъ, переселенцевъ, 
учебныхъ фермъ. Вс^ зам^чанхя, которыя онъ д-Ьлалъ по 
этимъ предметамъ, основаны были на личныхъ его на м'1стахъ 
наблюдешяхъ и показываютъ съ какимъ внимашемъ онъ вни- 
калъ въ каждый предметъ^ и съ какою ревнивою заботливо- 
шю сд4дилъ за ус1Йхавш управлешя. 

Зам'Ьчая въ заключете, что не ъаЬ чиновники управле- 
шя вникли въ разумъ Учреждешя, онъ повторяетъ въ цирву- 
ляр'Ь личныя его управляющимъ объяснешя о дух^ поста- 
новленш, коими управляются крестьяне съ 1838 года и кото- 
рыя должны быть сохраняемы безъ изм']&нешя. 

„ВсЬ изданныя, „говоритъ онъ'', постановлешя основаны на 
существовавшихъ узаконешяхъ ирим'Ьненныхъ только въ об- 
стоятельствамъ времени и къ шжЬяетяжъ, которыя могли 11ро- 
изойти въ естественномъ ход* общественныхъ д-Ьлъ. 

,, Права свободнаго состояшя, такъ какъ они выражены 
въ Свод*! Законовъ, свято и ненарушимо сохранены; ограни- 
чено токмо необузданное своевольство учреждешемъ ноле- 
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жительной сельской администрацш, судебныхъ расправъ, на 
основан1яхъ, издавна существовавшихъ, и на правилахъ, 
ясно и положительно выраженныхъ въ учреждети. 

„Во всЬхъ распоряжетяхъ не произволъ, а законъ ру- 
ководству етъ административною или исполнительною властхю. 
Если законъ недостаточенъ и неясенъ, то испрашивается на 
дополнеше закона Высочайшее соизволеше, а объ истолкова- 
ши неясности представляется въ т4 государственныя установ- 
лешя, которымъ пояснеше законовъ принадлежитъ. 

„Разборъ споровъ и тяжбъ между государственными 
крестьянами, а также исправительныя наказашя за проступ- 
ки, предоставлены сельскимъ и волостнымъ расправамъ, безъ 
всякаго вмешательства чиновниковъ управлешя. 

яРелигхозное воспиташе сельскаго класса введено, какъ 
коренное основаше благосостояшю будущихъ поколЬшй его. 

„Итакъ, для настоящаго — законность, для будущаго — 
воспгиштге, составляютъ основашя всего преобразовашя, осно- 
вашя мудрыя, указанныя Высочайшимъ попечешемъ Авгу- 
ст-бйшаго Монарха. 

„Посему главныя наши усилхя должны состоять въ томъ, 
чтобы следуя къ ц4ли Учреждетя, содействовать развит1ю 
между крестьянами собственнаго мхрскаго управлешя, наблю- 
дать за исполненхемъ преподанныхъ имъ правилъ, за поряд- 
комъ въ составлеши сходовъ, но не вмешиваться въ сужде- 
Н1я по д^ламъ, принадлежащимъ сельскому управленш и рас- 
праве, ни въ постановлен1я мхрскихъ сходовъ, если въ соб- 
ственныхъ своихъ делахъ они действуютъ по праву, предо- 
ставленному закономъ; затемъ, охранять поселянъ отъ по- 
стороннихъ стеснешй, оказывать пособ1е запщтою и ходатай- 
ствомъ, не лишать ихъ советовъ, а более всего терпеливо и 
внимательно выслушивать просьбы и по каждой давать ясное 
и справедливое решеше и ответъ. Наконецъ, по всемъ пред- 
метамъ улучшен1я внутренняго быта крестьянъ, действовать не 
властш и строгостш, но возбуждать соревноваше ихъ, какъ выше 
сказано, приглашен1ями и поощрять техъ изъ домохозяевъ, 
которые, следуя наставлешямъ, привлекутъ своимъ примеромъ 

т. п. 8 
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И другихъ. Въ сихъ главныхъ чертахъ заключаются обязанно- 
сти попечительства м-Ьстнаго управлешя, способъ снискать до- 
в']^р1е крестьянъ и пр1обр']&сти право на мое ражеше и при- 



знательность** 



Главныяадми- 1844 годъ: государственные крестьяне въ западныхъ гу- 

яйстративныя ^ , у . ^ 

м4ры, пред- берн1яхъ распредълены на сельстя общества и въ нихъ вве- 
щтт^ш^въ д^^^ сельское управлете и расправы; — ^введена новая подат^ 

ная система въ губершяхъ с.-петербурской и воронежской; — 
приступлено къ постройке центральныхъ хл-Ьбныхъ запасныхъ 
магазиновъ; — ^произведено, чрезъ особую коммиссш, изсд4дова- 
ше состояшя льняной промышленности въ Россш. 

1845 годъ: установлены основашя для перевода съ бар- 
щины на оброкъ государственныхъ крестьянъ въ западныхъ 
губершяхъ; — ^изданы правила о порядк-Ь взимашя денежныхъ 
сборовъ съ государственныхъ крестьянъ; — установлены нача- 
ла для преобразован1я управлешя Калмыками и для заселешя 
дорогъ въ калмыцкихъ стеняхъ; — поручено особой коммиссш 
изъ ветеринаровъ производство изсл^дованш въ разныхъ по- 
лосахъ Россш падежей, въ особенности чумы рогатаго скота. 

1846 годъ: начатъ переводъ на поземельное оброчное по- 
ложеше крестьянъ въ остзейскихъ губершяхъ; — крестьяне кон- 
фискованныхъ у польскихъ мятежниковъ им-Ьшй 'причислены 
въ общШ составъ крестьянъ государственныхъ; — послана за- 
границу К0ММИСС1Я для изучешя состояшя льняной промышлен- 
ности; — утверждено предположевае объ образованхи военной лес- 
ной стражи изъ нижнихъ воинскихъ чиновъ, въ зам-Ьнъ по- 
л^совщиковъ и пожарныхъ старостъ, избираемыхъ изъ кре- 
стьянъ. 

1847 годъ: въ западныхъ губершяхъ введенъ жеребьевый 
порядокъ отправлешя рекрутской повинности; — положено на- 
чало открыт1я женскихъ училищъ въ казенныхъ селешяхъ; — 
утверждены правила о покупк-Ь въ казну населенныхъ пом4- 
щичьихъ имЬтй, продающихся съ публичныхъ торговъ въ 
великороссхйскихъ губершяхъ; — утверждены правила о над-Ь- 
лЬ крестьянскихъ обществъ л-Ьсами. 

1848 годъ: составленъ проектъ медицинской части в^дом- 
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ства государственныхъ имуществъ; — положено* основаше засе- 
лешю дорогъ на калмыцкихъ степяхъ въ астраханской губер- 
нш; — въ видахъ развитхя у поселянъ садоводства, предполо- 
жено учреждать сады при сельскихъ приходскихъ училищахъ; — 
горыгорЬцкое землед'Ьльческое училище получило новое уст- 
ройство, сообразно потребностямъ высшаго агрономическаго 
образовашя, именно: высшее отд-Ьлеше его преобразовано въ 
землед4льчесЕ1Й институтъ, на правахъ университетскихъ фа- 
культетовъ; — присоединено къ министерству государственныхъ 
имуществъ государственное коннозаводство. 

1849 годь: составлено предположеше о подчинеши учи- 
лищъ въ казенныхъ селешяхъ епарх1альному начальству; — въ 
южныхъ губершяхъ учреждено шесть образцовыхъ питомниковъ, 
для указашя практическихъ способовъ л^соразведевая и снаб- 
жешя желающихъ с^мянами; — посредствомъ особой коммис- 
сш произведено изслЬдованхе пеньковой и свеклосахарной про- 
мышленности въ Россш; — приняты м'Ьры къ поддержашю въ 
архангельской губерваи холмогорской породы скота выпис- 
кою стада остфрисландской породы. 

1850 годъ: утверждено предположевае объ отдаче, нуж- 
дающимся въ земл* крестьянскимъ обществамъ безъ торговъ 
въ безсроч^ое пользоваше смежныхъ свободныхъ казенныхъ 
участковъ; — утверждено предположеше о напечаташи Сбор- 
ника постановлешй по управлешю государственныхъ иму- 
ществъ; — государственные консше заводы преобразованы съ 
тою ц'Ьлхю, чтобы обратить эти учрежденхя на улучшеше 
коннозаводства въ государстве вообще, возвести ихъ на выс- 
шую степень совершенства достоинствомъ чистокровныхъ про- 
изводителей опред^леннаго для каждаго завода типа, дабы 
переходя въ общее пользоваше, они распространяли изяще- 
ство иородъ въ общемъ коннозаводстве; всл-Ьдствге сего про- 
изведена сортировка лошадей и окончательно заводы получили 
следующее назначеше: 

1) заводъ Чесменск1й — для лошадей англШскихъ и араб- 
скихъ; 

2) Хр^новскШ — для высшаго сорта верховыхъи рысистыхъ; 

8* 
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3) Деркульск1Й~для верховыхъ кирасирскихъ; 

4) Стр'ЬлецкШ — для верховыхъ легко-кавалерхйскихъ; 

5) Ново-александровск1й — для рослыхъ экипажныхъ; 

6) Лимаревскхй — для легко-упряжныхъ; 

7) ПочинковскШ — для крестьянскихъ, ломовыхъ и рабо- 
чихъ. 

Въ ноябре этого года исполнилось 25 л4тъ царствовашя 
Императора Николая Павловича. Поэтому случаю графъ Ки- 
селевъ представилъ Государю обозрЬте Управлешя государ- 
ственныхъ имуществъ при сл-Ьдующемъ письмЬ: 

„Всемилостив'ЬйшШ Государь! 

„При совершившемся нын-Ь двадцатипятил-Ьтт благополуч- 
наго царствовашя Вашего Императорскаго Величества, внима- 
ше всЬхъ обращено на событ1я, ознаменовавш1я сш счастли- 
вую для Россш эпоху мудрыми законами, внутреннимъ благо- 
устройствомъ и силою. 

„Учреждеше министерства государственныхъ имуществъ 
есть также выражеше Высочайшей воли и попечен1я Вашего 
Величества о благ* 20 миллхоновъ Вашихъ поданныхъ сель- 
скаго свободнаго состоянхя. Посему я прхемлю смелость по- 
вергнуть на Всемилостивейшее благоусмотр^ше Вашего Ве- 
личества обозр^ше управлешя государственныхъ имуществъ 
за послЬдшл 25 л-Ьтъ**. 

Вашего Императорскаго Величества в4рноподанный 

графъ Киселевъ. 

20-го ноября 1850 г. 

На этомъ письм-Ь Государь написалъ: „ благодарю за любо- 
пытный и весьма прхятный отчетъ: вамъ принадлежатъ всЬ 
достигнутые результаты*'. 

1851 годг: начато над^леше крестьянъ отдельными л4с^ 
ными участками, изъ *которыхъ за умеренную подать они 
могли бы пользоваться л^снымъ матерхаломъ; — для изследова- 
шя причинъ уменьшешя рыбы въ Чудскомъ озерЬ и вообще 
м-Ьстахъ, прилегающихъ къ БалтШскому морю, назначена 
особая К0ММИСС1Я подъ председательствомъ академика Бэра. 
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1852 годы введено въ дМств1е утвержденное 26-го де- 
кабря 1851 года положен1е о медицинскомъ управлеши; — при- 
ведено въ дМствхе положеше о взаимномъ страховаши строе- 
шй въ казенныхъ селешяхъ; — академикъ Бэръ командированъ 
въ Финлянд1ю и Швещю для изучешя тамошняго рыболовства. 

1853 годг: снаряжена, по сношенхю съ Имп. Русскимъ 
Географическимъ Обществомъ, ученая экспедицхя подъ началь- 
ствомъ академика Бэра для изсл^дован1я рыболовства въ Каспхй- 
скомъ мор-Ь; — начаты опыты привитхя чумы рогатому скоту, подъ 
руководствомъ директора дерптскаго ветеринарнаго института 
Хессена. 

Представляя Государю отчетъ за 1853 годъ, Киселевъго- Отчеты по 

министерству 
ВОрИЛЪ, ЧТО ДОЛЖеНЪ ' начать оный съ ТЪХЪ раСПОрЯЖеШЙ, за 1858—1855 

^ ^ ^ годы; главные 

которыя, по случаю военныхъ обстоятельствъ, были обращены факты, въ ко- 
преимущественно на выполнете повинностей денежныхъ и на- "^зилаи. *?2^' 
туральныхъ, какъ необходимыхъ военныхъ снособовъ. тельность м- 

. нистерства. 

Въ томъ же порядк* были изложены и два послъдше 
отчета, обнародованные Киселевымъ, именно за1854и1855 
годы. Мы остановимся зд^сь на тЬхъ главныхъ фактахъ, ко- 
торыми выразилась деятельность министра государственныхъ 
имуществъ съ этой стороны. 

Въ сл'Ьдующей таблиц'Ь показаны денежные сборы, по- 
ступивш1е съ государственныхъ крестьянъ и оибъггге ими на- 
туральныхъ повинностей въ течеши трехъ л^тъ военнаго 
времени: 

1853. 1854. 1855. 
Поступило: 

Податей и разныхъ сборовъ. . 47.047,435 р. ^) 47,850,303 р. 46.617,788 р. 

Противу оклада бол-Ье. ... на 762 р. — — 

„ „ мен-Ье. ... — 1,67о 4«/1о% 
Поставлено; 

Рекрутъ 55,397 111,395 144,155 

Ратниковъ , — — 150,386 

Подводъ 2.895,715 4.073,042 2.423,865 

ПостоЁныхъ дней. . - . . . 23.149,835 20.783,380 89.566,225 

^) Сверхъ того, для воспособлен1я государственному казначейству въ удовле- 
творешо военныхъ потребностей внесено въ оное изъ капиталов ъ министерства 
1.648,595 руб. 
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Изъ этихъ цифръ видно въ кавомъ рвжЬр'Ь тягости, ло- 
ЖИБШ1ЯСЯ на врестьянъ, усиливались по случаю войны: въ 
три года изъ 8.825,958 ревизскихъ душ'Ё государственныхъ 
крестьянъ взято въ военную службу 461,333 человека, т.-е. 
1 изъ 19 душъ. 

Исполнеше натуральныхъ повинностей, не считая квартир- 
ной, стоило крестьянаиъ: 

Въ 1853 году . . . 5.942,954 руб. 
„ 1854 „ . . . 8.725,916 „ 
„ 1855 „ . . . 13.429,571 „ 

Указывая на увеличеше въ 1853 году, противъ предшед- 
шаго года, подводной и квартирной повинностей, Киселевъ го- 
ворилъ Государю: „поселяне не только не тяготились сими 
повинностями, но везд^ радушно принимали войска; во мно- 
гихъ случаяхъ воспособляли ихъ движешю поставкою ббль- 
шаго чиата подводъ безденежно, предлагали имъ улучшенную 
пищу и винную порц1Ю и, цаконецъ, въ продолжеше войны 
ознаменовали преданность къ престолу и отечеству много- 
численными пожертвовашями". 

Въ отчет* за 1854 годъ говорилось, что » несмотря на 
затруднительныя обстоятельства того времени, всЬ повинности 
натуральныя и денежныя исполнены государственными крестья- 
нами, съполнымъ усердхемъ и сочувств1емъ къ государствен- 
нымъ потребностямъ*^. 
Пос1*дств1я Въ отчет* за 1855 годъ Еиселевъ, указывая на усерд1е 

11Я государ- . . ^ 

ственныхъ поселянъ, на ИХЪ пожертвовашя, на то, что мнопя общества 
^ ю&ы°* отказывались отъ вознаграждешя за поставку припасовъ, под- 
водъ и т. п., зам*чаетъ однако, что при затруднительныхъ 
обстоятельствахъ войны, сопровождавшихся прекращешемъ про- 
мышленности и трехл'Ьтйими неурожаями, способы поселянъ 
естественно уменьшились, а чрезъ то поступлеше податей и 
доходовъ долженствовало затрудниться, т-Ьмъ бол*е, что въ 
м*стахъ, занятыхъ или поХверженныхъ нападенш непрхятеля^ 
всяше платежи должны были прекратиться. ДМствительно, 
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поступлеше податей въ этомъ году противъ оклада было ме- 
н4е на 4,27о. 

Графъ Киселевъ заботился не о томъ только, чтобы крестья- Забот» гр. 

Киселева объ 

нами были исполнены требовашя правительства, но въ виду ихъ облегчевш 
возрасташя, онъ старался сделать все возможное къ облегче- ^вших^ 'по 
шю тягостей, ложившихся на крестьянъ. Указавъ на м4ры, с^^у^»^ «о^ны 

' ^ ^ ' на крестьянъ. 

предпринятыя министерствомъ въ 1853 году, въ отношенш 
удучшешя матерхальнаго быта крестьянъ (над^лъ малоземель- 
ныхъ крестьянъ въ великороссшскихъ губершяхъ землею и 
л^Ьсомъ, переселеше, водвореше половниковъ и однодворче- 
скихъ крестьянъ, переложеше податей съ душъ на землю, 
люстращя, регулирован1е, переводъ крестьянъ на оброкъ), 
Киселевъ говорилъ: „Среди таковыхъ коренныхъ улучшенш 
былга поселянъ, управлеше прилагало попечеше объ облегче- 
ши ихъ тягостей. При значительномъ возвышеши по новой 
ревизш оклада податей и земскихъ сборовъ, сборъ обществен- 
ный, употреблеше котораго зависитъ непосредственно отъ рас- 
поряжешй министерства, уменьшенъ по губершямъ отъ 4 до 
11 коп. съ души, а всего на 508,876 руб.". 

Когда къ тягостямъ войны присоединился во многихъ гу- 
бершяхъ неурожай, то явилась потребность въ продовольствш 
крестьянъ и обсЬмененш ихъ полей, и сверхъ того, нужно 
было продовольствовать семейства поступившихъ на службу, а 
также отставныхъ и безсрочно-уволенныхъ нижнихъ чиновъ и 
ратниковъ; на всЬ эти предметы было отпущено хл-Ьба изъ 
запасныхъ и центральныхъ магазиновъ 1.531,644 четв., и 
денегъ 618,137 руб.; сверхъ того, въ видахъ облегчешя го- 
сударственныхъ крестьянъ и содМствхя къ доставлешю армш 
продовольств1я, отпущено войскамъ изъ ближайшихъ къ театру 
войны запасныхъ магазиновъ хл-Ьба 297,716 четв. 

„Никогда", говорится въ отчет4 за 1855 годъ, „министер- 
ство государственныхъ имуществъ не было столько озабочено 
исполнешемъ чрезвычайныхъ и многосложныхъ требовашй, вы- 
ходившихъ изъ обыкновеннаго круга дМствхй. Три рекрут- 
скихъ набора, сформироваше ополчешя и парковъ при не- 
благопрхятныхъ обстоятельствахъ неурожая, прекращешя тор- 
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говли и промышленности, исполнены не только съ усп^хомъ, 
но съ Г0Т0ВН0СТ1Ю и усерд1емъ... Затруднительное положеше 
крестьянъ облегчено значительными пособхями изъ собствен- 
ныхъ источниЕовъ министерства. При всемъ томъ м-Ьры по- 
печительства и устройства быта поселянъ продолжались обыкно- 
веннымъ порядкомъ; малоземельные крестьяне получили зна- 
чительный над^лъ землею; переложеше податей съ душъ на 
землю совершено въ двухъ губерваяхъ и еще начато въ шести; 
переходъ крестьянъ въ западныхъ и прибалт1йскихъ губер- 
шяхъ на поземельное оброчное положеше приводится къ окон- 
чашю; крестьянсше капиталы увеличены... Порядокъ и спо- 
койств1е между государственными крестьянами, при всЬхъ 
чрезвычайныхъ требован1яхъ и распоряжешяхъ, не были ни- 
гд'Ь нарушены''. 
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деятельность министерства государственныхъ имуществъ въ первую поювину 1856 
года. — Назначен1е графа Киселева посломъ въ Парижъ. — Посл^дн1й его цирку- 
лоръ. — Учреждеше медали въ оамлть грифа Киселева. — Письмо его Государю, 
съ представлен1емъ краткаго о6озр'Ьн1я д'Ьятельности министерства государствен- 
инхъ имуществъ за 18 л^тъ. — Назначенхе преемника графу Киселеву и товарища 

министра. — 6. А. Шереметевъ и Д. П. Хрущовъ. 



Въ 1856 ГОДУ 1-ГО 1юля было решено назначена графа Д-Ьятельность 

•* * * министерства 

Киселева посломъ въ Парижъ. Дъятельность министерства въ государствен- 

^ пыхъ иму- 

первую половину этого года была преимущественно направлена ществъ въ 
къ возстановлешю хозяйственнаго быта государственныхъ кре- "^н^^'^вбб'^" 
стьянъ, разстроеннаго во многихъ м4стахъ военными обстоя- 
тельствами въ соединеши съ предшедшими неурожаями. Въ 
заботахъ по этому предмету Еиселевъ три раза докладывалъ 
Государю полученныя отъ палатъ государственныхъ имуществъ 
св'Ьд4н1я, по возбужденному тогда вопросу „объ уменьшенш 
въ государстве, всл'Ьдств1е войны, рабочихъ силъ и земле- 
д^Ыя*'. 

Въ послЬднемъ докладе, отъ 30 апреля, Киселевъ, осно- 
вываясь на св'Ьд'Ьшяхъ, полученныхъ изъ всЬхъ губернШ, го- 
ворилъ, что рабочее населеше, всл'Ьдств1е болезней и усилен- 
ныхъ рекрутскихъ наборовъ, уменьпшлось; но это не им^ло 
вл1ян1я на уменьшеше у государственныхъ крестьянъ посЬ- 
вовъ я вообще земледельческой деятельности, между т^мъ, 
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вакъ война тл.'клв, решительное влаяше на совращеше про- 
мысловъ и денежныхъ оборотовъ, а это, въ свою очередь, про- 
извело затруднешя въ поступленш податей. Тягость этого по- 
ложещя въ губерн1яхъ ближайпгахъ къ театру войны усили- 
лась чрезвычайными повинностями для перевозки военныхъ 
тяжестей. 

„Такое положете**, говорилъ въ заключеши Киселевъ, госу- 
дарственныхъ крестьянъ составляетъ нын-Ь предметъ особен- 
наго попечешя и м-ЬропрхятШ министерства, какъ для обезпе- 
чешя продовольств1я и обсФменешя полей, такъ и для возста- 
новлешя хозяйства крестьянъ, въ особенности пострадавпгахъ 
отъ обстоятельствъ войны**. 

На этомъ доклад* Государь нанисалъ: „Дай Богъ, чтобы 
въ нын^шнемъ году урожай бнлъ хорошъ, и чтобы м4ры, 
принимаемыя вами къ улучшешю быта крестьянъ были дпЛ^ 
ствишелъиы *^ . 

Въ последней фраз* этой резолюцш графъ Киселевъ вид4лъ 
сл-Ьды недов'Ьрхя къ деятельности вв^реннаго ему министер- 
ства; поэтому онъ чрезъ мЬсяцъ представилъ Государю новый 
докладъ „о м^рахъ пособхя государственнымъ крестьянамъ во 
время войны и поел* оной^. 

Пособ1я во время войны состояли въ вы- 
дач-Ь для обсЬмененхя полей и на продо- 
вольствхе изъ запасныхъ магазиновъ хл*- 

бомъ 4.292,484 четв. 

или полагая цЬну хл-Ьба по 2 |р. за четв. 8.584,968 р. 
деньгами отпущено 213,275 р. 

9.624,001 р. 

Ссуды изъ сельскихъ банковъ (которыхъ, сверхъ преж- 
нихъ 720, открыто было еще 644) простирались ежегодно 
отъ 1.239,658 р. до 1.761,377 р. 

Указывая, зат^мъ, на сд^ланныя распоряжетя о пособ1яхъ 
государственнымъ крестьянамъ губернШ, пострадавпгихъ отъ 
войны и поселянамъ губерн1й, постигнутыхъ неурожаемъ, Ки- 
селевъ въ заключеши говорилъ, что „сколь ни обширно и 
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трудно исполнеше веЬхъ предначертанныхъ предположешй, но 
осуществлеше ихъ необходимо, и управлеше, исполняя долгъ 
свой, употребить вс* усил1я, чтобы постепенно изгладить сл-Ьды 
прошедшихъ б'Ьдствхй. Въ семъ случаЬ крестьянсше капиталы 
доставятъ возможность сд-блать вс^ предположенныя пособхя 
действительными, не обременяя государственное казначейство 
никакими въ семъ отношенш требовашями^. 

Государь остался доволенъ этимъ докладомъ, написавъна 
немъ: » благодарю искренне*'. 

Указъ о назначеши графа Киселева посломъ при Импе- Назначеше 
ратор"! французовъ подписанъ 11-го шля; но Павелъ Дмит- ва посломъ въ 
р1евичъ продолжалъ управлять министерствомъ до дня коро- ари». 
нащи, 26-го августа. Въ этотъ день ему былъ пожалованъ 
украшенный алмазами портретъ Императоровъ Николая I и 
Александра П-го. 

Оставляя министерство, графъ Еиселевъ издалъ сл-ЬдующШ Посл-Ьднй 
посл-ЬдиШ свой циркуляръ: ^^^ля^*^" 

„Въ 26 день сего августа, въ Москве, Его Император- 
скому Величеству благоугодно было удостоить меня сл-Ьдую- 
щимъ Высочайшимъ рескриптомъ: 

„Графъ Павелъ Дмитрхевичъ! Особенное дов-Ьрхе къ вамъ 
Моего незабвеннаго Родителя, всегда высоко ц4нившаго ваши 
достоинства, побудило Его вв-Ьрить вашему управлешю и по- 
печешю сословхе государственныхъ крестьянъ, сосредоточивъ 
управлеше ими во вновь образованномъ и вв']&ренномъ вамъ 
министерстве. Зная блапя и возвышенныя чрства и предна- 
черташя Императора Николая I, вы вполне оправдали Его 
ожидан1Я и трудами неутомимыми и заботливост1Ю неусьганою 
въ течеши бол-Ье двадцати лЬтъ, положили прочныя начала 
къ будущему преусп^янш и дальнейшему развитхю благосо- 
стояшя этого многочисленнаго сослов1я русскаго народа. При- 
зывая васъ ныне на новое поприще деятельности и оставаясь 
въ полной уверенности, что ваши опытность и любовь къ 
Россш всегда и везде принесутъ прямую и благотворную пользу 
нашему отечеству, мне прхятно изъявить вамъ за достохваль- 
ное служеше ваше Мою искреннюю признательность, въ озна- 
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менованхе воеЁ, ВсемилостивМше жалую вамъ украшенный 
алмазами портретъ, съ изображешями: Моего незабвеннаго 
Родителя и Моимъ для ношешя въ петлиц']^ на Андреевской 
лент***. 

Пребываю къ вамъ навсегда неизменно-благосклонный 

^Александръ*'. 

„Осчастливленный такою ВсезщлостивМшею наградою, не 
могу не выразить, что безъ ревностнауо содМствхя моихъ со- 
служивцевъ, я не могъ бы ее заслужить. 

„При исполненш возложенной на меня Высочайшею волею 
обязанности, я старался, вникая въ благхя Монаршхя предна- 
черташя, избрать усердныхъ и достойныхъ дов-Ьргя исполни- 
телей, направлять д-Ьйствхя ихъ къ высокой, благолюбхемъ Госу- 
дарей указываемой ц^ли, къ водворешю, во всемъ круг-Ь управ- 
ления министерства государственныхъ имуществъ, законности, 
къ попечительству, къ постоянному и терпеливому назиданш, 
поощрешю и руководству 20 миллюновъ сельскаго населеная, 
и къ сохраненю, цутемъ закона, учреждешй, дарованныхъ 
сему сословш, для упроченхя и развит1я его благосостоян1Я- 

„Если я могъ опшбаться въ выборе должностныхъ лицъ, 
если и встр-Ьчалъ со стороны н4которыхъ неисполнительность 
и даже нарушеше обязанностей, то мн* отрадно, что подоб- 
ные случаи составляли исключенгя, что большинство чиновъ 
и лицъ сельскаго управлешя, постигая важность своихъ обя- 
занностей, м']&рами кроткими и справедливыми, содействовали 
и содМствуютъ къ водворешю должнаго порядка и благо- 
устройства во вс4хъ частяхъ Управлешя. 

„Благодарю вскаъ моихъ сослуживцевъ, которые, одушев- 
ляясь СВЯТ0СТ1Ю своего долга, были мн% в'&рными помощни- 
ками въ государственномъ д-Ьл-Ь, тихо, но прочно устроив- 
шемся при постоянноМъ къ нему Всемилостив^йшемъ внина- 
ши въ Боз'Ё почившаго Государя Николая Павловича и нын^ 
благополучно царствующаго Государя Императора. 

„ Въ обширномъ кругу предначертанныхъ для министерства 
обязанностей, многое сд']&лано, многое приготовлено, но мно- 
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гое остается еще сделать. Желаю, чтобы сотрудники мои пе- 
реходя подъ новое начальство, были и для него столь же рев- 
ностными деятелями, и продолжали свое служеМе съ ткжк 
же правилами чести и усердаемъ, которыя пр1обр4ли имъ право 
на мою признательность. 

„Благодарю всЬхъ поселянъ за ихъ полную доверенность 
къ оставляемому мною Управлешю, которому они сод-Ьйство- 
вали точнымъ исполнешемъ вс4хъ распоряжешй начальства, 
трудолюбгемъ, спокойствхеМъ и готовностхю^ по призыву Ав- 
густ-Ьйшаго Монарха, приносить всяшя Ч2:ер5гвы въ годины 
испыташй. 1г:^ -^; 

„Обращаясь въ посл^дшй разъ къ подв-^^омому^гМишгстер- 
ству государственныхъ имуществъ сослов1ю1 воселяшь, желаю 
да укрепляется въ нихъ бол-Ье и бол-Ье сознаше, что только 
по жкрЬ утверждешя дарованныхъ имъ Монаршею милостш 
учреждешй, можетъ водвориться среди сего сословхя закон- 
«ост— г-единое, прочное основате всякаго порядка и благо- 
состояшя. 

„И ра иномъ поприщ* службы, указанномъ мн-Ь волею 
Монарха, вдали отъ отечества мн-Ь будетъ также близко истин- 
ное благо государственныхъ крестьянъ, какъ оно было близко 
мне въ течеши многол^тняго ими управлешя; буду до конца 
дней моихъ радоваться ихъ успЬхамъ, и следуя примеру об- 
щаго отца нашего. Государя Императора, буду молиться 
за нихъ. 

„Если они сохранятъ обо мне память, то она будетъ, после 
милостей Государя, лучшею, драгоценнейшею для меня на- 
градою. 

„Министръ государственныхъ имуществъ, 
генерадъ-адъютантъ графъ П. Киселевъ'^. 

Итавъ, въ этомъ циркуляре графъ Павелъ Дмитрхевичъ 
закончилъ свое управлеше министерствомъ государственныхъ 
имуществъ темъ, чемъ началъ его: обращешемъ къ идее за- 
котюсти. 

Находивш1еся тогда въ Москве волостные головы и стар- 
шины государственныхъ крестьянъ и колонистовъ, ж^лая 
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вростиьс съ п«фо», яшлЕсь .ъ .в.г 81 »гуе,.' и «о,- 

несли ему хл^бъ-соль и на память образъ благосяовллющаго 
Спасителя. Образъ этотъ, по желашю графа Павла Дмитр1е- 
вича, переданъ въ нашу парижскую посольскую церковь. 
У^реждеше Въ томъ же году подъ вл1яшемъ сочувствк къ прощадь- 

иедали въ 

память графа нымъ словамъ графа Павла Дмитр1евича, бывпие его подчи- 
* ненные и многочисленные почитатели его заслугъ составил?, 
по добровольной подписк*, капиталь на учреждеше на в4,- 
ныя времена прем1и, которая, по на^начешю своему, соотв^т* 
ствовала бы существу великаго д^ла, бывпгаго главною зада- 
чею государственной деятельности графа Киселева и съ т4мъ 
ьжЬст% служила бы поощрешемъ къ ученымъ и литератур- 
нымъ трудамъ на пользу крестьянскаго сослов1я. 

Положеше о медали (премш) графа Киселева и рисунокъ 

ея, Высочайше утверждены въ 24 день декабря 1856 года. 

Кисв?ем[^Гсн -^^ возвращеши изъ Москвы въ С.-Петербургъ, онъ оста- 

сударю съ вался тамъ до конца сентября, и предъ отъЬздомъ своимъ, 

представле- ^ х - • «. х 

шемъ кратка- представилъ Государю краткое обозръше всей дъятельности по 
деятельности управлешю государственныхъ имуш,ествъ съ 1836 по 1856 
ст№°?^дар. ^^лъ, при сл'Ьдующемъ письм*: 

ственныхъ 
вмуществъ за 

• 18 л4тъ. „БсемилостивМшШ Государь! 

» Оставляя, по Высочайшему повел-Ьтю Вашего Импера- 
торскаго Величества, министерство, котораго образоваше и 
управлеше возложено было на меня Высочайшею волею въ 
Воз* почившаго Государя Императора Николая Павловича, я 
поставляю долгомъ повергнуть на Всемилостивейшее благо- 
усмотр^ше Вашего Величества подносимое присемъ краткое 
обозр-Ьше управлен1я государственныхъ имуществъ за 18 лЬтъ, 
съ объяснешемъ причинъ и цЬли учреждешя министерства и 
степени достигнутыхъ имъ результатовъ. Но излагая состояше 
разныхъ частей управлешя, я вменилъ себе въ непременную 
обязанность указать на те изъ нихъ, которыя, оставаясь не- 
довершенными, требуютъ дальнейшихъ меропрхятШ и назида- 
дан1Я. Съ сею целш, я объяснилъ въ представляемомъ обо- 
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зр^нш веб предметы, которые, по нн'^&шю моему, должны 
обратить на себя особое внимаше министра. 

Въ искреннемъ жедаши усп-Ьха д^лу, которому я посвя- 
тилъ 18 л-бть моихъ д-Ьятельныхъ трудовъ, дозволяю себ-Ь пи- 
тать ут-Ьшительную надежду, что при Высочайшемъ направле- 
нш Вашего Величества, дМствхя достойнаго вшего преемника, 
основываясь на началахъ, постановленныхъ Август'1йшимъ Ва- 
шимъ родителемъ, приведутъ къ окончательному исполнешю 
веб части преобразовашя. 

ВсемилостивбйшШ Государь, 
Вашего Императорскаго Величества, 

Верноподданный графъ П. Киселевъ. 

Обозрбше это состояло изъ четырехъ частей: I) истори- 
чесшй взглядъ на управлеше государственныхъ имуществъ; 
Ц) , состоите государственныхъ крестьянъ въ 1837 году; 
Ш) предцоложен1я по управлешю государственныхъ имуществъ; 
IV) дМствхя по управлешю государственныхъ имуществъ. 

Въ первыхъ трехъ частяхъ заключались св-Ьд-Ьтя, изло- 
женный уже нами выше. Въ четвертой части излагались ре- 
зультаты деятельности по главнбйшимъ предметамъ админи- 
страцш, и въ заключенш говорилось: 

^Неустройства и происходивш1я отъ онаго злоупотреблешя, 
тяготЬя надъ государственными крестьянами, подавляли про- 
изводительныя силы 20 милл10новъ населешя, порождали без- 
порядки и нередко производили народныя волнешя. 

„Эти причины вызвали твердую рЬшимость Императора Ни- 
колая 1-го, осуществить об-Ьщате, данное въ манифесте 1810 
года, устройствомъ особаго управлешя, дабы водворить среди 
поселянъ порядокъ и оградить ихъ отъ притеснешй. 

„Къ сей ц^ли направлено было учреждеше: министерства, 
палатъ и окружныхъ правлешй, а также учреждеше обще- 
ственнаго сельскаго управлешя. Совокупными д^йствхями сихъ 
установлешй устройство внутренняго порядка утверждено, 
злоупотреблешя и поборы большею частш устранены, посе- 
ляне ограждаются отъ притесненШ; волнешя бол^е не повто- 



128 ГРАФЪ п. д. КИСЕЛЕВЪ* 

ряются, и какъ зам-Ьтилъ одинъ изъ генералъ-губернаторовъ, 
по случаю безпорядковъ въ другихъ сословхяхъ, не могутъ 
возникнуть между государственными крестьянами, потому „что 
они управлетемъ своимъ довольны и желаютъ сохранить на- 
стоящее свое положеше**. Следовательно задача учреждая 
управлешя, сообразнаго съ видами ограждешя и устройства 
крестьянъ, разрешена удовлетворительно. 

„Но утвердивъ внутренн1й порядокъ, министерство должно 
было обратить свою деятельность на улучшеше быта посе- 
лянъ и на устройство прочихъ частей, управлешю его вв4- 
ренныхъ. Въ семъ отношенш оно не могло, подобно другимъ 
вЬдомствамъ, сл-Ьдовать по определенной колее, потому что 
этой колеи не было; надлежало по каждой части собирать 
сведешя, постановлять правила, делать опыты; но прежде 
всего надобно было создать способы действхя, надобно было 
приготовить: межевщиковъ, инженеровъ, ученыхъ лесничжхъ, 
сельскихъ хозяевъ, учредить целый рядъ спещальныхъ учеб- 
ныхъ и образцовыхъ заведешй и училищъ, а для сего обра- 
зовать денежныя средства. Все это исполнено, составь кор- 
пуса межевщиковъ и лесничихъ, составь сельско-хозяйствен- 
ныхъ заведешй и, наконецъ, состояше наличныхъ капиталовъ 
показываютъ, что министерство не теряло времени. Оно испол* 
иило эту трудную часть своего назначетя безъ отягощен1Я 
казны и крестьянъ, приведешемъ въ лучшее устройство су- 
ществовавшихъ дотоле частныхъ денежныхъ сборовъ и сокра- 
щешемъ расходовъ, которые не завися более отъ произволь- 
ныхъ распоряжешй местныхъ властей, подчинены учету ми- 
нистерства и приводятся въ действ1е неиначе, какъ по пред- 
варительнымъ сметамъ, представляемымъ въ Государственный 
Советъ, и утверждаемымъ Высочайшего властхю. 

„Затемъ, съемка земель, приведя въ известность владетя 
казны, доставила возможность сделать коренныя улучшетя: 
малоземельные крестьяне получили по возможности наделъ на 
местахъ, или переселены на свободныя земли, и такимъ обра- 
зомъ, значительное пространство пустопорожнихъ земель обра- 
щено въ разработку; крестьяне арендные, въ западныхъ гу- 
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бершддъ устроены на поземедьномъ оброчнамъ доложеши, а 
въ губерщрхъ веливороссШскихъ, вместо подушной додам, 
вводится поземельный надогъ.. Эти воренныя улучшения допол- 
нены .разными необходимыми м'&рами внутренняго благоустрой- 
ства, въ. числ^ Боторыхъ раопространеше въ народе религшзт 
но-нравств^нныхъ началъ, учреа&деше запасовъу дродовольствхя 
и лособШ догрр^вшимъ, учреждеше одекъ, всдомогательныхъ 
и сберег ательныхъ кассъ доказа:ш уже на одыт^ долезное 
вшше на благосостоян1е сельсваго сослов1я. Присемъ нельзя 
не упомянуть о неоспоримомъ фактЬ возрастающаго благосо- 
еэюянк сего класса людей: изъ 1.432,591 душ., составляю* 
щихъ по 9 ревизш дрхумножеше народнаго населешя во всЁхъ 
сослоЕ1яхъ Имперш, 1.191,213 душ., принадлежатъ исклю- 
чительно государственнымъ крестьянамъ. 

„По л'^&сному хозяйству доложены начала, которыя при 
постоянномъ продолженш принятаго способа^ дМствхя, должны 
водворить устройство въ л'Ъсахъ и обезпечитв сохранность 
сего важнаго, по климатическому нашему положешю, государ- 
ственнаго богатства. 

„Навонецъ, по улучшешю общаго въ государстве сельскаго 
хозяйства, принявъ основашемъ дМствШ поощреше и распро- 
С]фацете полезныхъ . свед']&нш, министерство призвало въ . по- 
соб1е высшее сословхе влад']&льцевъ умножешемъ экономическихъ 
обществъ и пользуется нравственнымъ и матерха^Еьнымъ его 
содМств1емъ въ улучшеши многихъ отраслей отечественнаго 
нашего хозяйства. Въ отношеши же къ массЪ поселянъ,^ над- 
лежало действовать другими способами; крестьяне наши, по 
стедеци своего образовашя, не могутъ иначе усвоить себе 
улучшешя въ хозяйстве, какъ нагляднымъ убежден1емъ въ 
выгоде нововведешя и въ доступности его для крестьянскихъ 
средствъ. 

9 Посему, устраняя всякую поспешность и прину ждете 
въ отношеши къ людямъ, для сего не пригот^влевхшмъ, мини- 
стерство' старалось, съ одной стороны, действовать на расдро- 
стршаеше сельско-хозяйственнаго образовашя между новымъ 
докодешемъ, а съ другой — доставлять примеры драктическихъ 

т. ы. 9 
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улучшешй нафермахъ и другихъ заведешяхъ. Прик^ры сш 
не остались безъ посл^дствШ: введете во многихъ селетяхъ 
улучшенныхъ землед*льческихъ орудай, травосЬяше, улутеше 
разработки льна, табаку и проч., показываютъ, что крестьяне 
начинаютъ понимать пользу улучшешй, и сл^Ьдовательно пред- 
ставляютъ ручательство въ дальн'1йшихъ усп^хахъ. Навонецъ, 
коннозаводство, какъ одна изъ важн^йшихъ в-Ётвей сельскаго 
хозяйства, получило полное и сообразное съ обпщми потребно- 
стями развит1е, доставляя веЬмъ сослов1ямъ, возможность улуч* 
шать коневодство. 

„Бстественнымъ посл^^дствхемъ всЬхъ таков1Б1хъ улучшена! 
долженствовало быть бол^е исправное поступлеше податей И 
увеличеше доходовъ. Управлеше достигло этихъ результатов^, 
безъ употреблешя м']&ръ насильственныхъ, одшшъ дМств1^1ъ 
порядка. Недоборы уменьпгались бол^е ч^мъ на поло:Ёину и 
поступлеше доходовъ при новомъ управленш превосходить 
сумму доходовъ, полученныхъ государственнымъ казначействомъ 
при прежнемъ Управлеши за такой же першдъ времени, на 
150.920,380 рублей. 

„ Такимъ образомъ, въ продолжеши 1 8-ти л'Ьть^ министер- 
ство, утвердивъ административный порядокъ, распространняо 
дМств1е хозяйственнаго устройства на вс* части своего в4дом^ 
ства. Многое сд'блано, многое подготовлено, но при вс^мъ 
томъ, многое еще остается д^ать: одно дополнять, другое 
довершать и вообще направлять вс']^дМств1я, такъ чтобы, съ по* 
собхемъ времени, сл']&дуя неизм'Ённо принятымъ въ основаше 
началамъ, достигнуть окончательно опред^енной ц-Ьли преобра* 
аовашя. Въ семъ отношенш предлежитъ особенному вншю^ 
нш министерства: усилеше м']&ръ для переселешя, пересмотръ 
правилъ о переложеши податей съ душъ на землю дляудоб*- 
н^йшаго уравнешя поземельной подати между губертлш, 
пересмотръ положйшя о жеребьевой систен*, 1Йрн по устрой- 
ству и уравнешю натуральныхъ повинностей и по улучшен1ю 
сельскихъ строенШ, распространеше дМствШ по охранеиш 
въ казенныхъ селешяхъ народнаго здоровья, распространещя 
ращональнаго сельскаго хозяйства и улучшешя скотоводства, 
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о<юбенно между поселянами, и накояецъ, осушеще болотъ и 
свабжбше водою м-Ьсть безводныхъ — м-Ьры необходимыя, но 
въ которнхъ, по новости предмета, управлеше дозволяло св(ЙЬ 
только изся4доваше и предварительное испыташе, дабы неосто- 
рожными или ошибочными раепоряжен1ями не раэстроить въ 
самомъ начале составлешя необходимыхъ денежныхъ средствъ. 

,^Нын^ по вс^^мъ этимъ предмеггамъ министерство им^^етъ 
достаточныя св']&д'1тя и отчеты и обладаетъ значительными 
капиталами, чего при начале его учреждетя вовсе не су- 
ществовало''. 

Графъ Киселевъ оставлялъ министерство съ грустью ^) и Назнатен1е 
не отъ того, что ему было тяжело разставаться съ д-Ьломъ, гр^у киселе- 
$ашше которымъ вошло у него въ привычку. Управлеше ву и товарища 
государственными имуществами и въ особенности крестьянами 
было для Киселева не удовлетворешемь честолюбхя и власто- 
люб1я; нЬтъ, онъ всю свою душу полагалъ въ созданную имъ 
администрацш. » 

» Слова послФдняго его циркуляра, что „ и вдали отъ оте- 
чества ему будетъ близко истинное благо государственныхъ 
крестьян^'' были не фразою, а истиннымъ выражешемъ оду- 
шевлявшаго его чувства любви къ народу. 

Подъ вл1яшемъ этого чрства, оставляя, противъ своего жела* 
В1Я, министерство, графъ Павелъ Дмитрхевичъ думалъ отомъ кто 
ваотупитъ его м'1сто и будетъ ли преемникъ его продолжать управ^ 
лять въ томъ же дух']^, поддерживать т-^^же начала, которыхъ онъ 
держался въ течети 1 8 л^тъ. У него были въ свежей памяти 
замнсды изменить положете государственныхъ крестьянъ въ 
ошсл^ ретроградномъ ^). Отказъ Государя утвердить предста- 
влеше его относительно указа о СборникЬ постановлешй по 
упрак[ен1Ю государственныхъ имуществъ «) подкр'Ьпляяъ опасе*- 
Н1Я его; тогда не было еще и р'Ьчи о начавшиеся вскоре носл% 
того либеральныхъ реформахъ, при которыхъ ограничете 
прайъ; государственныхъ крестьянъ было д^ломъ &емыслимымъ. 



1) См. ниже, главу ХЬУ1. 
>) См. ниже главу XXXII. 
*) См. тамъже. 
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Государь предоставилъ самому Киселеву избрать оеб% преем* 
^^- ^®^®" ника; онъ указалъ на В. А. Шереметева, члена воммиссш 
п. Хрущовъ. прошетй, бывшаго предъ т^мъ товарищемъ министра мнял- 

щи. Товарищъ министра государственныхъ имуществъ Гама* 
л^й не могъ оставаться въ этой должности; для занапя его 
м^а графъ Биселевъ указалъ на Д. П. Хрущева, молодаго 
еще челов'Ьва, занимавшаго должность директора департамента 
духовныхъ д&гь иностранныхъ испов'1данШ, а предъ т^мъ 
служивпшго долго въ министерств^^ государственннхъ иму- 
ществъ и потомъ бывшаго гофмейстеромъ при двор'Ь ВеяяксА 
Княгини Ёленн Павловны и лично изв^стнаго при большомъ 
двор^. 

Государь одобрилъ этотъ выборъ, прежде еще отвода 
Своего въ Москву. Шереметевъ находился въ это время 
въ своемъ имФнш въ Орловской губернш, изъ котораго €нлъ 
вызванъ графомъ Киселевымъ въ Москву, предъ само(ю ворс- 
нащею и, по объясненш съ нимъ, согласился принять мини- 
стерство, съ назначешемъ Хрущева товарищемъ министра. 
Въ управлете министерствомъ Шереметевъ вступилъ, сдщаао 
же, не прежде отъ']^да Киселева въ Парижъ, а именно въ 
октябр']^ м^сяц^, и тотчасъ же сталъ выказывать неудовольсхюе 
къ Хрущову, обижаясь т^ъ, что онъ назначенъ това1ипцемъ 
министра, не по его избрашю. Одинъ изъ петербургскихъ 
корреспондентовъ графа Киселева, близко вид-битШ д^^ пи- 
салъ ему 16 (28) ноября 1856 года: 

,, Хрущовъ въ затру днительномъ положеши и безъ всавихъ 
занят1й. Его новый начахьнивъ вообразилъ, что Хрущовъ 
приставленъ къ нему въ вид% Ментора, обязаннаго наблюдать 
за т^кмъ, чтобы новый Телемакъ, н^кольво старый для этой 
роли, ничего не испортилъ въ томъ, чт5 сд&[ано его предшег 
ственникомъ. Шереметевъ отъ этого сд'Ьлался недю^рчивымъ 
(отЬга^пх) и поставилъ Хрущева вн^ всякихъ д^^ мини- 
стерства^ . Эта истор1я кончилась бы конечно удалешемъ Хру- 
щева, еслибы не предупредилъ такой развязки случившШся 
вскоре апоплексическШ ударъ съ Шереметевымъ. 
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ЗАБОТЫ КИСЕЛЕВА ОБЪ ОГРАЖДЕЮИ ПРАВЪ ГОСУДАРСТВЕННЫХЪ 

КРЕСТЬЯНЪ. 



Прецр^щевое обидна государственннхъ Брестьаиъ на уд^огьннхъ.— -Несогдаше Ки- 
седева на перечисден1е государственннхъ крестьянъ въ горное в^^домство. — Возра- 
жев1е противъ обращен{я государственннхъ крестьянъ въ военные лоселяве н про- 
тявъ раа^чш арендннхъюгЬнШ въ](а1оратн. — ^Возражете противъ ограничен1я правъ 
государственннхъ крестьянъ въ Закавказскомъ кра^. — Сборникъ постановдешЁ по 
управ1ен1ю государственннхъ ямуществъ; ц:Ьль составленхя этого Сборника. — По- 
шпгка 1№селева обнародовать Сборникъ при особоиъ указ^ въ подтвержден{е 

правъ государственннхъ крестьянъ. 



Въ Наказ-Ъ министру государственннхъ имуществъ (ст. 27) 
въ чясл^ обязанностей попечительства о государственннхъ 
крестьянахъ прежде всего указано министру „ограждать пра- 
ва, дарованння сельскому свободному сослов1Ю, и въ случа-Ь 
нарушен1я ихъ, оказнвать законное покровительство и защиту". 

Случаи вступиться за эти права незамедлили представиться 
графу Киселеву. 

Мн упомянули внше ^) о перечислеши государственннхъ 
крестьянъ въ уд-Ьльння. При открнтхи въ 1838 году мини- Прекращеше 

.'. . облсбна госу- 

стерства государственннхъ имуществъ перечислеше это подъ дарственннхъ 



видомъ обмана уд§льннхъ им§шй на казенння еще продол- ^^^7^ 



крестьянъ на 

жалось; Киселевъ считалъ эту операцш нарушёшемъ правъ 
государственннхъ крестьянъ, такъ какъ она производилась 



1) Глава XXVI. 
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безъ соглаая сихъ посл']^днихъ, и обращала ихъ насцльно 
изъ свободнаго состоянхя на положеше помЬщичьихъ. Госу- 
дарственные крестьяне эту коренную перем-Ьну ихъ состояшя 
принимали не равнодушно; во многихъ м^стахъ надо было 
силою обращать ихъ въ уд-Ьльные. 

О возстановлети правъ обращенныхъ такимъ образомъ 
государственныхъ крестьянъ въ удельные, конечно, нельзя было 
и думать. 

Киселевъ желалъ остановить покрайней м4р4 эту опера- 
щю. Съ этою ц-Ьлгю . онъ вошелъ въ переписку съ минист- 

ромъ двора, и указывая на то, что при обм-Ьн* не соблю- 

■ « 

дейо было, пОстав[овленное въ 1830 году, условхе равном-Ьр- 
ности выгодъ пром']&ниваемыхъ им^тй и количества оброка съ 
им4н1Й получаемаго; что напр. государственные крестьяне сим- 
бирской губерши платили исправно оброкъ и остались должными 
казн-Ь только 292 т. рублей, тогда какъ на уд-Ьльныхъ им^- 
шяхъ было долга 3 милл. рублей; предложилъ съ своей сто-. 
ройы услов1я для правильнаго и основательнаго совершешй 
этой операщи, какъ-то соблюдете равенства въ пространстве 
земель, въ качестве поземельныхъ угод1Й. Условхя эти были 
настолько невыгодны для министерства двора, что князь 
ВрлконскШ согласился отменить дальн'Ьйшхй обм-Ьнъ им-Ь- 
шй 1). ' 

НесогдаЫе Въ сл'Ьдующемъ, 1839 году, по случаю недостатка въ ра- 

Киселева на ^ . у 

перетаслен1е бочихъ на нерчинскихъ горныхъ заводахъ, министръ финан- 
крестмнъ^^ ^^^^ч графъ Канкринъ, вошелъ съ представлешемъ въ коми- 
"^рнов^^дом- тет^ министровъ о причислети живущихъ въ округахъ т4хъ 

заводовъ государственныхъ крестьянъ къ горному ведомству. 
Киселевъ заявилъ, что полная передача крестьянъ въ гор- 
ное ведомство безъ предварительнаго ихъ на то соглас1я воз- 
будила бы справедливыя со стороны ихъ жалобы и нарупш- 
ла-бы права, присвоенныя имъ какъ свободному состояшю; и 
вновь утвержденныя издашемъ проэктовъ учрежденхя объ управ- 



ство. 



1) Си. отношенхе графа Киселева отъ П-то ноября 1638 года, .^^ 1842; къ' 
квязю Болконскому и от1г]^тъ посл'1дняго Киселеву 28-го того-же ноября за 
№ 106. 
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деши государственниЕми жзсущесхваки я вреся^ьянамж. Коми- 
теть юшисгровъ согласился съ Бнселевнмъ и положевае ко- 
митета . бнло утверждено Государемъ. 

Въ 1840 году Государь заяВЕЛЪ €В0Ю волю о ПрИСОедИ- Возражеше 

.„ о ^ . противъ обра- 

ненш двухъ ваэенныхъ селенш хероонсвой губерши еъ воен- щен1я госу- 
шшу поселвшю ж о предназначенш къ тому-же еще 37 ее- краст]^ъ"та 

леиШ ВЪ подольской губерши. военное посе- 

•' ^ леше и про- 

Биседевъ по этому случаю представилъ 2-го декабря сл^ тивъ роздал 
дующШ все1Юдданн']&й1Шй докладъ: им'Ьнш въ 

^Военный мшиегръ отъ 24.го ноября сообщилъ мн4, что ^^^''^ 
Вашему Императорскому Величеству благоугодно было пове- 
лЛ^гъ: 1) два <!;елешя херсонской губернаи, Снровъ и Кривое 
Озеро, прилегаюпця къ 11-му округу новороссШскаго воен- 
наго поселешя и заключающгя въ себ^^ 1,004 души, при- 
соеданить къ сему округу съ землею, и 2) предназначенныя 
подъ военное поселеше 37 селешй въ подольской губерши, 
впредь до разр'Ёшешя, продолжать отдавать въ администращю, 
но токмо кратковременно. 

^0 приведеши таковой Высочайшей воли въ надлежащее 
иецолнеше, ъс^ зависящая со стороны министерства государ- 
ственныхъ имуществъ распоряжешя изготовлешх. Между т^ъ, 
руководствуясь постоянно правиломъ, доводить до Внсочай- 
шаго аЛжМя Вашего Императорсваго Величества о вс^хъ 
обсто^ельствахъ, которыя, по внушешю по.1ьзъ государствен- 
ныхъ, казались мн'ё заслуживаюпщми Всемилостив^йшаго вни- 
машя Вашего Величества, я осмеливаюсь и при настоящемъ 
случа*]^ всеподданнейше представить нбкоторыя соображевая. 

^Устройство государственныхъ крестьянъ, кавъ въ нрав- 
ствешсомъ, такъ и матерхальномъ отношеши, представляетъ 
необходимость обезпечить самостоятельность ихъ сельскаго быта, 
въ кбторомъ они, не опасаясь изменешя своего состояшя, 
могли бы свободно развивать свою деятельность на пользу 
государственную. Необходимость сего обезпечевая была по- 
СТ01ШН0 щ>изнаваема правительствомъ. Городовое Положеше, 
уетроивъ городское состояше, произвело налсбреше даровать 
Высочайшую грамоту и сослов1Ю сельскому. Съ 1801 года 
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предположеше С1е бшо лредметомъ многихъ разсуждегай; 
и навонецъ, въ царствоваше Вашего Императорскаго Ве^ 
личества вновь обсуждалось въ особомъ комитете по;^ пр^Д- 
сфдатедьствомъ князя Кочубея. Предиоложешя ^комитета ио- 
ступили ко ыя% и я, при представдеши Государстаенному 
Сов']&ту проектовъ Учреждетя управдешя государствешшжъ 
имуществъ, основываясь на .шчномъ уб'Ьждеши Вашего Ве^ 
личества въ пользе обезпечешя сельскаго состоятя, изъяшилъ 
въ особомъ изложеши, удостоенномъ Высочайшаго вннмавпя; 
о необходимости довершить С1Ю м^ру по преобразовашю управ- 
лешя, дабы означить положител^о пред^Ьлы правь и м^^ру 
обязанностей сельскаго еослов1Я, ибо полная известность сихъ 
уелов1й предупреждаетъ нарушевае обязанностей и служить 
залогомь нравственнаго улучшетя народа. 

9 При тавомъ уб']&ждеши въ необходимости обезпечить само- 
стоятельность сельскаго класса, обращеше государственшыехь 
крестьянъ подъ военное поселеше не можеть не потрясти иь 
нихъ довер1я къ предположешямъ правительства, т^ъ бол^, 
что состоян1е военныхъ поселянъ, по укоренившемуся между 
крестьянами понят1Ю, представляется для нихъ состояваемь саг 
шшъ тягостнымь. 

„Переходя отъ сего къ назначешю крестьянъ подольской 
губерти, нельзя оставить безъ вниматя зам^чашй генеральг» 
губернатора г.-л. Бибикова, что обращеше въ тамошней губер* 
ши конфискованныхъ им'^&шй подъ военное поселеше им^ло 
самое неблагопрхятное вл1яше на народъ. Основательно, нага 
неосновательно укоренилось въ народномь понятхи предуб'Ьж- 
деше противу состоян1я военныхъ поселянъ, но во всякомь 
случае оно укоренилось; и если обращеше конфискованныхъ 
им^шй подъ военное поселеше произвело въ кра^ неблаго^ 
пр1ятные толки и недов^рхе, побудивппе м^стнаго г^гераль- 
губернатора объяснить предъ правительствомь вредный посл^-* 
ств1я сей м^ры, то обращеше въ военное поселеше крестышъ 
старостинсБихъ, которые искони, и даже при полыжомъ пра- 
вительстве, сохраняли право свободнаго сельскаго состоянзя, 
безъ сомн&шя произведетъ еще бол^е тревоги и опасешя въ 
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селомяБнхъ обнвателяхъ ташмп&яго края; и ^шди нвб^агона- 
м^еннйе, конечно, воспользуются свмъ случаемъ, дабы по- 
сыпь въ народ'Ь недов^р1е ко веЬиъ будущими м%ро]1р1Я11Я11ъ, 
тогда вакъ по положен^ западннхъ губертй, привлечете 
массы народонаселешя въ пользу правительства должно со- 
ставлять одинъ изъ главнМпшхъ предметовъ попечешя, дабы 
среди различныхъ враждебныхъ элементовъ сето края тгЬть 
надежную опору въ народной любви и преданности къ Пре- 
столу сельскаго С0СЛ0В1Я. 

9 Обращаясь, засимъ, къназначешю подъ военное поселе- 
те двухъ селенШ Херсонской губерши и принимая м сообра- 
жеше, что при поступленш н^которыхъ казенныхъ селевпй въ 
составь казачьяго войска, крестьянамъ предоставлено было на 
волю остаться въ казакахъ, или пересел)ггься на друпя н^^а, 
и что, подобнымъ образомъ, поступлено и въ отношеши город- 
скихъ сосл(Ш1й при назначеши подъ военныя поселетя, я по- 
лагалъ бы полезныыъ, если Вашему Величеству будетъ благо- 
угодно, распространить сш м4ру и на крестьянъ означен- 
ныхъ двухъ селешй. 

,,Впрочемъ, повергая все схе на Всемилостив-Ьйшее благо- 
усмотр^ше, я въ чувствахъ всегдашняго в4рноподдан*йп1аго 
моего стремлешя къ успЬху благихъ нам-бретй Вашего Импё- 
раторскаго Величества, желалъ только изъяснить со всею 
отвровенност1ю опасетя на счетъ неблагопрхятнаго вл1ятя, 
которое отъ дМств1я сей м'Ьры можетъ произойти при самомъ 
начал']^ введетя въ западныхъ губершяхъ новыхъ постановле- 
шй, им?Ьк>щихъ ц*л1Ю нравственное соединенхе сего края съ 
Россхею''. 

Прочитавъ этотъ докладъ, Государь приказалъ: ^имЬтя 
въ подольской губерти отдавать въ арендное содержате или 
администращю на 6 л*тъ, а по херсонской губерти совер- 
шить передачу двухъ селетй въ военное ведомство, какъ м-Ьру 
до издатя грамоты о сельскомъ состоятй не противную*" *). 



^) Въ атихъ внражешяхъ нахшсана на доклад'^ рукою Киселева Вясочайшая 
резолющя. На словахъ графъ Павелъ Дмитр1евичъ передавадъ намъ, что Госу- 
дарь сказала т^^ъ: в^дь я еще ииъ грамотй не далъ! 
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Такаиъ образомъ, доводы « Баселева не прожввели ожидае^ 
маго д^йств1я на Государя; такъ сильно еще было у Его Велгае^ 
ства нредуб^дете въ пользу военныхъ поселешй, ж хота . ошь 
тутъ же не отвергалъ осуществдешя въ будущемъ жысли о 
дарованш вреетьянавсъ грамоты^. Ж10торая должна была геакрк*' 
шт> за НИКИ нрава евободнаго состоянхя, но теперь • этихь 
правъ, по крайней м«р^ ихъ нен&рушихостн, Государь жакъ Ы 
еще не нризнавадъ. Этимъ объясняется и то обстоятельство^ 
что впосл'З^дствш опять возобновились попытки обратить часть 
государственныхъ крестьянъ въ военные поселяне, иакъ это 
мы увидимъ сейчас^. 

Въ 1841 году гёнералъ-губернахоры западныхъ губершй 
БибиоБОВъ и Мирковичъ представили предположеше о раздав' 
арендныхъ лщ.'Шй дореннымъ русскикъ дворянакъ въ ви^ 
мак)ратовъ. Государь потребовалъ мн-бше Киселева, который 
въ доБлад']^ 9-го 1юня, довазывалъ несправедливость подобной 
м^ры и опасность ея въ политическомъ отношеши: ^ назначен 
ше въ составъ наюратовъ людей евободнаго состояшя, т.пе. 
крестьянъ старостинскихъ, писалъ онъ, не могло бы инаие 
быть сочтено ими, какъ за угнетеше и лишеше правъ, отъ 
Высочайшей власти единожды дар(шшщ^ъ^. Государь согдаг 
сидся съ Киселевымъ. г 

Въ январ*]^ м^^сяц^ 1852 года военный министръ княаь 
Чернышевъ спрашивалъ, по Высочайшему иовел^вт, закяю- 
чешя Киселева о присоединеши, по представлешю инспектора 
резервной кавалерш графа Никитина, трехъ казенныхъ селе^ 
шй херсонской . и екатеринославской губернШ къ о^шченному 
поселешю. Киселевъ 23-го января отв4чалъ князю Черны^. 
шеву, что ^перечислеше государственныхъ крестьянъ въвоен- 
ныя поселешя, безъ икъ соглашя, какъ противное Всемило^ 
стив'Ьйше дарованному имъ праву евободнаго перехода въ 
друпя дозволенный для нихъ сосл<В1я, привело бы въ. 'февож-** 
ное состояше прочихъ государственныхъ крестьянъ, изъ ка- 
ихъ подобныхъ перечислешй, въ царствованхе Его Имцератор- 
скаго Величества досел* еще не было, и поколебало бы въ 
дихъ то дов'Ёрге къ дМств1ЯКъ правительства, которое вьпЛ 
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нашшетъ лосгоянно утверждаться. Хотя ю ооетавъ военннхъ. 
доееденШ, безъ особнхъ неудобепуь и посд'Ьд<этШ, иоегршш 
крестьяне ц^вдторыхъ вонфискованныхъ им4нШ, но перетасле- 
01Я ЭТИ не могутъ ндга въ сравнеше съ шшЬ предшиагае- 
мымЪу ибо означенные крестьяне, съ доетуплен1еасъ въ воен- 
ные поселяне освобождались отъ тяготнвшаго ихъ кр^пост- 
яаго : состояшя; государственные же крестьяне дри семь ли* 
шились бы правъ, Высочайшею волею шиъ дарованныхъ, и 
т^шЛ црик^ несомн,Ьнно возбудндъ бы въ прочихъ 
оиасеше на счетъ твердаго устройства состоян1я^ для нихъ 
Высочайше утвержденнызш Цоложетями устацовленнаго"'. 

Графъ Никитинъ не ограничивалъ своихъ предположенШ 
]фисоединещемъ еъ во^вному поселенш уношшуты^^ъ зыше 
трехъ селетй; онъ тогда же просилъ передать въ носеленхе 
еще 22Д6д душъ казеиныхъ крестьянъ въ чигириноБОмъ, 
черкасскоиъ и балтскожь у^^вдахъ. Объ этомъ быль сиро- 
шенъ, чрезъ военнаго министра, не графъ Биселевъ, а гене- 
ралъ-губернаторъ юго-западныхъ губершй Бибиковъ. . Онъ 
отв^чалъ, Э-го февраля 1852 года, князю Чернышеву вътомъ 
же смысл*!, какъ и графъ Биселевъ, но въ выражешяхъ гораздо 
бол^е сильныхъ; онъ указывалъ главное на политическое по- 
ложеше края^ въ которомъ противов^^съ польскому элементу 
правительство могло найдти только въ крестьянскомъ сослов1и|^ 
и на то, чд:о переводъ казеиныхъ крестьянъ на оброкъ и дароваше 
пом^щичьимъ — ^инвентарей, возбудили въ крестьянахъ востор- 
женную 1физна^ельность цъ Государю. Въ заключете Биби- 
ковъ писалъ: 

^Посл^ всего этого, переводъ 22,165 казеиныхъ крестьянъ, 
состоящихъ на оброк*!, въ военное поселеше, котораго^ я дол- 
женъ сказать откровенно, они боятся болЪе даже прежняго 
своего положешя, не можетъ не произвесть въ кра*! самаго 
неблагопр1ятнаго вл1ян1я; онъ поселитъ не только въ казеи- 
ныхъ, но и въ пом'^щичьихъ крестьянахъ, недов'Ьрге къ пра«- 
вительству и его д^йствхямъ, боязнь и уныше, ибо никто изъ 
нихъ не будетъ уже уб4жденъ въ постоянстве сд4ланныхъ 
одшцкды распоряжешй. Тщишъ образомъ, передавая часть 
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оброчшпсъ врестьянъ въ военное поселете, надобно будетъ 
лишиться дов'бренности всбхъ врестьянъ, еще тавъ недавно 
облагодФтельствованныхъ Его Императорсвимъ Величествомъ^. 
СшЕСовъ съ своего отношешя Бибивовъ тогда же прислалъ 
графу Киселеву, вавъ вполн*]^ разд^Ьлявшему его мн^нхе. 
Во8рален1е На востов-Ь, ВЪ томъ числ* И у насъ въ зававвазсвомъ 

противъ огра- . 

иичешяправъ враБ, существуютъ многочисленяые титулы ИЛИ разлшпя въ 



кресть" сред* высшаго мусульмансваго сословхя, вавовы: 



государствен- 
ннхъ 

''"^котГъ " Хон» (по-монгольсЕи — государь), султапъ (тоже но-арабсюн), 
^ра*. меткъ (по-арабсви — повелитель), беисб (по-монгольсви — ^повел*- 
вающШ), ат (по-монголъсви — ^господинъ), множественное отъ 
ага — ашлары. 

Тавимъ образомъ, наименоватя: меливъ, бевъ и ага почти 
тождественны. 

Титулъ бева встречается во вс^хъ частяхъ зававвазсваго 
врая, присоединенныхъ отъ Персш и Турцш, титулъ агалара— 
въ нынЬшнихъ тифлиссвой и елисаветпольсвой губершях*; 
меливъ — въ армянсвихъ частяхъ врая. 

При царяхъ Грузш агалары управляли деревнями и поль- 
зовались за это особыми доходами. Они оставались въ этомъ 
положети до 1818 года, вогда издано было генераломъ Бр^ 
моловымъ особое о нихъ положевае. По этому положешю на- 
чальству было предоставлено назначать ихъ за заслуги и ли- 
шать ихъ достоинства агалара за упущетя и злоупотреблеюя, 
причемъ обязанности ихъ ограничены были полицейскими управ- 
летемъ селешями; жители-же должны были отбывать въ ихъ 
пользу разныя повинности и платить У10 долювазенныхъ пода- 
тей. ВпослФдствш вознивло д4ло по ихъ жалобамъ о нару- 
шенш правъ и въ 1841 г. призн^ано было, что за введет- 
емъ въ вра-Ь земсвой полицш въ агаларахъ нЬтъ вовсе на- 
добности и отъ нихъ отобраны были всЬ деревни, съ прою- 
водствомъ (собственно за 'татарсв1я деревни) пожизненнаго со- 
держатя. 

Беви, по прим^Ьру агаларовъ, тавже управляли деревш!'' 
ми, пользуясь доходами и повинностями, но права ихъ оста- 
.1ись неопределенными. Тольво в^ бывшей вубинс^ой про- 
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шнцш изданд было Ермоловымъ, въ 1824 году особое поло- 
жете о взаимныхъ отношешяхъ бековъ ипоселянъ. Въ 1841 
году предположено было расцростравить и на нихъ Н'Ьру, 
принятую относительно агаларовъ; но это предположете было 
пр10становлено, по Высочайше предоставленной власти, воен- 
иыкъ нинистромъ кцяземъ Чернышевымъ, при пос^щенш имъ 
закавказсваго края, причемз^ былъ возбужденъ обпцй во- 
просъ о разсмотр']Ьнш правъ бековъ и агаларовъ. 

Вопросъ этотъ пересматривался въ разиыхъ вонмисс1яхъ 
в зат^ъ 5-го декабря 1846 г. состоялся ВысочайшШ, на 
имя нам^тнива князя Воронцова, рескриптъ, въ которомъ 
между прочимъ было сказано: 

„Въ ознаменоваше особой милости и благоволешд Нашего 
къ халамъ, бекамъ, агаларамъ и прочимъ лицамъ высшаго 
мусульманскаго сословхя въ закавказскомъ кра*!, а также ме- 
ликамъ изъ армянъ, желая упрочить на твердыхъ основашг 
яхъ ихъ участь и т^мъ самымъ дать имъ средства быть по- 
лезными правительству, согласно съ представленхемъ нам'Ьст- 
нива, утверждаемъ за ними* земли, находивппяся въ безспор- 
иомъ ихъ влад']Ьнш, а равно земли, населенныя и ненаселен- 
ныя, отобранныя посл-Ь 1840 года у нйвоторыхъ изъ нихъ". 
Дал']&е въ томъ-же рескрипте было сказано: 

„П. 7. Поселянъ, живущихъ нын*]^ на жалуемыхъ во вла- 
дЬше разнымъ лвцамъ или утверждаемыхъ за ними земляхъ, 
оставить на м']^стахъ настояи1,аго ихъ жительства, причисливъ 
ихъ къ разряду государственныхъ поселянъ. 

П. 8. Поселяне с1и обязаны отправлять въ пользу влад^^ца 
земли разнаго рода повинности въ вознаграждеше за пользо- 
ваше его землею. 

„Сверхъ того, влад'Ьльцу земли предоставляется надзоръ за 
порядвомъ и благочишемъ между поселянами и полицейское 
между ними управлете. Взаимныя отношен1я влад^льцевъ земли 
и поселянъ будутъ опред']&лены особымъ положешемъ, на о&- 
новатяхъ вм'бст'1 съ симъ Нами одобренныхъ^. 

Зат'бмъ княземъ Воронцовымъ былъ представленъ въ вав- 
кааекШ комитетъ проектъ о взаимныхъ отношешяхъ между 
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поселянами и влад%.1ьцами земли, именно беками и атала- 
рами. 

На этотъ проектъ были сд'кЕаны, въ каввавскомъ комитете, 
разный зам^чашя графомъ Киселевымъ и зат^мъ между ттъ 
и княземъ Воронцовымъ возникла частная переписка. 

Князь Воронцовъ, въ видахъ поддержашя аристократи-^ 
ческаго на Кавказе элемента, разширялъ права бековъ и ага- 
ларовъ и ограннчивалъ права крестьянъ, возлагая на нихъ 
разныя повинности въ пользу влад^^цевъ, въ томъ числ^ 
обязанность давать известное число лицъ на службу въ домъ 
пом^^щика. Въ письме къ графу Киселеву (изъ Тифлиса отъ 1 7-го 
февраля 1847 г.) князь Воронцовъ, поддерживая свои предположен 
Н1Я, говорилъ, что „обязанность (въ сокращенномъ имъ; кня- 
земъ Воронцовымъ, вид^) давать людей на службу въ дояъ 
пом'Ьщика, не та, чтб въ Россш, гд% пом'Ьщикъ беретъ дворо- 
выхъ по произволу, продаетъ ихъ какъ скотъ, сдаетъ ихъвъ 
солдаты и посылаетъ безъ суда въ Сибирь; что это люди, век 
торыхъ нельзя выбирать по произволу или держать постоям- 
00 у себя противъ ихъ воли; это просто повинность свобод- 
ныхъ семействъ въ пользу влад'Ьльцевъ земли, но которая мхъ 
кормитъ; это повинность, которую мы нашли въ кра'Ь со- 
г.1асною съ нравами и обычаями народонаселетя^... ^ЪЛы 
предполагаемъ^, говоритъ онъ дал'Ье, „ узаконить переходъ кре- 
стьянъ на купленныя ими земли, въ изв^стномъ размерь, м 
неиначе какъ въ течеше пятилФтняго срока, чтобы изб'Ь*^ 
нуть чего ^№бо похожаго на переворотъ и на всео^ее бро* 
дяжничество". 

Графъ Киселевъ, въ письме, отъ 2-го августа 1847 года, оте^ 
чалъ князю Воронцову, что „онъ не можетъ изм^^нить мнЬтя^вв- 
сказаннаго имъ въ кавказскомъ комитет*!, тавъ какъ оно 
основано на прав^ и справедливости. Крестьяне, о которихъ 
идетъ р^чь, въ 1845 году присоединены къ государственннмъ 
и получили чрезъ то личныя права и земли въ беэсрочное 
пользоваше. Посл*]^ шестил^тняго цользовашя этими нравами, 
они потеряли земли, отданныя прежиимъ ихъ влад&льцамъ, 
а теперь у нихъ хотятъ отнять и гражданск1я кхъ права; 
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Что соображешя высшей политибя заставили прюительство 
возвратить земли агаларамъ— ^это понятно; но трудно понять 
почему хотятъ возвратить врестьянъ, живущихъ на этихъ 
землях^, въ положеше предшествовавшее закону 1841 года, 
т.-е. въ рабство, основанное на обычаяхъ и понят1яхъ, признан- 
ннхъ сг]кнительными. Подобная м']^ра была бы также не*- 
справедлива, кавъ и опасна: у крестьянъ отняли бы право, 
дорогое всякому челов'Ьку, какъ бй онъ ни былъ мало раз- 
витъ, — ^право располагать своею личносию. 

„Теперь вм']Ьсто арендной за землю платы, крестьянъ хо- 
тятъ обратить въ барщин*, чтЬ уже есть нарушеше того, 
ч^ъ они пользовались по праву и на д^!**; имъ угрожаетъ 
рабство, ибо ими управлять и ихъ судить будутъ землевла* 
дельцы; безъ соглас1Я поел'Ьднихъ крестьяне не могутъ оста- 
вить земли^ не будутъ им^ть права ни приписываться въ го- 
родамъ, ни поселяться на земляхъ казны или другаго вла- 
д'бльца... Семейства, не поселенныя на земляхъ влад']^льцевъ, 
должны будутъ, какъ предполагается, платить имъ повинность 
въ вачеств* вассаловъ, несмотря на то, что эти отношешя 
раба къ господину уничтожены уже законами 1841 и 1846 
годсшъ**. 

По мнЪшю графа Киселева „ было бы не только несправедливо, 
но даже опасно пошгать на права, уже даровашшя крестья- 
намъ: недостаточно пршбрЪсти преданность н'Ьсколышхъ со- 
теиь фамил1й изъ высшаго класса, но бол^е ч'Ьмъ необходимо 
не лМшать себя расположешя! и особенно в^ры въ наше право- 
судае н^скольвихъ тысячъ несчастныхъ, которые ишытали 
преимущества положен1я завон&аго, и которые по всей в'Ьроят- 
юсти всшсе не будутъ расположены возвратиться къ прежнему 
своему печальному положен1ю... Ёдинственнымъ дМствитель- 
нымъ нротивов'&сомъ завр']^ощен1ю крестьянъ можетъ быть 
праао переходить съ одной земли на другую и приписываться въ 
мещане, кавъ это установлено для государственныхъ крестьянъ, 
которые для того, чтобы пользоваться этимъ правомъ, не сд']^-^ 
лались, однако , кочевниками ^ . . . 

Князь Воронцовъ въ длинномъ письме къ графу Киселеву отъ 
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20-го октября 1647 года, пре21Ё(де всего оправдывался ^гь 
томъ, что онъ нискольБО не изм'Ьнилъ своихъ уб'Ёждешй. кь 
необходимости изм^нешя Ер^постнаго права въ Россш. „Я 
всегда^, говорилъ он:^, „ненавид^лъ личное рабство, ншавшку 
его и до сихъ поръ, оп.1авивая его существован1е у насъ . и 
повсюду, гд^ его вижу"". Но дал']&е онъ поддерживалъ свою 
мысль о необходимости оставить врестьянъ въ известной .сте- 
пени зависимости отъ агаларовъ, въ которыхъ, по его сдо- 
вамъ, народъ видитъ естественныхъ своихъ начальниковъ. 

„Д'&лать бол^е того, что предлагалъ князь Воронцовъ, или 
все равцо делать то, что предлагалъ графъ Биселевъ, было бы 
м^рою. несправедливою и опасною, потому что она возстано- 
вила бы противъ насъ все сослов1е самое сильное и самое 
вл1ятельное между магометанавш, внушенЬо вотораго будете 
всегда следовать народъ; народъ былъ и всегда будетъ ва 
или противъ насъ, смотря по расположенш этихъ же вла- 
д&[ьцевъ, бековъ или агаларовъ, которые отъ отца къ сыну 
всегда управляли имъ. Д^ая народъ еще мен^е зависимызсъ 
отъ его естественныхъ начальниковъ, ч^жь онъ быль когда- 
либо, ч^мъ мы теперь предполагаемъ, и возбуждая нераспо- 
ложеше высшаго класса, мы дМствуемъ въ руку Шамилю и 
оказываемъ ему услугу**. 

Въ слЬдующемъ (1848) году князь Воронцовъ представ- 
лялъ въ вавказск1Ё комитетъ о. вознагражденш грузинской 
фамилш Сулукидзе, именно о возвращеши имъ земель, у нихъ 
отобранныхъ, вм^т^ съ крестьянами на нихъ живпшми. Чтобы 
отстранить противодМств1е въ этомъ ^^,^л^ графа Киселева, князь 
Воронцовъ думалъ достигнуть этого, затронувъ его самолюбхе въ 
отношен1и проведеннаго имъ указа 2-го апр']Ьля 1842 года, 
и съ этою ц'1л1Ю предлагалъ означенныхъ крестьянъ обратить 
въ обязанные и дать т^мъ прим']&ръ, которому найдутся по- 
следователи въ Грузш. Графъ Биселевъ однакоже не поддалса 
на это обольщеше и отвЬчалъ князю Воронцову, что онъ не раз- 
д&[яетъ мн^нгя о законности обращен1я государственныхъ 
крестьянъ въ обязанные. Переходъ отъ зависимости абсолют- 
ной къ зависимости определенной законами, есть шагъ вне- 
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редъ для кр^постныхъ; но государственные крестьяне при- 
надлежать къ категорш людей свободныхъ и отодвинуть ихъ 
иазадъ приЕр^плешемъ въ земл^ было бы и несправедливо, и 
незаконно. 

Въ 1853 году, съ Высочайшаго разр-Ьшетя былъ нале- ^зданхе сбор- 

•^ . ника иостано- 

чатанъ Сборнгшъ постановленгй по управлеигю государствен- вленШ о госу- 

^^ дарствевныхъ 

«ыая; имуществь. Сборникъ этотъ составлялъ точное извлече- крестьянахъг 
ше изъ всЬхъ уставовъ и положешй, которые, заключаясь въ 
Сво^^^ Законовъ, относились собственно до сельскихъ обывате- 
лей, подъ попечительствомъ зшнистерства государственныхъ 
имуществь состоявшихъ. Первый томъ этого Сборника содер- 
жалъ Учреждешя: министерства государственныхъ имуществь, 
налатъ, окружныхь, волостныхъ и сельскихъ управлетй; вто- 
рой — ^законы о правахъ состояшя, соединенныхъ съ звашемь 
сельскихъ обывателей и обязанности ихъ по отбыванш повин- 
ностей денежныхъ и личныхъ; третхй — Уставы о сельскомъ 
хозяйств*!, о благоустройств-Ь въ селешяхъ, объ обезпеченш 
продовольств1я и общественнаго призр-Ьшя, врачебный, путей 
сообщешя, строительный, пожарный, о паспортахъ, сельскШ 
полицейскШ и сельскШ судебный и объ иностралныхъ коло- 
шяхъ; четвертый — уставы казенные, лесной, оброчныхъ статей 
и объ управлеши казенными населенными им'Ьшями. 

„Сборникъ этотъ", сказано во введеши, „издается для того, 
чтобы облегчить управлеше государственныхъ имуществь, въ 
особенности м-Ьстное, въ руководств* при производств* д*лъ 
действующими законоположешями, а съ т'Ьмъ вм-Ьст* препо- 
дать каждому изъ подв'Ьдомственныхъ сему управлетю сель- 
скихъ обывателей способы къ познатю какъ дарованныхъ 
правь, съ зватемь ихъ соединенныхъ, такъ и обязанностей по 
отбыван1Ю повинностей, устройству хозяйственнаго быта и проч. "* 

Но у Киселева была и другая ц-Ьль составлеюя Сборника. 
Несмотря на существоваше министерства бол-Ье десяти л-Ьтъ, не- 
смотря на то, что Государь вид-Ьлъ въ немъ собственное свое 
создаше и неизм4нялъ своего расположешя къ главному его 
деятелю, враги Киселева не переставали вид-Ьть въ немъ че- 
ловека опаснаго для ихъ близорукихъ интерёсовь. Они раз- 

Т, II. 10 
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глалпали, что Биселевъ въ своихъ диберальннхъ стремлешяхъ 
зашелъ далеко, что стремлешя эти ведутъ къ демократгщ что 
необходимо остановить ихъ и шж^1штъ самое положеше госу- 
дарственныхъ крестьянъ въ противоположномъ направлеши; 
это т-Ьмъ необходимее, говорили они, что главная ц^ль учреж- 
дешя министерства государственныхъ имуществъ — увеличеще 
доходовъ недостигается; они малы особенно сравнительно съ 
доходами имЬшй ном^щичьихъ. Въ высшемъ петербургскомъ 
обществ* было въ ходу предположеше о нивелировке всЬхъ 
крестьянъ государственныхъ и помещичьихъ, не даровашемъ 
правъ безправнымъ, а наоборотъ, именно учреждешшсъ изъ 
государственныхъ крестьянъ особаго рода феодальныхъ, для 
высшего дворянства, им^шй^ съ ч^мъ вместе установлялся 
на твердой почв-Ь аристократическШ элементъ. 

Толки эти усилились въ концЬ 40-хъ годовъ до того, что 
Биселевъ придавалъ уже имъ характеръ замысла и не счи- 
талъ возможнымъ, не обращать на нихъ внимашя, не прини- 
мать никакихъ м^ръ противъ опасности, грозившей нарушить 
права государственныхъ крестьянъ, огражденхе которыхъ онъ 
считалъ необходимымъ для самаго спокойств1я и безопасности 
государства. 

Лучшимъ къ тому средствомъ конечно было бы даровате 
государственнымъ крестьянамъ грамоты, на что еще въ 1840 
году самъ Государь подавалъ надежду, но при наступившей 
съ 1848 года реакцш, объ осуществленш этой надежды и 
думать нельзя было. 

Въ такихъ обстоятельствахъ графъ Киселевъ думалъ до- 
стичь той же ц'Ьли, т.-е. утверждешя и охранешя правъ го- 
сударственныхъ крестьянъ, издашемъ упомянутаго Сборника 
при особомъ Высочайшемъ указ*. 

Въ сохранившейся собственноручной записки графа Киселе- 
ва о составлеши Сборника, онъ говоритъ, что сл-Ьдуетъ »Сбор- 
никъ преподать къ руководству при Высочайшемъ указ* съ крат^ 
кимъ указан1емъ на обязанности и права дарованныя отъ Вы- 
сочайшей власти государственнымъ крестьянамъ^; онъ приана- 
валъ это полезны])|{^ потому, что „замыслы ниспровергнуть 
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настоящее положеше государственныхъ крестьянъ будутъ, при 
торжественяомъ его сознаши, невозможны или по крайней 
м^р^у затруднительны**. 

Предположеше объ указ4 однако не состоялось, не по 
вин^ конечно графа Киселева; онъ возвращался ещеразъ къ 
той же мысли. 

Въ 1856 году, при СОСТавлешИ ВЪ КОМИТетЬ МИНИСТрОВЪ Попытка Ки- 
селева обна- 

проекта манифеста по случаю готовившейся коронацш, объяв- родовать 

^ >1 X X ■ ^ Сборникъ при 

лево было всъмъ министрамъ, „что вмъстъ съ льготами на- особомъ 
роду, по случаю короновашя, Его Величество ^елаетъ соеди- 
нить и н4к6торыя милости и 0ТЛИЧ1Я для разныхъ сословШ 
государства *'. 

На этомъ основаши графъ Еиселевъ представилъ пред- 
положеше свое о внесеши въ проектъ манифеста статьи „о 
подтверждеюи правъ, дарованныхъ сословш государственныхъ 
крестьянъ въ томъ пространств']^, въ какомъ они вошли въ 
обпцй Сводъ Законовъ имперш*". 

» Предполагаемое на семъ основаши подтверждеюе правъ 
свсжв1я государственныхъ крестьянъ, ^'писалъ графъ Кисе- 
левъ*, не заключаетъвъ себ-Ь ничего иоваго и ничего искпючи- 
телшаю. Ничего новаго потому, что въ проект* составленной для 
Всемилостив^йшаго манифеста статьи говорится ъ подтвержде- 
ши дарованныхъ государственнымъ крестьянамъ правъ въ томь 
праст/ра/нствгь, въ какомъ они вошли въ общгй Сводъ законовъ 
цмперт^\ ничего исключительнаго — потому, что всЬ проч1я 
С0СТ0ЯН1Я: дворянское и городское, удостоились уже получить 
грамоты, утверждающ1я права ихъ состояшя, и потому под- 
твержденхе или утверждеше правъ, дарованныхъ государствен- 
нымъ крестьянамъ, есть ничто иное, какъ продолжеше того, 
что правительство сдЬлало въ отношенти ко всЬмъ другимъ 
евободнымъ состояшямъ. 

»Если неудобно говорить о семъ во Всемилостив^йшемъ 
манифест*, то весьма полезно бы было объявить о томъ въ 
особомъ, въ день священнаго коронования, указ*, который, 
не прибавляя нисколько къ постановлешямъ вошедшимъ въ 
Сводъ Законовъ, показалъ бы монаршее, попечеше и внимание 

10* 
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къ многочисленному государственному сослов1ю, явившему столь- 
ко опытовъ усерд1Я и преданности къ престолу, и тЬжь са- 
мымъ утвердилъ бы его еще болЬе въ чувствахъ любви и при- 
верженности къ Монарху^. 

Въ комитет* министровъ произошло разногласхе. Большин- 
ство было противъ мн-Ьшя графа Киселева и онъ р-Ьшился пред- 
ставить Государю следующее письмо: 

„ Всемилостив'ЬйшШ Государь! 

^При равсуждешяхъ въ комитет* министровъ о проект* 
изготовляемаго, по случаю коронацш Вашего Императорскаго 
Величества, Всемилостив*йшаго манифеста, произошло разно- 
глас1е по стать* объ утверждеюи дарованныхъ государствен- 
нымъ крестьянамъ правъ. 

^С1е обстоятельство побудило меня представить на Высо- 
чайшее Вашего Императорскаго Величества воззр*ше объясне- 
те сего предмета. 

„Вашему Величеству не безъизв*стны нам*решя въ Без* 
почивающаго Государя Императора Николая Павловича. 0|ра- 
тивъ -прозорливое внимаше на устройство сельскаго состоявая, 
какъ источника силы, могущества и процв*ташя государства, 
Онъ желалъ дать это устройство сельскому сослов1ю вообще, 
начавъ съ государственныхъ крестьянъ. 

„Нам*реше незабвеннаго Государя исполнено въ отношен1н 
административнаго, судебнаго и полицейскаго устройства, и 
всл*дств1е того, со времени учреж девая управлеюя государ- 
ственныхъ имуществъ не проявлялось т*хъ безпорядковъ, ко- 
торые столь часто озабочивали Императора Александра 1-го 
и Императора Николая 1-го въ первые 10 л*тъ Его царст- 
вовавая! Новое управ леюе, выполнивъ ту часть своего пред- 
начерташя, которая относилась къ административному поряд- 
ку, сохранило тишину и спокойствте среди нер*дко волную- 
щагося сос*дняго населен1я другаго состояшя, и не разру- 
шая крутыми м*рами в*ковыхъ привычекъ народа, проло- 
жило путь къ устройству его благосостоян1я постепеннымъ 
введешемъ ращональнаго хозяйства, котораго раввитхе и 
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усп^хъ будутъ зависать отъ времени и постояннаго назидан1я 
и поощрешя. 

„Въ 1853 году, по Высочайшей водф, составленъ быдъ 
СборниБъ всЗ^хъ изданныхъ постановлешй о государствевныдъ 
крестьянахъ и имуществахъ. Сей СборниЕъ, по пов^рв*]^ и 
одобреши во II отд'Ьлен1и собственной Вашего Величества 
ванцеашрш, долженъ былъ служить для государственныхъ 
крестьянъ основашемъ ихъ правъ и обязанностей, вошедшихъ 
въ обпцй Сводъ Законовъ, но не доступныхъ для ихъ св-Ьд^шя 
и руководства, какъ по обпшрности Свода вообще, такъ и 
потому, что постановлешя о государственныхъ крестьянахъ, 
не бывъ соединены вм^ст*]^, разсЗ^яны по вс1шъ частямъ Свода 
и разм']&щены по разнымъ его отд']^амъ и главамъ, относя- 
щимся и до другихъ состояшй. 

^Трудъ составлешя былъ исполненъ, но военныя обстоятель- 
ства заставили меня отложить представлете объ обнародоваши 
сего акта, который, какъ плодъ постояннаго внимашя и за- 
боть незабвеннаго въ Боз4 почивающаго Государя, долженъ 
былъ совершиться въ Его Царствоваше, но промысломъ Все- 
вышняго перешелъ въ насл-Ьдхе Вашему Величеству. 

„ВсемилостивМшШ манифестъ по случаю коронацш Ва- 
шего Величества казался мнй удобнымъ для сего случаемъ. 
Им^я въ виду Высочайшую волю, объявленную статсъ-секрета- 
ремъ графомъ Блудовымъ, о томъ, что вм-ЬсгЬ съ льготами 
народу, по случаю предстоящаго короновашя. Вашему Вели- 
честву угодно соединить и н4которыя милости и отличхя для 
разныхъ С0СЛ0В1Й государства, я считалъ приличнымъ объявить 
во Всемилостив'Ьйшемъ манифест* , что Сборникъ постанрвлешй 
о государственныхъ крестьянахъ, какъ основаше благоустрой- 
ства сего С0СЛ0В1Я, торжественно об'Ьщаннаго Императоромъ 
Александромъ I, въ Высочайшемъ манифест* 1810 года фе- 
враля 10-го, и довершеннаго волею и попечешемъ Август-Ьй- 
шаго Вашего Родителя, долженъ служить руководствомъ и 
пвдтверждешемъ ВсемилостивМше дарованныхъ государствен- 
ннмъ крестьянамъ правъ. 

,,11ри разсуждетяхъ въ комитет* министровъ графъ Блудовъ, 
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считадъ бол<6е приличнБшъ объявить о семъ во всеобщее св^ 
д'^&ше Высочайшимъ на мое имя рескриптомъ; я полагалъ^ 
что если не признается удобнымъ сделать о семъ объявленхе 
въ манифесте, то казалось бы соответственнее важности пред- 
мета, исходящаго отъ Монаршаго вниман1я и попечешя къ 
сельскому С0СЛ0В1Ю, сделать о ^омъ объяв леше Высочайшимъ 
указомъ сенату; но некоторые члены находили, что постано-^ 
влешя о государственныхъ крестьянахъ, бывъ помещены въ 
общемъ Своде Законовъ, не требу ютъ въ настоящее время 
подверждешя. 

„Я не нахожу себя въ прав* оценять мн^шя, противупо- 
ложныя моему, но осмеливаюсь повторить, что Сборникъ 
постановлешй былъ составленъ по Высочайшему повеленш, 
для соединешя въ одномъ объеме разбросанныхъ въ Своде 
Законовъ постаиовлешй и для утверждещя темъ практическаго 
ихъ исполнешя и самостоятельности, и что какъ деятель и 
исполнитель священной воли незабвеннаго Государя и благо- 
детеля моего, я считаю себя обязаннымъ не оставлять воз- 
ложеннаго на меня дела недовершеннымъ и могущимъ чрезъ 
то впоследствш утратить свое прямое значеше. 

„Ныне, призванный, по Высочайшей воле Вашего Импе- 
раторскаго Величества, къ другому служешю, я поставилъ себе 
непременною обязанностхю, по долгу на мне лежащему, по- 
вергнуть на Высочайшее воззреше Вашего Величества обстоя- 
тельства сего дела, какъ единственно зависящаго отъ Монар- 
шаго благосоизволешя. 

„Присемъ осмеливаюсь поднести списокъ съ предъявлен- 
наго комитету министровъ моего мнешя объ основашяхъ» 
сделаннаго по сему предмету отъ меня представлешя. 

„ Всемилостивейпий Государь! Вашего Императорскаго Вели- 
чества верноподданный: 

Графъ П. Киселевъ"*. 

Государь утвердилъ мнете большинства членовъ комитета 
министровъ и въ этомъ случае Онъ былъ конечно более 
правъ, чемъ графъ Киселевъ, ибо какое могъ иметь значеше 
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у&азъ, подтверждая то, что внесено въ Сводъ Законовъ? Только 
опасешемъ за судьбу государственныхъ крестьянъ объясняется 
домогательство графа Павла Дмитрхевича. 

Его Величество утвердилъ другой докладъ графа Киселева, 
въ.т^хъ же видахъ имъ представленный, именно о вызов*]^ во- 
лостныхъ головъ государственныхъ крестьянъ (по одному изъ 
каждой губерши) для присутствовашя при короноваши, чего 
прежде никогда не было, и кр-Ьпостные крестьяне представи- 
телей своихъ не им'^1и. 



ГЛАВА ХХХШ. 



ПОРИЦАШЯ УПРАВЛЕН1Я ГРАФА КИСЕЛЕВА. 



Сущность порицав1& и поводы Бъ нимъ. — Какъ Киселевъ относился къ порица- 
Н1лмъ.— Ответь Киселева на донесете генералъ-тубернатора западной Сибири.-— 
Отз11въ Государя; постоянно оказываемая Имъ доверенность Киселеву. — Мнен1я 
объ излишестве попечительства надъ государственными крестьянами; насколько 
эти мн^нхя были основательны. — Несправедливость мн^нхя о ненадобности Уставовъ 
сельскаго— полицейскаго и судебнаго. — Источникъ влоупотре^лешй въ управленш 
] осударственныхъ имуществъ. — Разговоръ Государя съ Хрущовымъ. — Идеалъ, къ 
которому стремился Киселевъ. — Характеръ уд4льнаго управлешя крестьянами. — 
Толки о малой доходности отъ государственныхъ крестьянъ и имуществъ. — 

Заключен1е. 



Выраженныя графомъ Биселевымъ въ ттсъжк Государю Ни- 
колаю Павловичу отъ 26-го ноября 1837 года опасешя о томъ, 
что новое Управлеше встр4титъ лишь порицанхе и противо- 
дМствхе въ оскорбленныхъ самолюбхяхъ, въ потрясенныхъ 
личныхъ интересахъ — оправдались. 
Сущность по- Масса государственныхъ крестьянъ жила нередко въ одномъ 

рицан1Й; ново- . у п • 

ды къ иимъ. и томъ же селеши съ крестьянами кръпостными. Ьезпраше 

посл-Ьднихъ стало выказываться р'ЗЬзче когда новому учреж- 
дешю было поставлено въ обязанность „охранять права первыхъ, 
какъ людей свободнаго состояшя"; отсюда — опасеше усилен- 
наго проявлен1я недовольства своимъ положешемъ крестьянъ 
пом'ЬщичьихЪ) опасеше, еще бол-Ье усилившееся съ принятхемъ 
м4ръ къ учреждетю въ казенныхъ селешяхъ приходскихъ 
учи.1ищъ, м4ръ, отъ которыхъ порицатели ожидали не добра, 
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а зла, именно, ^увеличешя чисда составителей фальшивыхъ 
паспортовъ и д'Ьлателей фальшивыхъ ассигнащй''. Уравне- 
ше въ отбнваши натуральныхъ повинностей государствен- 
ныхъ врестьянъ съ вр'Ьпостными дМствовало уже прямо, 
и не въ будущемъ, а въ налтоящемъ, на матерхальные 
1штересы пом']&щиеовъ. До учреждешя министерства государ- 
ственныхъ имуществъ было почти общимъ мнЬшемъ, что такъ 
кавъ казенные крестьяне не несутъ пом^щичьихъ повинностей, 
то они и должны, преимущественно, если не исключительно 
отправлять натуральныя земсшя повинности. Мнопя частныя 
лица почувствовали невыгоду того обстоятельства, что вместо 
несв4дущихъ повЬренныхъ изъ крестьянъ, по тяжебнымъ 
д&[амъ крестьянскихъ обществъ съ частными лицами адвока- 
томъ стало само управлеше. Стремлете министерства умень- 
1пить въ казенныхъ селешяхъ число питейныхъ заведешй, 
преследовать пьянство, недозволять откупщикамъ вдходить за 
пределы откупныхъ условШ — породило вражду въ многочи- 
сленномъ и вл1ятельномъ классЗ^ капиталистовъ, спекулировав- 
шихъ на достояше и нравственность крестьянъ. Указывали, 
наконецъ, и пом']&щики и местные административные лица, 
что отнятхе возможности нака;зывать произвольно государствен- 
ныхъ крестьянъ поведетъ къ разрушешю всякой подчинен- 
ности, а предоставлеше крестьянамъ возможности достигать 
съ жалобами своими до выспшхъ властей, будетъ гибелью 
всякаго порядка. 

Век эти порицашя слышались изъ провинцШ и относились, 
гдавнымъ образомъ, вообще къ учреждешю, въ глав4 котораго 
стоялъ графъ Киселевъ. Но въ столиц-Ь, особенно въ высшихъ 
правительственныхъ сферахъ, порицашя относились непосред- 
ственно къ самому графу Киселеву. 

Графъ М. А. Борфъ въ своихъ запискахъ разсказываетъ 
лодъ 1841 годомъ сл-Ьдующее: 

„Публика уже давно* вооружена противъ Киселева, не 
видя никакого плода отъ его операфи надъ казенными кре- 
стьянами, сколько он']^ ни поглащаютъ милл1оновъ и какъ онъ 
ни наводняетъ свою част^ моремъ новыхъ постановлешй. Но 
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вооружеше это еще бол-Ье усилилось, превратись почти въ 
ненависть, съ тЬхъ поръ, какъ пошла молва, что отъ Кисе- 
лева возникла мысль о превращеши кр^постнаго состоявАя. 
Въ кругу высшей администрацш — графа тоже не жалуютъ, 
частш за разныя нововведетя, а бол']&е по т'З^мъ же причй- 
намъ, по которымъ расплодились личные противъ него враги. 
Наконецъ, и въ са.10нахъ его больше боятся нежели любятъ: 
онъ заносчивъ, малоприв'Ьтливъ и слишкомъ уже дерзокъ и 
на языкъ и на д-Ьл*. Все это, говорившееся прежде тихомол- 
комъ, постепенно обратилось въ гласный говоръ и наконецъ 
не могло не дойти и до его друзей и, что еще хуже, савше 
эти друзья начинаютъ колебаться и понимать, что весь умъ, 
вс^ дароватя, вс^ заманчивыя и увлекательный беседы Би- 
селева въ прим'З^неши на практике, бол^е или мен'Ье блестяпцй 
фейерверкъ.... Еще на дняхъ я слышалъ отзывы о немъ трехъ 
лицъ, поставляемыхъ всЬми въ число его ближайшихъ друзей, 
а именно графа Левашева, гр. Орлова и Великаго Бнязя 
Михаила Павловича. Вс']^ они единогласно повторяютъ общШ 
отзывъ публики на счетъ безуспешности управлешя Киселева: 
множество письме, плановъ, проектовъ, денегъ, а д'Ьла мало 
и во всякомъ случа* больше неудовольствШ и ропота, нежели 
пользы. Левашевъ намекаетъ, что конечно лучше действовать 
какъ ПеровскШ, нежели все только писать и говорить какъ 
Киселевъ. Орловъ прямо говоритъ, что такъ не можетъ идти 
дал^е, прибавляя впрочемъ, что едва ли и вс^мъ нарекашямъ, 
которыя Киселевъ на себя навлекъ, и усил1ямъ его враговъ, 
удастся уронить его въ Царской милости. Велик1й Князь, съ 
своей стороны, сказывалъ мн^, что знаетъ и любитъ Киселева 
уже 25 л-Ьтъ, и отдаетъ полную справедливость его неоспо- 
римымъ даровашямъ, что общее мн^ше въ глазахъ его, Вели- 
каго Князя, ничтожно потому, что слагается изъ сказокъ и 
коммеражей, разносимыхъ несколькими праздными вестовщи- 
ками; но что, при всемъ томъ, онъ, Велик1й Князь, и самъ 
видитъ неудачу и безуспешность многихъ предпрхятШ Кисе- 
лева и потому, после его возвращёшя съ объезда, непременно 
откровенно съ нимъ объяснится. Между темъ городъ, въ ожи- 
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данш событШ, тешится по своему шуточками и каламбурами. 
Отчего Клейнмихеля и Киселева, хотя въ ихъ занят1яхъ 
н4тъ ничего однороднаго, въ одинъ и тотъ же день пожало- 
валц графами? Какъ помилуйте, Гип а ЫЛх 1е сЬа(еаа й'Ыуег, 
е( 1'аа1ге не ^а,^^ ^пе ЫИг йе& с11а1;ваах еп Езра^пе. 

„Съ первой минуты нашего знакомства, посл^ назначетя 
его, Киселева, въ 1834 году членомъ Государственнаго СовЬта, 
онъ всегда показывалъ мн^ особенную ласку, а потомъ боль- 
шую откровенность и даже, н^^торымъ образомъ, дружбу, 
насколько сердце его къ тому способно. Все это, вм^сгг^ съ 
оедровательнымъ его умомъ, очень меня къ нему привязало, 
а потому я вм^нилъ себ^ въ обязанность предупредить его, 
въ общихъ выражешяхъ и никого не выдавая, о носящихся 
надъ политическимъ его горизонтомъ тучахъ. А мн^ что за 
д4ло? — отв^чадъ онъ: я уб^жденъ, что добросовестно рабо- 
таю для добраго д'Ьла и милость Государя меня поддержи- 
ваетъ. Ёсли-же врагамъ моимъ удастся меня ея лишить, то 
это будетъ больно моему сердцу, но и только; я безъ того 
ношу въ груди моей смертельную болезнь и оставить службу 
несколько ран^е или позже, ишк все равно. Но пока я тутъ, 
я не перестану действовать по моему уб^жденаю, не страшась 
цепрхязни и гоненШ. В-Ьдь и Христосъ, посылая своихъ уче- 
никовъ на проповедь, . предрекалъ имъ, что они будутъ и 
преследуемы и камнемъ побхенны; но ревность ихъ оттого 
не охладела. Я просилъ его только не уезжать впередъ на 
долго изъ Петербурга, потому что 1е8 аЬзеп^з оп* <:оизоиг8 4ог1;". 

Подъ 1842 годомъ упомянувъ о томъ, что дворянство 
Придунайскихъ княжествъ хотело воздвигнуть Киселеву памят- 
никъ въ Бухаресте, гр. Корфъ говоритъ: „Съ другой стороны, 
ему, Киселеву, тоже хотятъ поставить памятникъ, но въ со- 
всемъ противоположномъ смысле. Ярославсшй военный губер- 
наторъ (Конст. Марков. ПолторацкШ) сказывалъ мне, разу- 
меется въ шутку, что помещики собираются поставить Кисе- 
леву монументъ; съ техъ поръ, что введено новое управлеше 
казенными крестьянами, положевхе ихъ до того стеснилось и 
сделалось невыносимымъ, что мнопе изъ помещичьихъ далеко 
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предпочитаютъ свое и боятся какъ огня обращенк ихъ въ 
государственные. А что же Киселевъ? Онъ продолжаетъ 
свою систему преобразованШ и говорить, что и Петръ ВеликШ 
при своихъ реформахъ былъ окруженъ неудовольств1ями и 
бунтами, и сжкло идетъ на перекоръ общему говору, обольщая 
щ'Ьсь вс^хъ блестящимъ своимъ умомъ". 

Подъ 1844 годомъ: „Гр. Киселевъ, какъ я и шгвогда не 
сомн']&вался^ мастеръ своего жкш или, лучше сказать, обд&швать 
свои д^ла. На общ1я порицатя, на распространенныя повсюду 
гласно и тайно нарекашя и внушешя противъ него, онъ ххг- 
в4тилъ теперь отчетомъ своимъ за 1843 годъ, разослан- 
нымъ кому только можно было, въ печатныхъ экземплярахъ. 
Въ этомъ отчете (Государь написалъ на немъ: ^читалъ съ 
удоволъств1емъ^) собрано столько блестящихъ фактовъ, столько 
изумительныхъ результатовъ его управлешя, что всякая кле- 
вета должна умолкнуть, съ однимъ впрочемъ условхемъ: если 
все тутъ сказанное правда; но у кого-же есть въ рукахъ 
данныя, чтобы это проверить, у кого средства чтобы опровер- 
гнуть, если вкралась ложь? Не безъ искусства сложена и за- 
ключительная фраза отчета: „Борьба съ предрассудками и 
частными интересами есть неизбежное посл'Ьдствхе всяваго 
преобразовашя и зд^ь, по существу самаго д'^ла, борьба 
эта должна быть и дМствительно есть какъ бы испытате 
для призванныхъ къ совершешю благихъ отеческихъ нам'бренШ 
Вашего Величества*". 

Изъ этихъ зам'Ьтокъ графа Борфа, авъ особенности нзъ 
последней видно ясно, что и онъ разд^лялъ мн4шя порицателей 
Киселева и шелъ даже дальше ихъ, бросая т^нь подозр'Ьтя 
на справедливость приводимыхъ в^ъ отчет-Ь фактовъ. 

Важнейшими изъ этихъ фактовъ были получаемые отъ го- 
сударственныхъ крестьянъ и имуществъ доходы, на которыхъ 
прежде всего и останавливались порицатели Киселева. Но для по- 
верки этихъ фактовъ не было недостатка въ данныхъ; он^ нахо- 
дились прежде всего въ министерстве финансовъ, по соглаше- 
нш съ которымъ, назначено было составлять у^зднымъ казна- 
чействамъ и волостнымъ правлешямъ ежемесячныя ведомости 
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я для сличешя доставлять ихъ овружнымъ начальнивамъ, съ 
тЬмъ, чтобы изъ этиихъ в-Ьдомостей палаты государственныхъ 
нмуществъ составляли полугодовыя ведомости и сличая хиъ 
въ ядвар']^ и 1ЮЛ'Ё со счетами казенныхъ палатъ, представляли 
тавовыя министерству ^). 

Къ порицашямъ и толкамъ, ходившимъ въ публике, Какъ Кисе- 

„ левъ 0ТВ0СИ1- 

Биседевъ оставался равнодушнымъ, сознавая и правоту сво- ся къ порица- 
его дЬла и превосходство своего ума надъ противниками. "**^' 
Но когда порицашя принимали характеръ оффиц1альный, 
Биеелевъ не оставлялъ ихъ безъ ответа; и въ словесныхъ пре- 
шяхъ отв-Ьты этого рода не всегда отличались должною сдер- 
жанност1ю и нер']&дко выказывали пылкость характера графа 
Киселева, неохлажденную лотами и опытноспю. 

Графъ Корфъ въ запискахъ своихъ пишетъ, подъ 1845 
годомъ: » 23-го января было у Государя зас^данхе секретнаго 
комитета объ увёличеши по нЬкоторымъ статьямъ государ- 
ственныхъ доходовъ, въ которомъ и я участвовалъ въ каче- 
ств4 делопроизводителя. Въ приведенной по этому случаю за- 
писке, Канкринъ коснулся, между прочимъ, несоразмерности 
умножешя доходовъ отъ государственныхъ имуществъ сравни- 
тельно съ гЬмъ, чего стоитъ по новымъ пгтатамъ (уже при 
Киселеве введеннымъ) ихъ администращя. Это взорвало Ки- 
селева. Начавъ свой отв^тъ съ того, что Государь в^рно от- 
дастъ ему справедливость въ томъ, что онъ никогда не скры- 
валъ предъ Его Величествомъ истиннаго положешя государ- 
ственныхъ имуществъ и особенно государственныхъ крестьянъ 
въ ту эпоху, когда они поступили изъ министерства финан- 
совъ въ его, Киселева, управлеше, онъ потомъ, въ блестя- 
щей речи, съ порывами вспышекъ, не мешавшими ея плав- 
ности, изобразилъ это положеше въ самыхъ мрачныхъ краскахъ 
и наконецъ указывая на то, что непосредственное начальство 
департамента государственныхъ имуществъ (сенаторъ Дубен- 
СК1Й) уже привлечено, за беззаботливость и злоупотреблетя 

свои, къ законной ответственности, старался дать уразуметь 

- . \ '^ 

1) Си. представлен1е министра государственныхъ имуществъ въ комитетъ ии- 
вистровъ 1848 г. шня 28, № 3889. 
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что тому же следовало бы подвергнуть и высшего начадь- 
ниБа, который въ 1 3-ти-л'бтнее управлеше такъ отодаинулъ 
эту часть назадъ и тавъ мало певся о благ% вв^ренныхъ евцг 
8 мил. душъ. 9 На меня^, завлючилъ Киселевъ свою р'Ьчь, 
„долгъ русскаю и в-Ьрноподданнаго налагаетъ друпя обязан- 
ности. Я принялъ государственныхъ крестьянъ не съ т4мъ, 
чтобы выслужиться внезапныжъ возвышен1емъ съ нйхъ доха- 
довъ казны, а съ т^мъ, чтобы сначала исправить ихъ состоя- 
ше и думаю, что такимъ образомъ бол-Ье усердствую моему 
отечеству, нежели т1, которые во вс^^хъ своихъ начинан1яхъ 
им*ютъ всегда въ виду одну только личную свою пользу**... 

ууОтъ'Ьть Банкрина вышелъ чрезвычайно слабъ и никого 
не могъ ни убедить, ни переуверить. За то и Государь, от- 
пуская членовъ, сказалъ имъ: ^благодарю васъ господа, чпч) 
меня просвещаете". 

Подъ 1845 годомъ: д, По вопросу о томъ, чему отдавать въ 
спорныхъ съ казною д^лахъ предпочтете: межевашю-ли или 
давности владЬтя, Киселевъ отстаивая мн-Ьше свое о томъ, 
что давность не распространяется на казну, позволилъ^ себе въ 
общемъ собранш Государственнаго Совета, между прочимъ, 
сказать: „Я знаю, что говорю одинъ противъ вс^хъ, и не могу 
надеяться ни на чью симпатш; меня поддержитъ разве только 
министръ юстищи, который исполняешь свой долгъ^. При этой 
дерзкой фразе его прервалъ обпцй ропотъ, выразивппйся до- 
вольно слышными восклицан1ями: „да разве мы не исполняемъ 
своего долга? можно-ли такъ говорить? да что это значитъ? какъ 
это понимать?^ и т. п. Нисколько не смутясь произведеннымъ 
имъ волнетемъ, онъ продолжалъ: .„Знаю, что нынче общее 
мнеше всегда и везде направлено въ пользу помещиковъ и 
частныхъ лицъ; но я давно уже обрекъ себя на жертву и не 
перестану защищать права казны и исполнять мою обязан- 
ность, какъ я ее разумею **. „Несмотря на все это, вопрось, 
после блестящей речи гр. Блудова, съ воодушевленхемъ под- 
крепленный и мною, былъ решенъ такъ: съ министромъ го^ 
сударственныхъ имуществъ 3, съ нами 25; — результатъ этотъ 
такъ взбесилъ Киселева, что онъ сэФчасъ уехалъ, не ожидая 
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конца зас^дашя. Дерзость его, однако, на этотъ разъ не 
обошлась даромъ. Об'^^давъ въ тотъ же день у Государя, князь 
П. М. ВолконскШ вдругъ за столомъ сталъ просить увольне- 
шя, по дряхлости и слабости отъ присутствхя въ СовЬт^. 
„Это что за вздоръ?*" спросилъ Государь. „Н4тъ, не вздоръ, 
Ваше Величество*', отв-Ьчаль ВолконскШ, „силы мои точно уже 
не позволяютъ мн-Ь сидеть такъ долго въ (Зов^т-Ь, а л4та и 
прежняя служба не позволяютъ слушать т^ наставдешя, ко-* 
торыя даются намъ отъ людей, не начинавшихъ еще служить, 
когда мы давно уже были генералами^. И всл']^дъ зат^ъста- 
рикъ разсказалъ всю утреннюю сцену. Государь чрезвычайно 
разгн'&вался. ^Биселевъ'*, сказалъ Онъ, ^конечно, виноватъ; 
но шшоватъ кругомъ и Левашевъ (предсЬдательствовавшШ въ 
Сов^т§ за бол']&знью Васильчикова), который не заставилъ его 
замолчать. Будь, впрочемъ, ^покоенъ: я имъ обоимъ такъ вы- 
мою голову, что впредь уже ничего подобнаго не случится". 
И Государь, призвавъ гр. Орлова, приказалъ объявить Оресту 
и Пиладу строгШ ВысочайшШ выговоръ. Все это, однако, не 
помешало и Левашеву и Киселеву къ сл'бдовавшей зв,т^жъ 
Пасх^ (15-го апреля) получить на ихъ Андреевск1я звезды 
брилдханты''. 

Но самый зам'Ёчательный отв^тъ графа Киселева, на порица- Отв^Iъ Кисе- 

^ . V лева на доне- 

шя произведеннаго имъ преобразовашя, заключается въ докладъ сен1е гене- 
его Государю, 25-го мая 1843 года, представленномъ въ „^ора^аиад- 
отв^тъ на донесете генералъ-губернатора Западной Сибири, иой Сибири. 
объ опасенш государственныхъ крестьянъ на счетъ перем-Ьны 
ихъ состояшя. 

Въ 1842 году были посланы въ Сибирь коммиссш для 
обревизован^ государственныхъ имуществъ. Он']^ были при- 
няты весьма неблагосклонно м']&стными властями, которыя сво- 
имъ опасешемъ за собственныя выгоды старались придать видъ 
опасенШ крестьянъ за перем-Ьну ихъ состояшя. Генерата-губер- 
натрръ князь П. Д. Горчаковъ, увлекшись общимъ настроешемъ 
м^стныхъ чиновниковъ и, быть можетъ, разделяя враждебное 
противъ графа Киселева настроеше высшихъ правительствен- 
ственныхъ лицъ въ Петербург']^, представилъ Государю доне-< 
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сен1е о томъ, что между крестьянами въ Сиб1фи распростра* 
няются опасешя за перем-З&ну своего положешя и что въ случае 
введетя между ними новаго управлетя, можно опасаться без- 
порядвовъ подобныхъ т^мъ, которые были уже въ сос^днихъ 
губершяхъ пермской и оренбургской. 

Донесете это Государь передалъ графу Киселеву, который ж 
представилъ сл^дующ1й докладъ, пом']Ьщаемый нами бполя!, 
такъ какъ въ немъ изложены т^ идеи, которыя легли въ оснхь 
ваше реформы. 

„Прочитавъ всеподданнейшее донесете Вашему Импера* 
торскому Величеству генералъ-губернатора Западной Сибири, 
долгомъ поставляю представить на Высочайшее благоусмотр4- 
те Вашего Величества, что если введете порядка въ управ-* 
левае государственными имуш;ествами по внутреннимъ губер^ 
Н1ямъ должно было встретить непр1язненное расположете 
людей, которые съ учреждетемъ новаго управлешя, лиши-* 
лись средствъ обогащетя на счетъ поселянъ, то въ Сибири, 
гд-Ь крестьяне составляютъ почти единственный источникъ свое*- 
корыстныхъ выгодъ местной администращи, всякое дреобра!^мь 
вате по сей части должно найти еш;е сильнейшее противо* 
д4йств1е. При укоренившемся тамъ издавна порядке управде^ 
шя, постороннее вмешательство пугаетъ все власти; для няхъ 
не только страпгао лишиться выгодъ, съ которьош они свык*- 
лись, но самое ожидаше перемены, препятствуя обычному 
ходу де.1ъ и спекуляцШ, возбуждаетъ опасете и тревогу, 
Посланныя въ Сибирь ревизшнныя коммиссш, въ действхяхъ 
своихъ встретили столь много препятствШ, что едва могл 
составить обпцй очеркъ тамопшихъ неустройствъ, требующихъ 
неукоснительнаго изменешя существующаго ныне порядка, 
или, правильнее, безпорядка. 

,3ная по ошггу, сколь трудно ввести устройство тамъ, гд* 
оно противно укоренившимся выгодамъ многочисленнаго со- 
СЛ0В1Я чиновниковъ и разныхъ спекуляторовъ, я имелъ нам%* 
рете, по подробномъ разсмотрети полученныхъ ревизШ, Пред- 
ставить Вашему Императорскому Величеству предположен1е, 
чтобы не вводя въ Сибири никакого изменен1Я въ управленш 
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государственннхъ имуществъ, сообщить только генералъ^губер- 
наторамъ глаБные виды новаго устройства, дабы они въ рас- 
поршкёшяхъ своихъ сообразовались съ принятыми началами, 
довол^ время не укажетъ возможности приступить бъ м%- 
рамъ, бол^е положительнымъ. 
- ' ,,Тавимъ образомъ, оставляя вьш^шнюю организащю управ- 

ждется всякШ поводъ въ опасешямъ на счетъ перем^нъ. 

„Но обращаясь въ существу самыхъ опас^нШ, породив- 
пшяь непр1ятныя происшествхя въ пермсвой и оренбургсвой 
губершяхъ, я долженъ прежде всего зам-Ьтить, что въ сихъ 
сазйгаъ происшеств1яхъ, при всей готовности многихъ опоро- 
чить новое управлеше — оно выше многихъ ожидашй отрази- 
лось чистотою своихъ дМств1й и правильност1Ю вводимаго 
порядаса. При допросахъ н^кколькихъ тысячъ челов^въ, во- 
нечно, готовыхъ въизвинеше свое представить всявое малМ- 
шее сг1сяен1е со стороны начальства, не было ни одного 
укаватя на своеворыстхе или самоуправство чиновнивовъ. 
Одинъ товмо распространившШся страхъ объ: измпл^ети со- 
стоятя былъ поводомъ волнешя умовъ, и этотъ страхъ осно- 
вывался на подложномъ уваз']^, составленномъ ^ людьми, поте- 
рявшими при новомъ управлеши вйяше на д*ла обществен- 
ная и сверхъ того, былъ возбуждаемъ н^воторымъ сходствомъ 
улравлешя государственныхъ имуществъ съ в']&домствомъ уд']^- 
левъ, ' д^йствующимъ на правахъ помЬщичьихъ; но это сход- 
ство касается товмо внешней формы улравлешя; въ существе 
же вс% постановлен1я, мною представленныя и Вашимъ Ве- 
личесхвомъ Высочайше утвержденныя, свято и ненарушимо 
сохраняютъ права состоянхя врестьянъ. Соблюдете законности 
всегда, и по обязанности моей, и по понят1ямъ моимъ, состав- 
ляло основу всего щюобразовашя. Завонность въ автахъ й 
дМствхяхъ я почиталъ и почитаю в']&рн']&йшимъ средствомъ во 
веему правильному и, сл'^^довательно, твердому. 

,,На сихъ основашяхъ, развитхе завоннаго сельсваго со- 
стояшя определяется: 

1) »Въ учреждеши Сельсваго Управлешя, въ которомъ ясно 

т. ш 11 
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и полофитедьно внражаютсл: обязанность^ власть и тв' Ьц явеи- 
ность важдаго лица. 

2) «В'ь Сельсвомъ Судебномъ Уставе, по которому хадо^ 
ваашые проступки и тяжбы представляются разбирательству 
собственнаго крестьянскаго суда. 

3) „Въ установлеши приговоровъ на распред^ен1е денеж* 
ныхъ и личныхъ повинностей, и въ прав^ крестьянъ произвог 
дить поверку и учетъ вс^хъ общественныхъ расходовъ. . 

4) „Въ привятомъ способе дМствовать на улучшеше до- 
моводства не властЬо и принуждешемъ, а уб-Ёждешемь и прк* 
м-рами. 

5) „Въ прав'6 поселянъ свободно располагать своею д&* 
тельност1ю, употребляя оную на землед'&пе или промншши- 
носзъ, и въ прав^ переходить въ городское состояше. 

6) „Въ учреждеши приходскихъ лшолъ для нравстпендо- 
религ10знаго воспиташя. 

и 7) „Въ указаши на законы, Высочайше дарованные въ 
защиту правъ личньа:ъ и собственности, и особенно въ откры- 
тш каждому путей предъявлять свои жалобы на отступлеше 
отъ оныхъ. 

„Засимъ, в&к кШсшя министерства, бывъ основаны на * 
строгомъ соблюденш преимуществъ свободиаго сельскаго со- 
стоявоя, им-Ёли предметомъ не ^столько временные успехи, 
сколько коренное устройство, которое обезпечивало бы разш- 
Т1е народнаго благосостояшя въ будущемъ, и несмотря на 
мн'бше многихъ сановниковъ, министерство ни въ изданныхъ 
постановлешяхъ, ни въ направлеши текупщхъ дЬлъ не зам&г 
няло закона произволомъ и ни въ одномъ случае не отсту- 
пало отъ кореннаго правила законности. 

„Но охраняя права поселянъ, я въ то же время полагалъ 
должнымъ ограничить привычное своевол1е, развратъ и н«с^ 
полнеше законовъ. 

„Въ сихъ . видахъ ограничены прежше многочисленные 
М1рск1е сходы, участ1емъ однихъ только выборныхъ изъ числа 
домохозяевъ. 
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„Положены преграды къ произвоопьнымъ и бевотчетнымг 
поборав1ъ. 

, я Приведены въ изв-Ьстность шрскхя оброчныя статьи, оста- 
вавш1яс< дотоле въ расхищешв. 

, Возстановлены сила и дМствхе л^свыхъ законовъ, нигд']^ 
и ни к^къ не исполнявшихся. 

„Постановлены препятств1я къ захвату казенной собствен- 
ности. 

„Положено основанхе бъ уравнешю правь и обязанностей 
богатыхъ и б-Ьдныхъ, въ отношенш над4ла землею, исполне- 
шя рекрутской повинности, въ участш при выборахъ и въ 
назначенш къ должностянъ, по избрашю поселянъ не безглас- 
ннхъу но бол^ самостоятелБныхъ начальниковъ. 

„Наконецъ, ограничено вс^ми дозволенными закономъ сред- 
ствами пьянство, чт5 бол^е или мен^е должно впосл^дст- 
вш остановить распространеше разврата. 

„Вс^ эти м^ры, и въ особенности посл']&дняя, объясняя дМ<- 
ствЫ и ц-Ёль управлешя, естественно должны были породить 
ншрхязненное расположеше къ нему не только въ людяхъ, 
непосредственно участвующихъ въ д^лЬ, но и въ гЬхъ, кото- 
рые косвенно и скрытно могли утратить прежшя. свои выгоды. 

„Въ сихъ лишешяхъ личнаго интереса, скрывается настоя- 
щая причида вс^хъ распространяемыхъ опасешй; она отра- 
жается и въ донесеши генералъ-губернатора Западной Сиби- 
ри и въ д&Еахъ Закавказскаго края, но въ особенности во 
вс^хъ д'6йств1яхъ земской полицш, которая, утративъ влхяше 
на хозяйственныя д^а крестьянъ, не могла равнодушно смо- 
трев на развит1е новаго управлешя. Всякое злоупотреблеше 
чиновниковъ всего ведомства, хотя бы оно было самое нич- 
тожрое, выказывалось въ преувеличенномъ вид-Ь и представ- 
лялось какъ-бы новое открьгпе, тогда какъ въ существе оно 
было не что иное, какъ остатокъ или повторете прежнихъ 
привычныхъ безпорядковъ въ уменьшенномъ вид*; но зд*сь, 
нерасположеше земской полицш и другихъ лицъ им^ло и 
им^етъ посл*дств1Я; для успеха д']&ла, совершенно противныя 
ихъ ожидашямъ. Министерство, принимая всЬ подобныя ука- 

и* 
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зашя за данныя, преследовало виновныхъ безъ послаблешя, 
переменяло чиновниковъ по одному сомн-Ьтю другими, и н|^ 
конецъ, успело утвердить повсеместно убеждеше, что небла- 
гонамерейные члены управлешя не могутъ ожидать пощади. 

„Последшя собьгпя въ оренбургской и пермской губернх- 
яхъ доказали, что съ твердою волею можно достигнуть пред- 
положенной цели, и сколь ни чувствительны бываютъ раз- 
сказы и нарекан1Я, но успехъ, въ дознанной чистоте упра»- 
летя, вознаграждаетъ за все эти непрхятности и утверждаетъ 
въ надежде довершить начатое. 

„Въ возможности достигнуть этой ц4ли я т4мъ бол4е шйю 
уверенность, что во всехъ губершяхъ, где губернаторы по 
предоставленной имъ власти сохраняютъ въ двухъ отдельныхъ 
управлешяхъ, полицейскомъ и хозяйственномъ, равновес1е, тамъ 
новое управлеше действуетъ безпрепятственно и утверждается 
въ своихъ началахъ более и более; но къ сожалешю, есть 
губернш, где губернаторы, по равнодушхю, слабости, или ияымъ 
причинамъ, допускаютъ преобладаше полиц1и; тамъ последа 
СТВ1Я также очевидны, и ошибочное направлен1е легко мо;;Ёетъ 
дать поводъ повториться безпорядкамъ. Посему, для преду- 
преждешя ихъ, я полагаю, если Вашему Величеству благо- 
угодно будетъ соизволить, войти съ особымъ всеподданнейшимъ 
представлешемъ о мерахъ возбудить внимаше губерна1Ч)ровъ 
къ исполнешю ихъ обязанностей. 

„Впрочемъ, все преобразован1я, какого бы они рода ни 
были во всехъ земляхъ, всегда сопровождались затруднешями 
отъ явнаго или тайнаго сопротивлешя. Действ1я наши темь 
труднее, что они въ безпрестанномъ столкновеши съ закоре? 
нелыми предразсудками, а еп(е важнее въ борьбе съ част^ 
ными интересами. Противу первыхъ — терпеше, и хотя не сйо- 
рое, но постоянное и прямое действхе представляютъ залогъ 
успеха. Противу последнихъ, основанныхъ на любостяжанзй, 
я уступчивымъ быть не въ праве, 

„Вскоре я буду иметь счасие представить Вашему Импе** 
раторскому Величеству отчетъ за 1842 годъ, съ изложете^пь 
сравнительныхъ выводовъ прежняго и яастоящаго управлен1я. 
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Не см^ю полагать, чтобы все было сделано; но твердо уб^ж- 
денъ, что министерство добросовестно выполнило свое нред- 
нааначеше. 

Графъ П. Киселевъ''. 

На подлинномъ докладе рукою министра написано: Огзнвы Госу- 

„Его Величество по прочтети сего доклада, въ Петергофъ но оказывае- 
31-го мая, изволилъ отозваться, что совершенно разд^ляеть р^ност^^Ки- 
вс4 заключешя онаго, и что при твердомъ уповаши въ усп^хъ, седеву. 
Его Величество желаетъ, дабы чиновники ведомства государ- 
ственныхъ имуществъ одушевились въ ихъ обязанности и 
пр1обр%ли дов-Ьрхе крестьянъ, которыхъ, и въ особенности въ 
отдаленныхъ губершяхъ, сл-Ьдуетъ направить къ порядку и 
быту, какъ д4тей, еще незнающихъ своихъ интересовъ. За- 
т4мъ, Его Величество изволилъ отозваться, что всякое д'Ьйств1е 
на губернаторовъ, въ возбуждеши ихъ деятельности и со- 
учасйя зависитъ и отъ упоминаемаго зд-Ьсь представленхя, въ 
слЬдствхе коего и удостоенъ Высочайшаго подписашя изготов- 
ленный указъ"". 

Приведенныя нами порицан1Я дМствШ графа Киселева по 
управлен1Ю министерствомъ государственныхъ имуш,ествъ, но- 
сили на себе характеръ неопределенности; въ нихъ отража- 
жалось лишь возбуждаемое своекорыстными целями нерас- 
положете къ его личности, безъ всякаго серьезнаго отноше- 
шя къ делу. 

Съ другой стороны, не было недостатка и въ такихъ по- Мн4н1еобъиз- 

, лиа!ествгЬ по- 

рицателяхъ, которые указывали на существенные, повидимому, печительства 
недостатки въ самыхъ основахъ учреждешй, проведенныхъ ^^смемыми*" 
Киселевымъ. Такъ лица, принимавппя крестьяйское дело къ крестьянами. 
сердцу и потому сочувствовавшхя стремлешямъ графа Киселева, 
говорили объ излишестве попечительства надъ государственными 
крестьянами, о вмешательстве въ ихъ дела окружныхъ началь- 
никовъ, дававшемъ поводъ ко многимъ съ ихъ стороны зло- 
употреблешямъ; эти лица отвергали самую мысль о попечи- 
тельстве, говорили, что надо предоставить крестьянъ самимъ 
себе. 
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Съ ЭТОЮ МЫСЛЬЮ мокно было бы согласиться, если бы го*- 
сударственные крестьяне могли быть поставлены вн% государ- 
ственноЁ администрацш; но это въ отношенш почти половявн 
народонаселешя государства, очевидно, невозможно. Конечно, 
д4йств1Я администращи по существу своему бываютъ или отри- 
цательныя, или положительный. Администращя, препятствуя 
нарушешямъ порядка въ обществ'^, удерживая его членовъ въ 
пред^лахъ закона — дМствуетъ отрицательно; но когда пра- 
вительство принимаетъ на себя иницхативу, направляетъ свои 
услуги на осуществлеше предпрхяпй въ видахъ общихъ госу- 
дарственныхъ интересовъ, то оно дМствуетъ положительно. 

Можетъ ли правительство всегда и везд% играть родь 
только отрицательную? Сл-Ьдуетъ ли ему, даже въ чисто эко- 
номическихъ видахъ, держаться строго правила: Шзвег Шге, 
1а18$ег раззег? Очевидно н^тъ: правительство есть не только 
щитъ, но и рычагъ; ё1 доЪегпо по е$ 8о1о ип е$сис1о^ ев Ьат- 
Ыт шга р1апса. Но степень вм']&шательства правительства въ 
жизнь народную не везд'б и не всегда можетъ быть одна н 
таже: она должна соразм-Ьряться съ характеромъ и возрастомъ 
народа. 

Графъ Киселевъ очень хорошо понималъ это и высказывалъ 
не разъ Государю. 

Въ Учреждеши министерства государственныхъ имуществъ 
ц^ль его была определена ясно и положительно; министер- 
ству были вверены: упрсшленге государственными имущества-^ 
ми, попечительство надъ свободными сельскими обывателями 
й заетьдывате сельскимъ хозяйствомъ. 

Что должно было понимать подъ попечительст>вомъ^ это 
выражено въ Наказ'3& министру; тамъ сказано сл']&дующее: „Ми- 
нистръ, въ ' видахъ попечгтьельст^ва надъ государственнвиш 
крестьянами, им4я главною ц-Ьлью улучшеше ихъ благосостоя- 
шя, заботится о нравственномъ ихъ образованш и о распро- 
страненш между ними св^д'Ьшй полезныхъ въ ихъ быту н 
сообразныхъ съ ихъ состояшемъ; ограждаетъ права дарован- 
ный свободному сельскому сословш, и въ случай ихъ нару- 
шешя, оказываетъ законное оному покровительство и защиту. 
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^ Мияистръ государственныхъ имуществъ печется объ учреж- 
денш приходскяхъ училищъ въ седешяхъ, прилагаетъ попе- 
чеще о введенш постановленнаго въ закопахъ порядка по 
всФмъ чаетямъ сельскаго благоустройства, объ охранеши на- 
роднаго здрав1я и объ отвращеши скотскихъ падежей въ ка- 
денннхъ селешяхъ^. 

При такомъ значенш попечгипелытва, въ немъ соединя- 
лась отрицательныя д'бйствхя съ положительныии. 

Администрацхя не когла ограничиваться отрицательными 
д^йствхяки въ отношенш государственныхъ крестьянъ, кежду 
прочимъ н потому, что земли, на которыхъ жили крестьяне, 
признавались имуществомъ государственнымъ, 'а эти имуще- 
ства составляли предметъ не попечительства, а управлетя; за 
ннхъ крестьяне платили оброкъ и сверхъ того, обязаны были 
платить подушную подать и нести друпя повинности. На ми- 
шстра возлагалось попеченге о томъ, чтобы подати и повин- 
ности были взимаемы съ государственныхъ крестьянъ въ уста- 
новленные сроки и бездоимочно; ему вменялось въ обязанность 
наблюдать за исполнешемъ установленныхъ законами правилъ 
объ обложеши крестьянъ податьми, о раскладке ихъ, отчетности, 
црес^кать всякаго рода произвольные съ крестьянъ поборы. 

Ни министру, ни подчиненнымъ ему административнымъ 
органамъ не предоставлялось никакого права распоряоюаться 
государственными крестьянами или вмешиваться въ ихъ обще- 
ственныя д'Ьла. 

Между мнистромъ и крестьянами были дв'Ь правительст- 
венныя инсташци: палаты государственныхъ имуществъ и 
окружные начальники; посл^дте находились въ непосредствен- 
Щ1хъ сношешяхъ съ крестьянами, или точнее съ ихъ обще- 
ственнымъ управлешемъ, установленнымъ на выборномъ на- 
чвл'Ь, за исключешемъ писарей, которые назначались въ сель- 
СК1Я управлешя — окружнымъ начальникомъ, а въ волостныя — 
палатою государственныхъ имуществъ. 

Отношешя окружныхъ начальниковъ къ волостямъ и сель- 
скимъ обществамъ им^ли характеръ смешанный: попечитель- 
ный и распорядительный. 
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На овружнаго начальника вовлагались (ст. 153) <^»охра- 
неше и защита подв^докственныхъ ему волостей, сельскт 
обществъ и принадлежащихъ въ нимъ врестьянъ отъ всяких^ 
прит4снетй, притязашй и здоупотреблешй, предупреждеше я 
пресЫете оныхъ м-рами закона^. 

Окружный начальникъ, сказано въ другой статье, «дол- 
женъ выслушивать терп&шво и съ особою внимательностш 
ж^ жалобы, приносимыя ему государственными крестьянами^ 
не затруднять имъ къ себ'Ь доступъ, не отсылать обиженныхъ 
въ другимъ м^тамъ и начальствамъ подъ нредлогомъ ненрй- 
надлежности жалобы до разсмотр-Ьтя окружнаго начальника; 
но если жалоба С1я дМствительно не относится къ предасе- 
тамъ его в']&домства, то онъ обязанъ объяснить просителю 
къ кому онъ долженъ обратиться для получешя удовлетво- 
ренхя*'. 

Вс*]!^ изложенныя обязанности им^ютъ характеръ исключи* 
тельно попечительства. Но въ то же время на окружнаго на* 
чальника возлагались мног1я распорядительныя, хозяйственный ^) 
и частш даже полицейск1я обязанности ^). 

^Окружный начальникъ надзираетъ за сохранен1емъ уста^ 
новленныхъ въ подв4домственномъ ему округ* порядвовъ по 
вс']&мъ частямъ и за исполнетемъ обязанностей со стороны 
обывателей и подчиненныхъ ему волостныхъ и сельскихъ Ш1* 
чальствъ. 

„На основанш сего окружный начальникъ въ прав^^ раз^ 
сматривать правильность дМствШ и распоряженШ подвидом- 
ственныхъ ему м']&стъ и лицъ, производить осмотръ, ревизш 
и пов'Ьрку С0СТ0ЯН1Я разныхъ частей подв^домственнаго ему 
управлешя; обращать каждаго въ пред']&лы его обязанностей, 
если бы кто изъ нихъ вышелъ и присвоилъ себ* власть или 
распоряжешя, до него непринадлежащхя; исправлять упущенк 
и неустройства, д-кхать за нихъ взыскашя на основати Учреж^ 



1) Такъ напр. онъ обязанъ бьиъ свидетельствовать совокупно съ гращанскимъ 
инженероиъ окончеяныя постройки мостовъ, паромовъ и т. и. 

^) Онъ облзанъ бндъ напр. наблюдать, чтобы въ подв'Ьдомственвнхъ еку м^- 
стахъ никто не держалъ б^Ьглнхъ, бродягъ и безпаспортнахъ, чтобы крестьяне 
самовольно не отлучались отъ своихъ жительствъ и т. и. 
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ден)й овружнаго; волостнаго и сельскаго упраблетй й пред- 
ставлять палате государственны:8^ъ вмуществъ о наложети взы- 
скашй, бревншаюпщхъ степень его власти; прекращать и пре- 
ёх^довать злоупатреблешя; побуждать и напоминать о исправ- 
яЫшемъ отправленш должностей, руководствуясь при семь 
прашдами, постановленными въ отношеши сихъ предметовъ 
вь обхзаяностяхъ окружнаго начальника "^ . 

. Чтобы получить вполпЬ ясное поняйе о характер* правъ 
и обязанностей окружнаго начальника, остановимся на двухъ 
еамнхъ важныхъ, въ фискальномъ отношен1й, предметахъ, 
которые, какъ сказано въ учреждеМи, подлежать исключитель- 
ному в'бд^шю окружнаго начальника, именно: на д^лахъ по 
обдоженш государственных* крестьян-ь денежшйог сборами 
и на распоряжепгяхб по отнравлетю рекрутской повинности. 
„Окружный начальникъ ограждаетъ сельск1я общества и 
в%г тщетности государственныхъ крестьянъ отъ всякихъ произ- 
вольннхъ и незаконныхъ денежныхъ сборовъ, недопуская оны^съ 
й преследуя т^хъ, которые окажутся виновными въ наложенш 
овахъ и взимаши. Онъ печется, чтобы въ сельскихъ общест- 
вахъ и волостныхъ исполняемы были правила, для этого по- 
становленныя въ уставахъ о повинностяхъ и податяхъ; разсы- 
лв/№Ь въ волостныя правлетя полученныя изъ палатъ подат- 
ння тетради, бланки, платежныя книжки и шнуровыя книги 
для счетоводства, наблюдаетъ за своевременною и правильною 
раскладкою въ сельскихъ обществахъ денежныхъ сборовъ, за 
внесешемъ оныхъ въ податныя тетради и за исправною въ 
свое время раздачею крестьянамъ платежныхъ книжекъ*^. 

'• Век эти обязаннос1'и носятъ на себ* характеръ попечи- 
тельства; но рядомъ съ ^тими обязанностями сказано, что 
окружный начальникъ печется и ошвгьтсшвуетъ^ чтобы вс* 
денежные сборы, сл-Ьдующае съ сельскихъ обществъ, внесены 
были въ у^^дныя казначейства и волостныя правлешя по 
принадлежности къ установленнымъ срокамъ бездоимочно; 
дал'Ье сказано: окружный начальникъ печется и распоряжается 
о взйскаши недоимокъ. ' 

Распоряжешя его должны были, впрочемъ, состоять въ 
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томъ, что онъ побуасдаетъ сельсБ1я о^ества лично и чрезъ 
волостныя правдешя и седьскихъ старость ко взносу недодш* 
ченныхъ сборовъ; набдюдаетъ чтобы этими начадьствавш и сеязьг 
сБинъ сходомъ употреблены были и приведены въ дфйстше 
всЬ м'^&ры, постановленныя для взыскашя недоимошь въ у^фо- 
ждешяхъ волостнаго и сельсЕаго управлешй, содМствуетъ въ 
тому собственными способами и отправляется на м^^а, въ 
потребныхъ случаяхъ^ самъ, или посылаегь своего помощника 
для побуждешя неплательщиковъ. 

Что касается распоряжешй окружнаго начальника до 
исполнешю крестьянами рекрутскрй повинности, то эти рас- 
поряжешя состояли въ наблюдети, чтобы очередные списки 
были составлены правильно, въ разснлк^ въ волостные прав- 
лешя доставляемБ[хъ палатами росписашй о количеств']^ ре- 
крутъ, сл^дующихъ съ каждой волости; въ наблюдеши. что- 
бы рекруты и подставные были назначены сельскими обще- 
ствами изъ очередныхъ семействъ, въ чтл'Ь опред'бленномъ 
росписашемъ; чтобы денежный сборъ на отправлеше рекрут- 
ской повинности назначенъ былъ безъ излишества; присутствуешь 
въ рскрутскомъ присутствш, содМствуетъ къ огражден1Ю 
отдатчиковъ отъ прит^нешй, вымогательствъ и поборовъ. 

Окружный начальникъ подъ строоюайшею личною отвпт- 
етвениосшгю печется, чтобы рекруты, сл'Ьдуюпце съ сельскаго 
общества, были поставлены ими бездоимочно къ положенному 
сроку; въ случае неисправности, окружный начальникъ при- 
нимаетъ надлежапця м^ры для побуждешя сельскихъ общество» 
къ исполнешю ихъ обязанностей, отправляясь въ случае га- 
добности самъ на м-бсто, для распоряжешй о взыскащн не- 
доимочныхъ рекрутъ и высылк']^ ихъ въ рекрутск1я присут- 

СТВ1Я. 

Такимъ образомъ оказывается, что по двумъ важн-Ьйшинъ 
административнымъ предметамъ, которые возлагались на личную 
отв^^тственность окружныхъ начальниковъ, обязанности ихъ 
ограничивались побужденгями. 

Если вникнуть ближе въ смыслъ всего Наказа окружныш 
начальникамъ, то легко убедиться въ томъ, что во вс&^ъ слу- 
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чаахъ, гд^ имъ предоставлялось право рсшкуряжаться^ это право 
ограничивалось исполнешемъ правилъ, увазанныхъ въ завон']^. 

Справедливо конечно то, что въ хяф овружнаго началь- 
ника соединялись обязанности попечительства съ обязанностями 
чисто аднинистративнаго характера. Посл']№^я всегда требова- 
теяьнЪе, настоятельнее и многочисленн']&е, а потому естественно 
поглощали всю д']^тельность овружннхъ начальнивовъ, и по- 
рождали необходимость для нихъ быть въ личныхъ сношешяхъ 
съ врестьянаюг, нестольво въ вачеств']^ попечителей, свольво 
въ вачеств^ распорядителей. 

Графъ Биселевъ сознавалъ самъ излишество власти овруж- 
ннхъ начальникоБъ. Отдавая отчетъ Государю по обозр^ши 
управлен1я государственныхъ имуществъ въ 10 сЬверо-восточ- 
ннхъ губершяхъ еще въ 1842 г., онъ говорилъ: 

;,Съ развитхемъ сельсваго мхрсваго управлешя, вл1яте 
овружннхъ начальнивовъ, допущенное на первый разъ по 
необходимости, будетъ ослаблено и обязанности ихъ ограничатся 
одними предметами попечительства^. 

Въ тоже время, въ зам']&чан1яхъ своихъ, переданныхъ 
департаментамъ, увазывая на излишество въ числ^ сельсвихъ 
начальнивовъ, и на необходимость сд'кхать н^воторыя изм']^нен1я, 
именно, уменьшен1е старостъ и добросов'Ьстныхъ, онъ говорилъ: 

„За симъ надлежитъ овружннхъ начальнивовъ переиме- 
новать въ попечители и, сообразно тому, поставить ихъ въ пре- 
делы наблюдателей и исполнителей распоряжешй палатн, въ 
вид* -чиновнивовъ особнхъ поручешй, съ ограничешемъ власти 
и вм'бшательства въ д']&ла сельсваго управлешя, воторыя со- 
средоточиваются въ волостномъ правленш, а также отстранить 
Ешн1е ихъ отъ раскладки и сбора податей, которня подъ 
разннми предлогами часто д-блаются". 

Графъ Киселевъ, однако^же, неуспЬлъ этого сделать, созна- 
вая, быть можетъ, что не наступило къ тому еще время. 

Нельзя зд'1сь не зам']&тить какъ трудно отд&гать м']&ры 
попечительства отъ м4ръ распорядительннхъ, въ т-Ьхъ случаяхъ, 
когда правительство жела^тъ придти въ непосредственное со- 
прикосновеше съ народомъ; (тму служитъ доказательствомъ 



172 ГРАФЪ и. Д, КЙСЙЛЕВЪ. 

учре1Бден1ё ^мировыхъ посредниковъ^ по Положетю 19-го фе- 
враля 1861 г. Этимъ лицамъ, независимо отъ распорядитед^ 
ныхъ д'МствШ, по устройству д4лъ поземельныхъ между по- 
м^щивами и крестьянами, было предоставлено право подв^ 
гать штрафамъ лицъ сельскаго управлешя, удалять ихъ ет% 
должностей н даже въ изв^стныхъ случаяхъ назначать по своему 
выбору на м^то ихъ другихъ; взыскивать съ крестьянъ недоим- 
ки въ пользу пом']&щика; наконецъ, имъ предоставлено было 
по многимъ д^амъ судебно-полицейское разбирательство. 

Окружные начальники никакой судебной власти не нм^^; 
судъ по крестьянскимъ д'Ьламъ былъ предоставленъ сельской 
и волостной расправамъ. 

Мнопе находили одну изъ атихъ судебныхъ инстанщй 
Несираведли- излишнею; другхе ШЛИ гораздо дал-Ье, отвергая потребность 
О ненадобно- Сельскаго Судсбнаго Устава, говоря, что крестьянамъ надо было 

ста уставовъ __ х 

СедьсЕагоПо- предоставить судиться ВЪ своихъ дълахъ по существующшгь 
"су'ебна^о" У нихъ обычаямъ. Но обычное право, гд4 судьи имъ руко- 
водствуются, какъ напр. въ Англш, основывается на прйм'Ь* 
рахъ, т.-е. на предъидугциссъ судейскихъ ргьшенгяосъ^ конечно 
заттсаннызгь. У нашихъ крестьянъ ничего подобнаго не- 
существовало. Оставить крестьянъ въ отношеши ихъ домашняго 
суда, въ особенности по проступкамъ, безъ всякаго руковод- 
ства, значило бы узаконить полный произволъ, дать неограни- 
ченный просторъ дикимъ, жестокимъ инстинктамъ необразован- 
ной массы. 

Издавае Сельскаго Судебнаго Устава для государственныхъ 
крестьянъ, въ которомъ съ ясноспю и краткостхю были изло- 
жены и процессуальная, и карательная стороны, есть одинъ изъ 
лучпшхъ памятниковъ законодательной д']^тельности графа 
Киселева. 

Редакторы положешя о крестьянахъ 19-го февраля 1861 
года находи.1И необходимымъ для крестьянъ тт^чь обпцй 
Судебный Уставъ и до издашя его, указали руководствоваться, 
въ отношеши м^ры наказан1я за маловажные преступлен1Я и 
проступки, правилами Сельскаго Судебнаго Устава дош госу* 
дарственныхъ крестьянъ (ст. 102 Общаго По.10жен1я). 
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Нельзя также согласиться съ нн^шями т&[ъ, воторые счи- 
тали излишнимъ издаше для врестьянъ Сельскаго Шлицей^- 
скаго Устава. 

Мы привели въ своенъ ы/коА заи'^^чашя, въ этоиъ С1шсл^ 
сд&Еанння въ Государственномъ Сов'^^т^ при издаши его. 
Этотъ Уставь фазд'кгяется на 7 главъ: I) объ обязцлностяхъ 
въ отношеши в-бры, П) о соблюденш обществеинаго порядка 
и Внсошйшнхъ учреждешй, Ш) о сохранеши правилъ нрав- 
ственности, IV) объ охранеши личной безопасности, V) о 
бевопаености во влад*ши имуществомъ, VI) о врачебномъ 
благоустройстве, VII) объ охранеши отъ пожаровъ. 

ВсЬ статьи (112) основаны были на дМствующихъ за- 
конахъ. 

Биселевъ, зная младенческое состояте народа, желалъ 
облегчить ещ способъ понять свои гражданскхя обязанности. Онъ 
до такой степени считалъ важнымъ распространеше знашя 
этихъ обязанностей, что сд-Ьлалъ распоряжеше о чтенш Сель- 
скФй'О Полицейскаго Устава въ крестьянсвихъ училищахъ, и 
1Ш0Г1Я статьи Устава приказывалъ вводить въ тексты прописей. 

Можно-ли это считать опгабкою или излишествомъ попе- 
чительства, вм^шательствомъ въ д^а крестьянъ? 

Что касается до прочихъ уставовъ, вошедшихъ въ «Сбор- 
никъ Постановлешй по Управлешю Государственныхъ Иму- 
щесгвъ'^, какъ-то: уставы о сельсконъ^ хозяйстве; постанов- 
левая о благоустройстве въ селешяхъ, объ обезпечеши про- 
довольств1Я и объ общественномъ призр^нш; Уставы врачеб- 
ные, путей сообщешя, пожарный, о паспортахъ, — то они 
составляли, ни бол^е ни менее, какъ извлечешя изъ Свода За- 
коновъ и, следовательно, новаго въ себе ничего не заключали. 

Вообще должно сказать, что те, которые упрекали графа Ки- 
селева въ многосложности учреждешй, имъ проведенныхъ, мало 
квикали въ ихъ сущность, а часто даже и вовсе ихъ не знали. 

Неосновательно также было приписывать существовавппя источпкъ 
злоупотреблешя въ местныхъ управлешяхъ самимъ учрежде- ^^^^^'^^^'^ 

ШЯМЪ. 'внш госуд&]ь 

ственннхъ 

Источникъ ЭТИХЪ злоунотреблешй заключался не въ учреж- имуществъ. 
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дешяхъ, а въ нравахъ и во всемъ общеетвенноиъ строй*. До- 
статочно въ этолъ отношен1и указать на полнейшее отсутстав 
тогда гласности, на кр-Ьпостное право и на откупа, растл^ва»^ 
шее вл1ятае которыхъ на всю администрацш могло превра- 
титься только съ ихъ уничтожешемъ. 

Графъ Биселевъ быль противникомъ и того и другаго^ 
но онъ не могъ ихъ изменить. 
Равговоръ Го- Когда съ назначешемъ Муравьева министромъ государствен* 

сударя съ ^ 

Хрущовыиъ. ныхъ имуществъ былъ уволенъ отъ звашя товарища киннстра 

Хрущовъ и, Хрущевъ по этому случаю представлялся Бкю^ 
Величеству, то между ними происходилъ сл4дующ1й рада^оворъ: 

Государь. Я долженъ сказать, что Я прежде и ньшЬ по- 
стоянно сльппалъ и слышу множество жалобъ на управлен1в 
государственныхъ имуществъ. Ъ(А говорятъ, что въ немъ мно- 
жество лишнихъ чиновниковъ, и Я знаю, что уд-Ёльное управ- 
леше гораздо меньше, но оно одно, на которое никто не жа- 
луется и крестьянамъ хорошо. 

Хрущоеъ, Жалобы, Ваше Величество, всегда были и бу-* 
дуть, и изъ нихъ много справедливыхъ. 

Государь, Отъ чего же это происходитъ? 

Хругцовъ. Отъ трехъ причинъ, Государь. Во-первыхъ, отъ 
зависти къ графу 1№селеву, который безспорно одинъ изъ 
умн^йшихъ у насъ государственныхъ людей. Во-вторыхъ, отъ 

другихъ С0СЛ0В1Й... Эта враждебность будетъ существовать до 
конца. Въ-третьихъ, отъ незнан1я внутренняго устройства управ- 
лешя, незнашя т^ми людьми, которымъ наимен^ это прости- 
тельно и которые, между т1мъ, судятъ и рядятъ. Позвольте, 
Ваше Величество, привести н']&сколько иршфровъ: на- дняхъ князь 
А. О. Голицынъ говорилъ одному изъ нашихъ чиновниковъ, 
ему близкому, что управлеше государственныхъ имуществъ 
несовм'бстно съ монархическимъ правлешемъ, потому что въ 
немъ есть республикансшя начала, а именно: общественное 
устройство и М1рск1е суды! Другой сановникъ, графъ Гурьевъ, 
ув^рялъ недавно одного изъ нашихъ директоровъ, что кадастръ 
щш'Ь никуда негодится, потому что онъ перед']^етъ крес1ъян- 
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<ят 1ишга, тогда вакъ Ерестьяне гораздо лучше д^^аютъ это 
сааш* А между т1мъ^ вс^ исчшмешя кадастра основаны на 
ра&дфдеши земель, самими крестьянами сд'Ьланновсъ. Я. И. 
Рооговцовъ говоршгь мн^ о многосложности нашего управле*- 
Ш4Е; но когда я его епросидъ, знавомъ-ли онъ хорошо съ 
вщ^треннимъ его составомъ и обязанностями, то онъ мн% со- 
знался, что н'Ьтъ, и что онъ судитъ только по слухамъ отъ 
друтихъ. Вотъ, Ваше Величество, какъ у насъ зваютъ д'&ло, 
Ш в^оторое такъ сильно наоадаютъ. Наконецъ, однако, одно 
совершенно справедливо, что много жалобъ происходить отъ 
не еюс^мъ удовлетворительнаго личнаго состава, который въ 
цоел^Мрвве время н^^сколько испортился и въ этомъ-то заклю- 
"таеатоя весь ключъ, все искусство необходимыхъ преобразовашй ^); 
Вс^^ учреждешя, относивш1яся до государственнБЕХъ вре- 
стыгаъ, проведенныя графомъ Биселевымъ, проникнуты чув- Идеадъ, къ 

которому 

стаомъ гуманности и желанхемъ водворить въ жизнь законность стремишКи- 

ВамЪстО произвола. седев». 

Если ^идеалъ, къ которому стремился графъ Биселевъ, не 
б|Еадъ имъ достигаемъ, то не надо забывать, что никакой идеалъ 
челов'1^ческ1й не достигается вполне. 

Въ противоположность т^мъ, которые находили излипшимъ 
вмешательство администращи, т.-е. окружныхъ начальниковъ 
въ д^ла крестьянъ, было не мало и такихъ лицъ, которые уко* 
ряли графа Биселева въ излипшемъ заступничестве за государ- 
ственныхъ крестьянъ, желали ограничешя ихъ правъ, бол^ 
незюередственнаго подчинешя государственныхъ крестьянъ рас- 
поряжешямъ администращи, хотя бы въ такой степени, какъ 
это существовало въ отношеши уд'Ьльныхъ крестьянъ. 

Выше, въ глав'Ь ХХУП, мы привели причины, по которымъ Хара&терь 
графъ Киселевъ не считалъ возможнымъ устроить управлеше го- ^^ш^ 
сударственныхъ крестьянъ по образцу уд-бльнаго. Зд-Ьсь можемъ ^1^^^^^^^- 
заметить еще, что уд'Ьльное управлеше не составляло адми- 
нистрацш въ государственномъ смысл*; это было управлеше 
помещичье, въ которомъ крестьяне были не ц^лью, а только 

* 

1} Иаъ письма Д. П. Хрущов» шл графу Кшселеву въ Па^яжъ отъ 18 (80) 
апрФш 1857 г. 
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средствокъ извлекать наиболее дохода еэъ им%Н1й,~«у11равде- 
ше, которое уплату уд']&льнаго оброва считало у,1гервтшгиимб 
долюмъ'^ (81с1) вр<встьянина (Св. Уд&кьныхъ Постановлещй, ч. П, 
стр. 90), и, стало-быть, исполнеше этого долга ставило выше 
вс^хъ обаванностей сенейныхъ и граждансЕихъ, н| тавимъ 
образоиъ, въ уплате оброка видело предназначеше всей «изви 
уд^ьнаго крестьянина. 

Поставивши благосостояше государственныхъ крестьянь, 
т^мю^ а не средствомъ, отодвинувши фискальные интересы на 
второй оланъ, какъ это сд'Ьлалъ графъ Биселевъ, онъ не когъ 
принять удбльныхъ порядковъ, которые, во шзогихъ случаяхъ, 
бнли для вресгьянъ тягостнее пом4щичьяго управлешя. Въ 
посл^^днемъ, требовашя ногли смягчаться, и часто дМствительяо 
смягчались патрхархальными отношешями, тогда какъ суровые 
порядки уд-бльные были закованы* въ форму закона, и не- 
исполнеше ихъ равнялось нарушетю закона, влекшему за 
собою карательныя м-Ьры. Достаточно въ этомъ случае указать 
на уд&Еьныя постановлешя: ^о семейныхъ разд^лахъ'^, „о 
переселен1яхъ, о приписке къ уд^лу и увольненш крестьянъ 
изъ уд4льнаго ведомства "^ ^). 

ЗдЬсь кстати упомянуть объ упрекахъ управлешю государ- 
ственныхъ ивсуществъ въ многосложности формъ в']^домостей, 
отчетовъ и книгъ. Упреки эти ^"блались именно т-Ьми, кото- 
рые въ образецъ ставили удельное управлете; но эти лица 
никогда не заглядывали въ Сводъ Уд-Ьльныхъ Постановленхй, 
гд']^ половина каждаго тома состояла изъ многоразличныхъ 
формъ ^). 
Го«и о ма- Наконецъ, ставили въ упрекъ управлешю графа Киселева 

юЁ доходно- 

!ти госуд?ар- то, ЧТО государственные крестьяне и имущества приносятъ 
имущесткь. мало дохода казнъ; что доходъ этотъ, какъ говорилъ главный 

О Св. Уд. Пост, часть Ш, ст. 20—108. 

>) Вообще должно сБазать, что тЬ, которые ставили въ образецъ уд^львве 
порядки, едва-ли бвии знакомы съ ними. Свцдъ Уд^львыхъ Постановлен!!, напе- 
чатанный въ 1843 году въ 4-хъ т., въ продажу никогда не поступалъ и состав- 
ля1ъ для публики секреть. Уд'Ьльныя поста#[>влен1я не публиковались и сообща- 
лись начальникамъ губерн1й только въ т^хъ случаяхъ, когда для првведешя ихъ 
въ исполяен1е могло быть нужно сод'Ьйст]ейе *^м^^стваго губерпскато начальства. 
Св. Уд. Пост. ч. 1Т, ст. 80, 
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« 

порицатель* дМствШ Киселева, графъ Муравьевъ, „можетъ быть 
значительно увеличенъ при ум^ньи вздтьса за д^Ьло, ук']^ньи, 
котрраго недоставало Киселеву какъ теоретику, а не практику". 
. Въ бумагахъ графа Павла Дмитрхевича сохранилась соб- 
ственноручная его зам'^тка, очевидно, вызванная такими упре- 
ками. Вотъ что онъ въ ней говорить: 

»Въ Россш нельзя и, скажу бол-Ье, не должно въ на- 
стсмшриъ ребяческомъ ея положенш стремиться къ возвышешю 
до последней возможности государственныхъ доходовъ; госу- 
дарственная жизнь развивается и должна развиваться медлен- 
но и съ нею только умножаются капиталы, безъ которыхъ 
промышленности быть не можетъ; мы на этой с^егЬ находимся 
едва десятки л-Ьтъ и должны бороться не только со всЬми не- 
достатками нашей юности, но и съ географическимъ положе- 
Н1емъ нашего обширнаго государства, съ климатомъ суровымъ 
и со всЬми лишвн1ями отъ того проистекаюш,ими. Усиливать 
подати и сборы можно, но отбирать у б-Ьднаго посл-Ьднее — 
значитъ произносить приговоръ всякому будуп1,ему преусп-Ья- 
Н1Ю, и я дозволяю себ^ думать и скажу, что каждый, сверхъ 
м^ры исторгнутый отъ плательщиковъ рубль, удаляетъ на годъ 
развипе экономическихъ силъ государства. 

„Умножеше доходовъ должно зависать не отъ внезапнаго и 
произвольнаго возвышешя налоговъ, но отъ средствъ, коими 
плательщики обладаютъ; до улучшешя ихъ быта всякое новое 
требован1е возвышенныхъ п.1атежей увеличить недоборы и уни- 
чтожить въ самомь начале развит1е самостоятельности платель- 
щиковъ; новое управлеше государственныхъ имуществъ поло- 
живь основан1е порядка, стремилось къ уменьшешю текущихъ 
недоимокъ и въ томь успело, а возвышеше доходовъ предоста- 
вило естественному ходу д^лъ и въ томь также усп-бло, ибо въ 
першдъ 15 лЬтъ умножило ихъ бол^е ч4мъ на половину. 

^...Одинь прожектеръ, въ представленной записке, брался 
доставить правительству доходь отъ государственныхъ иму- 
ществъ въ 600 милл. франковь, другой — былъ скромнее, 
предлагаль 250МИЛЛ. р. асе; графъ Канкринъ. удостоб']&рялъ, 
что бол^е имъ собираемаго ожидать нельзя. Все это неспра- 

т. п. 12 
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ведливо: увелетеше доходовъ должно и можетъ быть, но при 
настоящихъ услов1яхъ, все зависитъ отъ времени: переселите 
800 тыс. душъ, употребите капиталы на устройство оброч- 
ныхъ статей и устройство лЬсовъ, откройте пшроше пути 
торговл*]^, дайте народу денежные способы и тогда ожидай1№ 
увеличенхя доходовъ. 

„Развит1е промышленности необходимо, но оно также тре- 
бу етъ затраты денегъ и умственныхъ способностей; денегъ у 
насъ мало, а просв^щешя еще мен']&е. 

^...Въ настоящемъ положенш л-Ьснаго д'Ьла въ Россш, не 
усилеше средствъ къ умножешю доходовъ отъ л4совъ должно 
занимать первое м4сто, а сбережете ихъ отъ конечнаго истреб- 
лешя, которое намъ угрожаетъ и будетъ угрожать, если при- 
нятая система л-Ьсоустройства не будетъ сохранена и развита 
въ полномъ объеме " . 

Мысль графа Киселева объ осторожности, съ которою 
надо было поступать при возвышенш доходовъ съ государствен- 
ныхъ имуществъ, вскоре оправдалась на д'Ьл4. 

Съ вступленхемъ графа Муравьева въ управлеше мини- 
стерствомъ, именно съ 1857 — 1861 гг., доходы отъ государе 
ственныхъ имуществъ и крестьянъ были увеличены: возвыше- 
шемъ оброчной подати съ государственныхъ крестьянъ, обра- 
щен1емъ въ оброчныя статьи земель, бывшихъ во влад^шй 
крестьянъ сверхъ 8 и 1 5-десятинной пропорщи; увеличешемъ 
числа оброчныхъ статей въ западныхъ губершяхъ на счетъ 
отр']&зки излишнихъ земель отъ крестьянъ. Вотъ что о посл^]/г 
ней операщи пишетъ генералъ-адъютантъ Зеленый въ Отчет*, 
представленномъ имъ Государю Императору, о д^ятельносш 
министерства государственныхъ имуществъ съ 1862 по 1872 
годъ (стр. 27): ' 

„Въ посл'Ьдте годы, предшествовавппе издан1Ю Положенхй 
10 февраля 1861 г., главное внимате министерства государ- 
ственныхъ имуществъ было обращено на увеличен1е дохода 
съ казенныхъ им']^шй въ западныхъ тубершяхъ. Въ этихъ ви^ 
дахъ была посп']&шно произведена новая люстращя, крестьян^ 
СК1Й оброкъ былъ увеличенъ, а изъ свободныхъ земель были 
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образованы фермы, отданныя въ долгосрочное арендное содер- 
жаше. Но эти м-Ьры им-Ьли свою невыгодную сторону. Оброкъ, 
врзвышенный не везд-Ь равном'Ьрно и соответственно средствамъ 
врестьянъ, оказывался вф иныхъ м'ёстностяхъ слишвомъ обре- 
меннтельнымъ; при образованш фермъ были допущены отрезки 
крестьянскихъ земель и обманы, ст'Ьснивхше крестьянское хо- 
зяйство. Фермы были взяты въ аренду преимущественно поля- 
ками, которые отъ себя уже допускали крестьянъ къ участхю 
въ пользоваши за больш1я деньги, необходимыми крестьянамъ, 
а между т^мъ, вошедшими въ составъ фермъ угодьями, и чрезъ 
это ставили крестьянъ въ экономическую отъ себя зависи- 
мость, иногда худшую, чЬыъ прежшя обязательныя отно- 
шешя''. 

Въ своемъ м-Ьст-Ь (стр. 115) мы приве.ш состоявшееся 
въ 1850 году, по докладу графа Киселева, Высочайшее по- 
велите о непредъявлен1и къ торгамъ свободныхъ казенныхъ 
учаетковъ, признанныхъ по смежности съ казенными селе- 
шями, необходимыми для государственныхъ крестьянъ. Это 
Высочайшее повел-Ьше вопхло въ Св. Закон. (Т. УШ. Устава 
оброч. казен. ст., ст. 63). Бывш1я наосноваши этого закона 
земли въ безпереоброчномъ содержанш у государственныхъ кре- 
стьянъ, приказано было отдавать въ содержаше съ торговъ. 

Такая м-Ьра им'Ьла самыя печальныя посл'1дств1я, не только 
для крестьянъ, но и для казны. Вотъ свидетельство тому, 
изв'Ьстнаго своими статистическими трудами, г. Анучина О 
въ оффиц1альной записк*]^, поданной имъвъ 1877 году мини- 
стру финансовъ о самарской губернш, гд-Ь находилось наи- 
большее количество земель, бывшихъ въ безпереоброчномъ 
содержаши у крестьянскихъ общ-Ьствъ; онъ говоритъ: 

„Фактъ повальнаго об'ЬднЬшя значительной части населешя 
самарской губерши посл^ 1874 года неоспоримъ. Одинъ ли 
голодъ былъ причиною такого об^дн^йая? Бывшая въ самар- 
ской губернш К0ММИСС1Я, основкгоаясь, главнымъ образомъ, на 
доклад-Ь одного изъ своихъ членовъ, управлявшаго государ- 
ственными имуществами въ самарской губерши, склонялась къ 

1) Улраияющаго самарскою казенною палатою. 

12* 
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разр'1шешю вопроса въ утвердительномъ смнся'6, приписывая 
какъ самые неурожаи 1872 — 1873 г., такъ и посл-Ьдовавшее 
зат4мъ об4дн4ше исключительно случайной метеорологической 

ван1я, съ Ц'^^лью разъясненхя платежнБГхъ средствъ самарскаго 
насе,1ея1я, совершенно подрываютъ установивппйся взгляда, 
обнаруживая, что об'^дн'З^ше самарскаго населетя началось го- 
раздо ран4е голода, благодаря постоянному вл1ян1ю причияъ 
чисто экономическаго свойства, и что засухи играли при этомъ 
роль неблагопр1ятныхъ случайностей, усугублявшись вредное 
вл1яте вышеупомянутыхъ коренныхъ и постоянныхъ культур- 
но-экономическихъ условШ и внзвавшихъ кризисъ, который и 
безъ нихъ хотя и позже но непременно наступилъ бы. Явное 
доказательство тому представляется въ томъ кажущемся, на 
первый взглядъ, весьма загадочномъ обстоятельстве, что отъ 
яеурожаевъ бол-Ье всего пострадало среднее степное простран- 
ство самарской губершй: южная часть бузулукскаго у^зда и 
сопредельная съ нею северная половина николаевскаго. Обед- 
неше населешя этой части губершй началось ранее голода. 
На населеши бузулукскаго уезда еще сначала 60-тыхъ годовъ 
числится хроническая недоимка 200 т. руб. и никакими ме- 
рами строгости не могла она быть взыскана, несмотря йа 
настояшя казенной палаты и на усиленную ея понуждешями 
энерг1ю полицш, бездействш которой накоплеше этой не- 
доимки сперва приписывалось, такъ какъ всехъ удивляло те 
обстоятельство, что въ недоимке состоять преимущественно 
государственные крестьяне, въ благосостоянш которыхъ, но 
изоби-йю окружаюпщхъ ихъ селен1я казенныхъ земель, не 
сомневались. Сравнеше же положешя тосударственныхъ вре- 
стьянъ по подворнымъ описашямъ 1858 и 1867 годовъ, разъ- 
ясняетъ, что причиною накоплешя недоимки на бузулук(жомъ 
уезде было не иное что, какъ сильное обеднешеего населе- 
шя въ этотъ промежутокъ времени. У крестьянскихъ общества 
бузулукскаго уезда находилось передъ 1860 годомъ, на осно- 
ваши закона 1850 года, въ безпереоброчномъ содержаний 227 
казенныхъ участковъ, въ количестве 120 т. десятинъ, изъ 
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пдаты по 1 5 коп. среднимъ чисдонъ за 1 десятину, а въ ноль- 
эованш врестъансБихъ обществе ниволаевскаго у']&зда было 
200 т. десятинъ, изъ платы среднимъ числомъ. до 8 воп. за 
десятину. Въ 1860 году, въ видахъ увеличен1я доходовъ съ 
вазенныхъ оброчныхъ старей, находивппеся въ безпереоброч- 
номъ пользоваши ; у обществъ вазенные участви стали отда- 
ваться съ торговъ, всл'Ьдствхе чего^ на многхе изъ нихъ ц^ны 
сразу увеличились въ н^вольво разъ: втрое, впятеро, даже въ 
десятеро и бол^е. 

9 Подобное возвышеше ц']^нъ въ воротвШ промежутовъ вре- 
мени^ вонечно, не ножетъ считаться явлешемъ нормальнымъ. 
Оно было вызвано: со стороны врестьянъ неудовлетворитель- 
нымъ вачествомъ ихъ душевыхъ надбловъ, а со стороны ва- 
питалистовъ желашемъ эвсплуатировать врестьянъ въ свою 
пользу, тавъ вавъ вся операщя ихъ завлючалась въ получе- 
ши отсталаго отъ обществъ, или въ передач-б обществамъ взя- 
тыхъ земель тотчасъ же поел*! торговъ, или навонецъ, въ раз- 
даче ихъ врестьянамъ въ раздробь, вонечно по значительно 
возвышенной ц']&н'1, противъ той, за воторую участовъ до- 
стался. 

^ОбщШ результатъ был'Ь тотъ, что посй введешя торговъ 
на свазанные участви въ непосредственномъ пользован1и у 
врестьянъ бузулувсваго уЬзда, вм-Ьсто прежнихъ 120 т. дес, 
осталось толъво 30 т. десятинъ, а у врестьянъ ниволаевсваго 
уЬзда, вмЬсто 200 т. десятинъ, 45 т. десят. Остальное, необ- 
ходимое имъ для пос^вовъ, воличество земель они должны были 
брать уже отъ врупныхъ промышленнивовъ, изъ вторыхъ или 
изъ третьихъ рувъ, по Ц'1намъ, далево превосходившимъ даже 
увеличенный торгами цЪши^ тавъ что если принять въ разсчетъ 
значитёльныя прибыли арендаторовъ, то оважется, что посл']^ 
1860 года пользоваше съемными землями стало обходиться 
врестьянамъ въ 20 или въ 30 разъ дороже прежняго. 

„При неумеренной игр^ въ посевы и въ сдачу земель, при- 
нявшей совершенно харавтеръ самой зловачественной азарт- 
ной эпидем1и, раззорились не тольво врестьяне, но и нажив- 
пиеся сначала чрезъ нихъ вапиталисты. Не выиграло при 
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I 

этомъ и государственное казначейство, • таЕъ какъ, вм4сто н4- 
сколькихъ сотенъ тысячъ, поступившихъ въ оное чрезъ возвы- 
шеше ц4нъ на казенный оброчныя статьи, отъ об-Ьди-Ьтя кре^ 
стьянъ и банкротства арендаторов^ь образовалась огромная не- 
доимка. Всл'Ьдств1е непом^рнаго возвышешя ц-Ьйрь и другихъ 
притЬсненШ со стороны крупныхъ арендаторовъ, многхе кре- 
стьяне ста.ш предпочитать самостоятельному хозяйству га)сто- 
ронн1Я заработки, отчего число разбирающихъ земли изъ вто- 
рыхъ и третьихъ рукъ съ каждымъ годомъ уменьшалось, а 
вм-Ьст^ съ тЬмъ, и съемъ участковъ становился мен^е выгод- 
нымъ для крупныхъ арендаторовъ казны, все хозяйство кото- 
рыхъ заключалось въ ум4ньи поскорЬе раздать дробными ча- 
стями снятый участокъ. Многхе участки стали оставаться иа 
новыхъ торгахъ неразобранными, а отъ многихъ отказывались 
сами арендаторы, цредпочитавп11е выплатить неустойку, ж на 
многихъ изъ нихъ стала накопляться недоимка, сумма кото- 
рой- съ каждымъ годомъ увеличивалась. Такимъ образомъ, 
искуственное и свыше всякой м^ры, возвышеше ц'квъ на земли 
привело само по себ4 къ падешю ихъ. Такъ, еще до голод- 
наго пер10да, пали въ ц'Ьнй очень мног1я казенно-оброчныя 
статьи въ ^узулукскомъ у4зд4, гд-Ь иные участки спустились 
даже ниже той ц-Ьны, по которой они раздавались въ безпе- 
реоброчное содержан1е обществамъ до 1860 года, т.-е. до вве- 
дешя на нихъ торговъ*". 
Заключеюе. Как1я посл'Ьдствхя на улучшен1е экономическаго быта гв- 
сударственныхъ крестьянъ им-Ьло управлеше графа Киселева, 
лучшее свидетельство тому мы находимъ въ сд'Ьдуюш.емъ: 
при преемникахъ его, гр. Муравьеве и г.-а. Зеленомъ, съ 
1857 года окладъ денежныхъ сборовъ съ государственныхъ 
крестьянъ увеличенъ съ 41.914,192 р. до 56.877,349 р.; 
одинъ сборъ оброчной подати, составлявппй въ 1861 году 
24.437,430 р. увеличенъ въ 1865 г. до 31.806,501 р. ^). 
Несмотря на такое значительное увеличеше налоговъ на 

1) См. Обозр'Ьше деятельности мянисгерства государствевныхъ ииущеетеь, 
но зав'Ьдыван1Ю крестьянами и южными дооедянами съ 1838 до 1866 годъ, пред- 
ставленное Государю Императору въ маргЬ 1867 года, мннастромъ государствен- 
ныхъ имуществъ. Спб. 1867, стр. 63. 
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роеударетвенныхъ крестъянъ, при передаче ихъ изъ ведомства 
министерства государственныхъ имуществъ въ в'^&д^ше об* 
щихъ цо крестьянсБимъ д']&лаиъ учрежденШ, оставалось въ 
недоимке на нихъ только оволо 3 мил. рублей ^). Эти воз- 
зышенные овлады крестьяне не могли бы .выплачивать, еслибы 
ид^ экономическое состояше было въ разстройств*]^, и еслибы 
у щхъ не было накопленныхъ запасовъ при прежнемъ, до 
1857 года, управлеши, когда заботливая рука графа Киселева 
охраняла государственныхъ крестьянъ отъ увеличешя всякаго 
рода налагаемыхъ на нихъ тягостей и старалась не объ огра- 
ниченш, а объ увеличеши ихъ эвономическихъ средствъ. 

Когда передача государственныхъ крестьянъ совершилась 
шшсем'к^тно, бывшШ министръ государственныхъ имуществъ, 
г.-а. Зеленый обратился къ начальникамъ губернШ съ прось- 
бою доставить ему св']^д'ёшя, въ какомъ, по мн']&шю ихъ, хо- 
зяйствевномъ положенш находились государственные крестья- 
не при переходе ихъ въ зав'^^дываше мировыхъ учреждешй. Изъ 
полученныхъ всл-Ьдствхе сего отзывовъ, говоритъ въ своемъ Обо- 
зр-Ьши г.-а. Зеленый ^), оказывается, что хозяйственный бытъ го- 
сударственныхъ крестьянъ почти повсеместно находится въ весьма 
удовлетворительномъ состоянш; что если въ н*которыхъ м-Ьстно- 
стяхъ положенхе временно-обязанныхъ крестьянъ столь же удов- 
летворительно, какъ и положеше государственныхъ крестьянъ, 
то это относится только до т^хъ временно-обязан ныхъ, кото- 
рые состояли на чистомъ оброк'Ё и пом']&щики которыхъ не 
жцли въ своихъ им']&шяхъ; что вообще довольство гор аздо ров- 
нее распределено между государственными крестьянами, ч-Ьмъ 
между временно-обязанными; что у первыхъ вовсе не встре- 
чается прим^ровъ той крайней бедности, которая нередко 
встречается у вторыхъ; и что вообще между селен1ями госу- 
дарственныхъ крестьянъ почти нетъ такихъ, состоятельность 
которыхъ къ уплате повинностей внушала бы опасешя. 

Причиною столь удовлетворительнаго поло женхя хозяйствен- 
наго быта государственныхъ крестьянъ, сравнительно съ бы- 



1) См. Обозр-Ьие деятельности министерства государственныхъ имуществъ съ 
1838 по 1866 г., стр. 64. 

«) См. тамъ же, стр. 126 и 127. 
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томъ временно-обязанныхъ, некоторые начальники губершй 
прямо выставляютъ: 1) то, что теперепгше временно-обязан- 
ные крестьяне, состоя прежде въ кр-Ьпостной зависимости, не 
пользовались такими личными и имущественными правами, 
какъ государственные крестьяне, а потому и не могли развить 
духъ хозяйственной предпр1имчивости, и 2) то, что админист- 
ращя государственныхъ крестьянъ, заботливымъ понеченхемъ 
о нихъ и правильно установившеюся системою управлешя, 
много способствовала развитш ихъ благосостояшя и введешю 
между ними разныхъ полезныхъ учреждетй". 

Сопоставляя приведенные нами сейчасъ факты: съ т4мй пори- 
цан1ями графа Киселева, которыя занесъ въ свои записки графъ 
Корфъ (см. выше, стр. 153), нельзя не удивляться отсутствш 
безпристрастхя и проницательности въ ихъ авторе; нельзя не 
сожалеть о присущей многимъ лгодямъ способности ослепляться 
въ д^Ьлахъ общественныхъ своекорыстными целями. Потомство 
воздастъ каждому по его заслугамъ и почтитъ благоговейною 
памятью те возвышенные умы, которые не ограничиваясь на- 
стояпщмъ, прозреваютъ въ будущее и съ самоотверженхемъ 
дМствуютъ въ пользу его. Въ ряду такихъ умовъ, ист6р1я' 
отдастъ полную справедливость Императору Николаю за ту 
твердость, съ которою Онъ ни разу неизменилъ слову, дан- 
ному Имъ Киселеву въ Москве, въ 1837 году, (см. выше, 
стр. 65) и, несмотря на внушетя и изветы, не поколебался 
въ своей доверенности къ государственному человеку, избран- 
ному Имъ для осуществлешя Его царственныхъ помысловъ объ 
устройстве будущихъ су71;ебъ Его народа. 



ГЛАВА XXXIV. 

0БЩ1Й ХАРАКТЕРЪ :^ПРАВ1ЕШЯ ГРАФА КИСЕЛЕВА. 



Строгость систвкн въ управдеши. — ^Уважете графа Киселева къ сов^щательшпсъ уч- 
реждеа1а11ъ.-<-Пнсы1енвад д&1тельность. — Ц^ль представлешярапортовъсельсииш 
начальниками. — Значен1е отчетности. — Предупредительность въ распоряжешяхъ. — 
Стренлете къ законности и гуманность. — Отстранете фйскальннхъ ц^лей! — Облег- 
чете креотьлвскихъ повинностей — Отстранея1е незаконннхъ поборовъ и насиль- 
ствеиннхъ м^ръ при взыскаши податей. — Характеръ личныхъ сношенхй админи- 
стращи съ крестьянами. — Доступность графа Киселева для крестьянъ. — Мн^н1е его ' 
о 1фвстыгасвихъ просьбахъ. — Надеждн на будущее. — Осторожность въ преобра- 
зоваиихъ креотьянскато домоводства. — КрестьанскШ судъ. — М^ры противъ пьянства. 
— КакъКиселевъ смотр^лъ на казенныя земли и л^са. — Бережливость Киселева. — 

Препятств1я развйтхю сельскаго хозяйства. 



Деятельность графа Киселева, какъ администратора об- Строгость си- 
стемы въ уп^ 
ширноЁ И сложной части государственнаго унравлешя, отлича* равлевш. 

лась строгою системою, которая выражалась ясно и въ уста- 

вахъ объ Учреждеши управлешя государственныхъ имуществъ, 

и въ наказахъ, и въ циркулярахъ, служившихъ имъ разви- 

пенъ; 

Начала, разъ принятыя графомъ Биселевымъ и состаб.11явш1я 

его уб^ждеше, онъ проводилъ настойчиво, считая постоянство 

въ дМств1яхъ правительства необходимымъ условгемъ успеха. 

♦ 

» Твердое, неотложное пресл-Ьдовате", писалъ онъ Государю въ 
1846 году, ^начатаго д-Ьла, безъчастыхъ и р'Ьзкихъ перем'Ьнъ 
въ данныхъ основашяхъ, утвердитъ добрыя начала и явно до- 
важетъ вс^мъ и каждому, что норядокъ есть главное осно- 
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ван1е общественнаго благоустройства и благосостоявая^... »При- 
нятыя основавая преобразованхя", объяснялъ онъ въ докладе 
1842 года, „им'Ьютъ ц^лью привести сельское состоянхе отъ 
неустройства къ законному порядку, подобно тому, какъ Го- 
родовое Положеше дало устройство городскому состояшю. 

з,С1я ц'кжь можетъ и должна быть достигнута, если съ 
твердост1ю, постоянствомъ и строгимъ назидашемъ будетъ 
пресл-Ьдозана^. 

Отдавая отчетъ Государю за1852годъ, следовательно за 
1 5-й годъ деятельности ниаистерствАг, графъ Киселевъ пишетъ: 
„Министерство, въ теченш прошедшаго года, занималось дея- 
тельно исполневцемъ своихъ обязанностей; не осталось ни одного 
предмета, который не получилъ бы новаго последовательнаго 
дви^кешя въ разуме Высочайше утвержденныхъ Вапшмъ Величе- 
ствомъ осйовныхъ положетй. С1я неуклонная последователь- 
ность въ мерахъ привела уже по некоторымъ предметамъ 
къ желаемымъ результатамъ: сохранеше внутренняго порядка, 
увеличеше матерьяльныхъ средствъ поселянъ, и вследствае 
того, поступлеше податей и доходовъ более противъ оклада и 
сметнаго исчислейая, суть факты видимые на самомъ деле*. 

Инищатива во всехъ законодательныхъ и въ главныхъ 
распорядительныхъ по министерству мерахъ принадлежала 
самому графу Киселеву. 

Часто целые листы набросанныхъ имъ мыслей онъ пере- 
давалъ для редакщи департаментамъ или канцеляр1ямъ, и 
окончательныя работы всегда самъ исправлялъ. 

Это имело и свою невыгодную сторону. 

Такою деятельностш своею графъ Павелъ Дмитр1евичъ еслк 

не подавлялъ, то до известной степени, сковывалъ своихъ 1юд- 

чнненныхъ,^ давая имъ чувствовать превосходство своего ума, 

превоеходство-^которое действительно ему принадлежало. 

Уважешегра- Оя% одяакоже, не имелъ слепой веры въ собственную 

^ъ ^в^а-^ непогрепгамость; поэтому онъ же.1алъ знать мнешя другихъ 

тельнымъ уч- и относился съ уважвшемь къ совещательнымъ учрежден1ямъ; 

режденишъ. '' 

при немъ (юветъ министра и ученый комитетъ не были си* 
некюрами; учреждения эти были постоянно заняты разработ- 
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кою администра'гавныхъ, оудебныхъ и хозяйственныхъ вопро- 
еовъ. 

Письменная д']^тедьность министерства при гр, Биседев^ Письменнаса 

_^ . „ деятельность. 

не тгвла простаго многопнсашя иди тавъ называемой отписки^ 
Зам'бФивъ медленность въ д^допроизводств^, онъ принимал^ъ 
м^ры въ введешю порядка сокращенной переписки «въ на- 
дежд-Ь", какъ онъ писадъ Государю въ отнегЬ за 1847 годъ, 
„что съ устранешемъ письменнах'О многод']^Д1я, • доджностныя 
дица будутъ им^ть бод'^^е времени и способовъ заняться суще- 
ственнБош предметами своихъ обязанностей"^. 

В^ сложномъ механизме администрац1и, обязанной обраг 
ЩАФЬ вниманхе на множество предметовъ по Учреждешю, не- 
из(№жно доставлеше разныхъ срочннхъ св'^&д^шй; но графъ 
Квселевъ никогда не упускадъ изъ вида ограничивать требовашя 
так^ккъ св^д^шй только самыми необходимыми. 

Седьсше начальники обязаны были представлять ревизую- ц^дьнредста- 

ЩеСФВа иди волости. ЗаМ'ЬтИВЪ въ ОДНОМЪ изъ объЬзДОВЪ по "*" начальни- 

губерн1ямъ, что эти рапорты въ н'^^которыхъ м^стахъ состав- 
лялись, для подачи министру, окружными нача.1ьннками, графъ 
Киселевъ въ цирвуляр'6 овоемъ писалъ: „ Установдеше граф- 
нызть рапортовъ со стороны волостныхъ и седьскихъ началь- 
никовъ состоитъ не въ томъ, чтобы им'Ёть для ревизующах'о 
начальства исправно разграфленную в'Ьдомость, но чтобы за- 
нимая симъ самихъ крестьянъ, исправляющихъ общественныя 
должности, прхучить ихъ къ составлешю отчетности о поло- 
женш частей ихъ ведомства, и по собственному ихъ изло- 
жетю, судить объ ^стЛл^ сельской администрацш и о степени 
радвивающагося порядка, дабы сообразно тому, дМствовать 
на дальнейшее улучшеше. Заменить С1Е рапорты другими 
подготовляемыми самими окружными начальнщсами, значитъ 
закрыть отъ высшаго нача;1ьства истинное подожеше д*лъ 
оодложнымъ рапортонъ"". 

Отчетности не только денежной, но и вообще по всЬмъ предм^- Значенхе от- 

у т» ^ • четности. 

тамъ управлешя, графъ Киселевъ придавалъ особенное значеше, 
вавъ средству поверки дМств1й администрацш. Съ этою ц^ью 
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Предупредв- 

тедьность въ 

распоряже- 

шяхъ. 



палаты обязаны были доставлять ежегодно въ министерство: свои 
отчеты, которые разсматривались въ департаментахъ, д']&лади]Сь 
по нимъ зам^чашя и сводъ* ихъ публиковался въ общевгь цирку- 
лярЬ. Туже самую ц&гь, т. -е. собственную поверку своцхъ 
дбйствШ, графа Биселевъ им&[ъ въ виду и при составлеши . об- 
щаго по министерству отчета, который онъ представлялъ еже- 
годно Государю и, вагЁмъ, публиковалъ. 

Онъ особенно заботился о введенш внутренняго порядка зъ. 
письмоводств'Ь и счетоводств']^ въ сельскихъ управлешяхъ, ибо, 
говорилъ онъ въ одномъ изъ своихъ циркуляровъ, 99Т01ГЬ по- 
рядокъ приводитъ къ тому, что текупце платежи окдадовъ 
начинаютъ уже поступать съ должною акуратностхю и цр1- 
учаютъ крестьянъ и сельсгахъ начальниковъ къ мысли^ чта 
дМствительн^йпай способъ пользоваться свободнымъ состояг; 
Н1емъ — есть выполнеше законныхъ своихъ обязанностей; каж- 
дый плательщикъ знаетъ, чтд ютъ него сл^дуетъ по закону и 
каждый уб'бжденъ въ необходимости быть исправнымъ,, а сел^г. 
СК1Я начальства съ видимымъ удовольствхемъ не упус^вшотъ 
случая дать зам']^тить, что въ отношенш податей все должное, 
по ихъ волости или обществу, выпошено бездоимочнОь Такимъ 
образомъ, отъ порядка народъ приходить къ исправности, отъ 
исправности къ нравственному чувству самостоятельности, без^ь 
коего ожидаемаго преусп'Ьян1я достигнуть нельзя". 

Въ бол4еважныхъ и наегоятельныхъ д4лахъ графъ Киселева 
распоряжался непосредственно, посылая тотчасъ на м^ста дов^- 
ренныхъ лицъ; предусматривалъ нужды, не ожидая того, чтобы 
он^ достигли крайнихъ разм^ровъ, и распоряжался всегда 
заблаговременно и 'заботливо; доказательствомъ тому, между 
прочимъ, служатъ принимавшяся имъ м']^ры при исполнеши 
рекрутскихъ наборовъ, распоряжешя его по обезпеченш про- 
довольств1я государственныхъ крестьянъ, при эпидем1ях-ъ в 
пожарахъ. 

О м^рахъ къ облегченш постигавшихъ ^ государственныхъ 
крестьянъ б-Ьдствхй, графъ Киселевъ доводилъ тотчасъ до св4- 
д-^шя Государя, который подобнаго рода событхя горячо принн-г 
малъ къ сердцу. Такъ, однажды, случился неурожай въ псцовсвой 
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й 1й1*ебсйой губершяхъ: Vь феврал*: дошло до Государя 

№6^16, что оказываемня государственннмъ врестьянамъ по- 

собй|'-йе'достато^чгны; на вопрос* объ этокъ, графъ Биселевъ тот- 

часъ же послалъ Его Величеству донесете, что имъ послакь 

*у»ё' н имилешбя. еще на мФста ; чиновники съ полномочхемъ, 

„для^ отвр111цешя м'Ьстныхь слишкомъ экономичесвихъ рав- 

счШвъ въ оказати крестьянамъ пособ1я^. Государь на до- 

несешй графъ Киселева написалъ: ^в4рю вашей попечительности, 

на не могу равнодушие думать о подобномь. б-Ьдстиш и не 

понуждать къ принят1Ю всЬхъ возможныхъ средствъ, чтобъ 

у|[еньшить его, колико отъ насъ зависитъ, что возлагаю ва 

В1№7 («в*тственность«. 

' ' 'Обппй характера управлешя графа Киселева отличался Стрев1лен1е къ 

г г ^ х- г- ^г 'законности и 

сггремлешемъ къ законности и гуманностхю. Законность Кисе- гуманность. 
л№^ счяталъ краеугольнымъ камнемъ всей администрацш; онъ 
укаанвалъ на это постоянно Государю. Въ отчет* за 1842 годъ 
ойъ говорить: „Д*йств1е мзинистерства въ отношеваи попечи- 
тельства надъ государственными крестьянами, прежде всего, 
должно основываться на етрогомъ соблюден1и законности''. 
Чрезъ 10 л4тъ (въ отчет-Ь за 1852 г.) онъ туже мысль но- 
вторяетъ ^ сл-Ьдующихъ выражетяхъ: „Неуклонное исполне- 
те Положвтй, Высочайшею волею Вашего Императорскаго 
Величества утвержденныхъ, укореняя въ д'Ьйств1яхъ управле- 
шя и въ понят1яхъ крестьянъ законность и распространяя въ 
иихъ сознаше долга и обязанности, сближаетъ министерство 
по «ногимъ предметамъ съ ц^лыо указанныхъ Вашимъ Вели- 
чествомъ улучшешй нравствеянаго и матерьальнаго быта по- 
с^янъ . Наконецъ, въ отчет* за 1854 годъ, онъ говорить: 
^Законное положеше, данное государственнымъ крестьянамъ, 
обезйечивая ихъ права, удовлетворяетъ потребности ихъ быта 
и д*лаегрь ихъ довольными своимъ состояшемъ''. 

Графъ Киселевъ по природ* своей быль проникнуть идеею 
8а1конноети й тЕроводилъ ее везд*, гд* могъ. Онъ быль врать 
всякаго произвола и стремился отстранить его, по крайней 
мбр*, въ той части управлбн1я, которая была ему вв*рена. 
Онъ ' думалъ достигнуть этого не только своею непосредствен- 
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ною д^ятельноспю, своимъ личнбгмъ вл1ян1емъ, но и йздашезгь 
положительныхъ правилъ для д-Ьятельности лицъ ему подчи*- 
ненныхъ. Отсюда истекала подробная регламентащя учрежден 
Н1Й правительственныхъ и крестьянскихъ. 

„Порядокъ въ управлети**, писалъ онъ Государю въ 1846 
году, ^и знатае важдымъ начальниконъ своихъ обязанностей,^ 
правъ и ответственности составл;яютъ главныя усювхя дебрей 
и основательной администрацш^. ^ , 

Въ циркулярахъ своихъ онъ строго воспрещай, и пре- 
сл^довалъ всяЕое произвольное ввтЬтательство правительствен- 
ныхъ лицъ во внутреншя шрсшя д^а. Онъ желалъ придать 
самостоятельность сельскимъ обществамъ. ^Управлеше обще- 
ственное*', говорилъ онъ, „хорошо определенное и выполненное, 
есть лучшее ручательство порядка и усп-Ьха. Оно слуяэтгъ 
оплотомъ противъ пригЬснеюй и злоупотреблен1й, предостав- 
ляетъ самимъ крестьянамъ кругъ дМств1я и влхяшя, сообраз* 
ныя съ ихъ П0НЯТ1ЯМИ и т^мъ возвышаетъ ихъ въ собствен- 
номъ своемъ мнеши'*. Въ особенности его возмущала личная 
расправа чиновниковъ съ крестьянами; онъ былъ всегда про- 
тивникомъ телесныхъ наказатй, и не будучи въ силахъ, пр» 
господствовавшихъ тогда у насъ поняйяхъ, устранить эти на- 
казашя вовсе, онъ д^лалъ что могъ: наблюдалъ, чтобы нава- 
зашя эти прилагались къ государственнымъ крестьянамъ не 
иначе, какъ по суду. 
Отстранеше Фискальные интересы, въглазахъ графа Киселева, стояли не 

ц4л^^^об^ на первомъ план*, хотя они и служили непосредственнымъ по- 
лвгчен1е кре- водомъ КЪ учреждешю новаго управлешя. Поэтому онъ. ограж- 

стьянскихъ 

повинностей, далъ, насколько МОГЪ, государственныхъ крестьянъ отъ увели- 

чешя размера прямыхъ съ нихъ податей; въ операц1и пере- 
ложен1я податей съ душъ на землю и промыслы, онъ уеч^- 
нилъ увеличете общей суммы оброчной подати въ губертяхъ, 
отъ прибыли душъ при новыхъ ревизхяхъ. Ц^лью операщи 
постановлено было только уравнеше существовавшей суммы 
оброчной подати между селешями по хозяйственнымъ выго^ 
дамъ ихъ, завис^вшимъ отъ земельныхъ угод1й и промысло- 
выхъ занят1й. Это было буквально объявлено крестьянамъ при 
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сахохь ятзл'к операщи, и этимъ^ конечно, объясняется, что 
п^релоа^ете податей не подало нигд^З^ повода къ недоразу1г6- 
щямъ и неуд овольств1ямъ между крестьянами. 

• Графъ Биселевъ не только противился увеличешю прймыхъ 
съкрестьянъ налоговъ, но по« 'возможности старался облегчать 
тшюсть ихъ. Такъ, въ виду значительнаго возвыш№1я по новой 
решшш оклада подупшыхъ податей и земскихъ' сборовъ, сборъ 
общественный, употреблеше котораго зависало непосредственно 
отъ министра государственныхъ имуществъ, въ 1853 году быль 
имъ уменьшенъ, какъ сказано выше, на 506,876 р. въ годъ. 
При производств'^ люстрацш въ казенныхъ им^тяхъ за- 
падныхъ губернШ и регулированхя въ прибалтхйскихъ, соблю- 
далось общее правило объ облегчеши крестьянскихъ повин- 
ностей и о достаточномъ поземельномъ ихъ над'З^л'Ь. Такимъ 
оОравомъ, въ западныхъ губершяхъ крестьянамъ, окончательно 
переведеннымъ на оброкъ (680 т. душъ, изъ 701 т. всего 
иаселешя) прибавлено земли 358,958 десят., а повинности 
уменьшены на 605,387 р.; въ балтхйскихъ губершяхъ по 154 
регулированнымъ тскнгяыъ въ состав']^ 64,156 душъ прибав- 
лено земли 12,803 дес/, а повинности уменьшены на 1 19,090 р. 
Вообще регулированхе казенныхъ им^шй въ прибалтШскихъ 
губернхяхъ постоянно возбуждало тайныя неудовольств1Я м-Ьст- 
яаго дворянства, такъ какъ жившимъ на казенныхъ земляхъ 
крестьянамъ предоставлялось угод1й бол-Ье, повинностей требова- 
лось съ йихъ иешке и пользоваше землею было гораздо обезпе- 
ченн^, ^мъ въ им4н1яхъ пом'Ьщичьихъ. Всл%дств1е этого ни 
одннъ крестьянинъ, изъ жившихъ въ казенныхъ им'Ьшях'э, не 
першпелъ на землю помещичью, тогда какъ крестьяне, жив- 
ице на пом'Ьщичьихъ земляхъ, постоянно добивались м^стъ въ 
шЛтяхъ казенныхъ; наконецъ, крестьяне, жившге въ казен- 
ныхъ им^н1яхъ ВЪ Лифляндш, не принимали никакого участ1я 
ни ВЪ 1841 году, ни въ последующее время въ религ10зн6мъ 
дви&еши, главною причиною котораго было тягостное, не обез- 
печенное нич4мъ положеше крестьянъ, жившихъ на пом-Ьщичь- 
1гхъ вемляхъ. 

&ь другой стороны^ Киселевъ пресл4довалъ всяше яёзйкон- 
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Отстранен1е ные поборы сгь крестьянъ; ЭТО ДО такой степени озабоч^ало 

незаконныхъ 

поборовъина- его, ЧТО онъ составилъ и разосладъ управляющимъ яалатюш 

СИЛЬСТВвЯ" 

ныхъм4ръири ^^^УД^Р^^^^^^''^'^ имуществъ записку О случаяхъ, которые по- 
"^"^'^^^ "^ давали поводъ въ противозаконнымъ съ крестьянъ сборамъ. 

Для обевпечешя порядка в» взиманхи сборовъ и для ир!- 
обр'1^тешя дов^р1я крестьянъ, онъ заботился о томъ, чтобы 
крестьянамъ было изв^тно, чтб они должны платить, и что(^ 
зэдлаченное не взыскивалось въ другой разъ; съ этою ц^ш 
онъ ввелъ платежныя книжки, которыя ежегодно раздавались 
домохозяевамъ, и въ которыхъ вписывался окладъ и отм^З^- 
чались платежи; сверхъ того, объявлешя объ окладахь при- 
бивались во вс^хъ волостныхъ и сельскихъ правлен1яхъ. При 
объ'Ьздахъ сводхъ, онъ пов']^рялъ самъ до какой степени испол- 
няются правила о платежныхъ 1Шижкахъ и объявлешяхъ; такъ 
считалъ онъ эти правила Д'Ьломъ важнымъ и справедливнмъ. 
Поставляя управляющимъ палатавш въ обязанность очищать 
подати за каждую половину года исправно, онъ говорилъ, что во 
взыскаши податей не должно быть ни послаблешя, ни на- 
сильственныхъ н'Ьръ, какъ-то: продажи крестьянскаго имуще- 
ства, или наказан1Й, которыя были запрещены. Онъ строго вос- 
претилъ управдяющимъ требовать воинсшя команды для взыека- 
шя податей съ государственныхъ крестьянъ. 
Характеръ Гуманностъ графа Киселева, разумная любовь его къ народу 

ЛИЧННХЪ СНО- V V V 

шешй адми- яснъе всего высказывались тамъ, гдъ дъло шло о личныхъ 
кр^ьянашГ сношешяхъ администрацш съ крестьянами. Онъ предписн- 

валъ, чтобы чиновники отклоняли вс% излишшя ст^снешя для 
крестьянъ и особенно не позволяли, себ*]^ ^строптиваго обхож- 
дев1я, чрезъ которое законная и полезная м^ра принимается 
крестьянами за ст^снеше и несправедливость ''. 

По дошедпшмъ до него св%д'Ьн1ямъ о печальномъ цоложе- 
Н1И заволжскихъ переселенцевъ, онъ самъ, въ 1849 году, от- 
правился въ саратовскую губершю для личнаго освид^тель- 
ствовашя состоящя ихъ, и найдя, что они подвергались раз- 
нымъ невзгодамъ отъ несоблюдешя установленныхъ министер- 
ствомъ правилъ, онъ предписывалъ строго имъ следовать и 
принимать м^ры, необходимый къ «уменьпхенш естественныхъ 
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неудобствъ всякаго переселешя. „Само челов^колюбхе*', гово- 
ржлъ онъ, ^требуетъ строгаго исполнешя сихъ правилъ*'. 

• Поел^ объ4зда губертй, въ 1843 году, онъ въ цирку- 
ляре къ управляющимъ палатами, говорилъ: „Я ивъ многихъ 
личвыхъ моихъ объяснешй съ врестьянами уб'Ьдился въ ихъ 
готовности следовать полезнымъ внушешямъ; убедился и въ 
томъ, что дМствительное попечевае объ ихъ нуждахъ и благо- 
склонное обращеше еъ ними начальнивовъ они принимаютъ 
съ дов'1р1емъ и признательностш; напротивъ недоступность, 
равнодушхе въ ихъ просьбамъ, суровость и строптивость въ 
обхождеши, производятъ въ нихъ непр1язненныя чувства 
въ !начальниБамъ, которые всл'6дств1е того, неум^ прхоб- 
р'Ьсти довертя, не могутъ им^ть усп'Ьховъ по управлетю*. 

Въ томъ же циркуляре, говоря о дурйомъ состояши 
крестьянскихъ построевъ, онъ для улучшетя * ихъ предлага-* 
егь управляющимъ дМствовать неиначе, кавъ советами и уб*ж- 
дешями: ^въ д-Ьл-Ь внутренняго улучшетя народнаго быта, 
гдЬ требуется добрая воля, нельзя возбудить соревноваше 
привазашями и строгостями; оно достигается при дов^рш къ 
начальству, всл4дств1е внушен1я и поощрен1Я гЬхъ изъ домо- 
ховяевъ, которые внявъ постановлешямъ, будутъ имъ следо- 
вать ж нримеромъ своимъ привлекутъ другихъ*^. 

предписывая ЧИНОВНИКамЪ гуманное Обращете съ вреСТЬ- Доступность 
V тэ V Киселе^ для 

янами, графъ Биселевъ самъ отличался особенною для нихъ доступ- крестьянъ. 
ноепю. Онъ не только безъ затрудненШ, но даже съ особымъ 
расположещемъ выслупгавалъ личныя просьбы крестьянъ и 
принималъ письменныя. Одинъ день въ нед'Ълю былъ у него 
назначенъ для доклада вс^хъ поступивпгахъ на его имя просьбъ, 
накоторыхъ онъ тутъ же своеручно писалъ резолющюотомъ, ка- 
кое должно быть дано направлете Д'Ьлу. Въ отчете гв. 1851 г. • 
онъ пишетъ Государю: „я не перестаю облегчать поселянаю. 
доступъ къ представлешю своихъ жалобъ, дабы вид'Ьть бли- 
жайшимъ образомъ недостатки, направлять д']&йств1е управле- 
шя къ пользе и защит-Ь крестьянъ, и таковнмъ внимашемъ 

къ ихъ ПОЛОЖеШГО, устранять сколь возможно ВСЯК1Я м^стныя 

д 

отвлонешя отъ предуставленныхъ правилъ. Не могу присемъ 

т. п. 13 



оудущее. 



194 ГРАФЪ п. д. КИСЕЛЕВЪ. 

не замсЬтйть, что изъ 4,840 просьбъ, постушшпихъ въ тече- 
нш 1851 года въ министерство, большая ихъ часть относи-; 
лась къ д-бламъ процесснымъ или обыкновеннымъ въ граждан- 
ской жизни случаямъ; но жалобы на управлеше весьма р'1дви^« 
Мысли Кисе- Въ крестьянскихъ просьбахъ графъ Еиселевъ вид41ъ средство 

леваокресть- х« -о у « . .л^ 

янскихъ повърки дъиствш мъстной администрацш. „Обращая вниманхе 

просьбахъ. 

*^ на точное исполнеше правилъ по управлешю государствен- 

ныхъ имуществъ"^, пишетъ онъ въ отчетЬ за 1849 годъ, „я, 
кром']^ увазанныхъ въ Наказ']^ министру способовъ для по- 
верки на м^стахъ состояшя управлен1я, поставилъ себ4 въ 
обязанность сл-Ьдить за д4йств1ями его по вступающимъ отъ 
поселянъ просьбамъ, для которыхъ открытъ полнбей и свобод- 
ный доступъ**. 
Надежды на Бакъ ИСТИННЫЙ государственный челов^Еъ, графъ Еиселевъ 

неограничивался настоящимъ; онъ гляд^лъ въ будущее; усп^хк 
уже достигнутые онъ не считалъ окончательными, и прида- 
вадъ имъ значеше болйе скромное ч-Ьмъ ободьстительвюе; 
усп4ховъ бол-Ье полныхъ онъ ожидалъ отъ усп-ЬхоБъ народ** 
наго образоватя, и сл'^довательно отъ новаго покол'Ьшя. ' 

Образован1е народа онъ считалъ основною государствен- 
ною потребносйю и потому, несмотря на господствовавшее 
въ то время предуб§ждеше, провелъ благодаря личной къ 
нему доверенности Государя, замечательный указъ 23-го но- 
ября 1842 года объ учреждеши въ казенныхъ селенхяхъ при- 
ходскихъ училищъ. Число этихъ училищъ и отпускъ на дихъ 
суммъ графъ Еиселевъ увеличивалъ постепенно ^). 

Въ 1842 ГОДУ; когда министерство бьио уже въ полномъ 
ходу, онъ писалъ Государю: ^Обозр-Ьвая все сделанное до 
образовашю управленхя государственныхъ имуществъ, я ути- 
шаюсь МЫСЛ1Ю, что если на обпшрномъ пространстве Росши 
между племенами разнородными нельзя ожидать мгновенной 
перемены въ общемъ коренномъ устройстве сельскаго класса, 
то по крайней мере начала положены основательны^г"^ . 



^) Въ посл^нШ годъ управлен!4 тр. Киселевымъ министерства государсгвеиных-ъ 
имуществъ (1866 г.) въ в^домств'Ь его считалось 2,484 училища съ 170, 194 уча- 
щиинся. 
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^Добрня Семена пос*яны: они взойдутъ и дадутъ хоро- 
пй* плодъ, но для другихъ. Въ этомъ случае личное само- 
люб1е должно быть принесено въ жертву великой царствен- 
ной мысли общаго устройства состояшй для блага будущаго. 
• дВсЬ труды и усил1я собственно по управлешю государ- 
ственныхъ имуществъ есть начало этого устройства* ^). 

Какъ просв-Ьщенный и талантливый администраторъ, онъ 
понималъ, что въ практическомъ прим'1нен1и всЪръ самыхъ 
разумныхъ, сл4дуетъ принимать во внимаше степень нрав- 
ственнаго и умственнаго развитая народа, его привычки и 
избегать насильственнаго введен1я ховяйственныхъ улучшетй. 

Въ отчете Государю за 1847 годъ онъ писалъ: 

^ДМствхе попечительства объ устройств'Ь хозяйственнаго 
быта крестьянъ должно идти наравн'Ё съ народнымъ обра- 
зовашемъ. Вс']^ улучтаешя, вводимыя насильственно, не могутъ 
ШЕ^ть ни успеха, ни прочности; напротивъ, при распростра- 
неши между крестьянами полезныхъ св-Ьд-Ьшй и уб^ждешй о 
выгодахъ. усовершенствованнаго хозяйства, когда поселяне 
прЕобр'бтутъ бол4е ясныя понятая о вещахъ, бол-Ье ясныя ощу- 
щешя новыскъ потребностей, тогда родится и желаше и трудъ 
къ улучшешю хозяйственнаго быта. 

^ Тогда всЬ нын-Ьплия прхуготовительныя д4йств1я мини- 
стерства, какъ то: образцы на фермахъ, устройство въ л4- 
сахъ, осушеше болотъ, травос4ян1е, луговодство, улучшете 
(жота, должны усвоиться между поселянами и войти въ соб- 
ственное ихъ хозяйство и домоводство. 

я Но докол* укоренивш1еся въ народ* предразсудки, всл-Ьд- 
ств1е младенческаго его состояшя, не дозволяютъ видеть бы- 
строй по сей части перемены, министерство, устраняя ъсЬ 
крутыя м'Ьры или изм'&нешя, недбступныя для понятая напгахъ 
нооелянъ, поощряетъ развигте нраватенито еостипангя но- 
вою паколгьтя, дабы придти къ ц4ли усовершенствовашя хо- 
зяйства и домоводства путемъ хотя медленнымъ, но в^рнымъ 
й надежнымъ''. 



1) Записка 1842 г. октября 12, ао обозрШю государственннхъ имуществъ 
жь 10 сАверннхъ губершахъ. 

18» 
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Осторожность Въ 1 849 году, въ докладе Государю отъ 26-го сентября, графъ 
ван1яхъ кре- Киселевъ говорилъ: „При объ'Ьзд* моемъ губернш и особенно 

стьянскаго до- ^ 

моводства. ^^ время пребывашя моего среди государственныхъ крестьянъ 
села Острова ^), я не могъ не утвердиться еще бол-Ье во всег- 
дашнемъ моемъ уб-Ьясденш, что было бы неосторожно и со- 
вершенно безусд-Ьшно стремиться къ преобразован1ю кресть- 
ннокаго домоводства. Оно, конечно, стоитъ на низдой степени 
и требуетъ для выгоды правительства и самихъ поселянъ 
другаго направлешя; но закорен'Ьлая привычка, отсутствхе 
нравственнаго образовашя, при равнодуш1и или даже нера- 
д-Ьнш, происходящихъ отъ усиливающагося пьянства, — ука- 
зываютъ на необходимость действовать съ осторожностхю и, по 
принятому министерствомъ правилу, заботиться предпочтитель- 
но о прхуготовлеши юношества къ новому способу хозяйства, 
удерживая прочихъ въ пред'Ьлахъ покорности и порядка ад- 
мищстративнаго, что повсюду достигается съ желаемымъ 
усп'Ьхомъ*. 

При такомъ взгляде на предметъ, понятно, почему графъ 
Киселевъ считалъ, что при тогдашнемъ положен1и крестьянъ, 
для . возвышешя ихъ матер1альнаго быта администращя могла 
им4ть въ виду .тишь сл4дующ1я м'^^ры: над^лъ крестьянъ землею 
и пересел еше ихъ, переводъ съ душевой и арендной системы 
на поземельное положеше, ограждеше и защита личности и, 
нальонецъ, искореневае пороковъ. 
Крестьянскш Искоренеше пороковъ въ тогдашнемъ покол-Ьши крестьянъ 

графъ Киселевъ ожидалъ всего бол']^е отъ сельскихъ расправъ, 
за д'Ьйств1ями которыхъ онъ сл4дилъ постоянно. Сельскому 
суду онъ не придавалъ однако значешя исключительно кара- 
тельнаго учрежден1я. Посл4 обозр4н1я губернхйвъ 1841 году, 
въ докладе своемъ Государю онъ писалъ: » Судьи въ сель- 
скихъ расправахъ малороссШскихъ губершй постигли, что ихъ 
предназначеше состоитъ въ примиренш тяжущихся и въ упо- 
треблеши строгости токмо противъ пороковъ*^. 

Указывая на деятельность сельскихъ расправъ въ отчет-Ь 
за 1848 годъ, онъ говоритъ: „Посл-Ьдствхя бол-Ье благопрхят- 

1) Ом. выше стр. 78. Въ Острове гр. Паведъ Дыитр1ев11чъ ароведъ д^то 1649 г. 
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ныя оказываются по западнымъ губерн1ямъ, гд% съ предо- 
ставлен1емъ аренднымъ врестьянанъ общаго заЕОннаго устрой- 
ства, въ вашкороссШекихъ губершяхъ установленнаго,. поро- 
ки въ общественной ихъ жизни уменьшаются^. 

Приводя въ доказательство тому цифры за два года, онъ 
иродолжаетъ: ^Освободивъ народъ отъ арендной системы. Ва- 
ше Величество вм*ст4 съ т-Ьмъ освободили его и отъ поро- 
ком, неразлучныхъ съ свойством!, сего прит4снительн*го 
улравлешя и, такимъ образомъ, даровали ему улучшенхе, не- 
только матер1альное, но и нравственное". 

Годъ предъ тЬмъ онъ писалъ Государю йо поводу дМ- М4ры про- 

_ ^ „ тивъ пьянства. 

СТВ1Я расправъ: „Главный порокъ, за который крестьяне 
подвергаемы были взыскашямъ, есть пьянство и неразлучныя 
съ нимъ: ссоры, драки, буйства и небрежете къ хозяйству. 
Еслибы можно было отклонить отъ крестьянъ всЬ незави- 
СЯЩ1Я отъ нихъ привлечешя къ пьянству, то нравственное 
состояше нашихъ поселянъ могло бы стать на высшую сте- 
пень и наши таблицы уголовныхъ преступлетй и проступковъ 
конечно на половину уменьшили бы свою числительнуюважность* . 

Независящ1я отъ крестьянъ привлечешя къ пьянству графъ 
Киседевъ относилъ конечно къ господствовавшей тогда откуп- 
ной системе; при возобновлеши откупныхъ условШ, которыя 
тогда составлялись на каждое четырехл-Ьтхе, онъ старался 
въ казенныхъ селешяхъ, насколько возможно, ограничить чи- 
сло питейныхъ заведешй и отклонять возможность откушци- 
камъ усиливать питейную продажу разными соблазнами. 

На земельный государственныя имущества графъ Киселевъ Какъ Кнсе- 

V „ левъ смотр^дъ 

СМОТрЪЛЪ, СЪ одной стороны, КаКЪ на ИСТОЧНИКЪ ГО«СударСТВеННЫХЪ на казенный 

доходовъ и какъ на запасъ финансовыхъ средствъ въ случае 
чрезвычайныхъ нуждъ, а съ другой — ^какъ на средства къ 
обезпечешю благосостоян1я государственныхъ крестьянъ, нуж- 
даюпщхся въ земл-Ь. Въ этомъ и вообще въ заселеши кре- 
стьянами пустопорожнихъ земель онъ вид^лъ лучшШ спо- 
собъ употреблешя государственныхъ имуществъ, способъ, кото- 
рымъ, съ одной стороны, возвышался доходъ казны, а съ 
другой — улучшался бытъ крестьянъ. 



земли и л^са. 
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На казенные д-Ьса онъ смотр-Ьлъ преимущественно съ общей 
государственно-экономической точки зр4тя, по вл1яшн) ихъ 
на клрматъ, на плодород1ё страны и на обевпечеше нуждъ бу- 
дущихъ поколЬнШ топливомъ и строительными матерхадами. При 
т^омъ взгляд* графъ Киселевъ строго держался неотчуждимости 
казенныхъ земель и л-Ьсовх; онъ считалъ своею обязанностш 
охранять государственное достоянхе отъ незаконнаго завлад^шя 
или пользован1я, отъ перехода его т-Ьмъ или другимъ способомъ 
въ частное влад^ше; сверхъ того, л-Ьса онъ берегъ отъ исто- 
щешя неумеренными порубками, несмотря на то, что этимъ 
самымъ онъ ставилъ препятствхе къ возрастатю доходовъ отъ 
лФсовъ, и т-Ьмъ оправдыва.1ъ упрекъ, который ему делали его 
порицатели. Не будучи въ силахъ прекратить совершенно раз- 
дачу казенныхъ ' земель по Всемилостив-Ьйшему пожаловашю, 
онъ по возможности ограничивалъ оную и недопускалъ отвода 
лучшихъ земель, которыя берегъ для над'Ьла государственныхъ 
крестьянъ. 
Бережливость Графъ Киседевъ былъ бережливъ по природ* своей; береж- 
ливость онъ считалъ необходимымъ условхемъ какъ порядочной 
жизни частнаго человека, такъ и правильной администращи 
государственной. Онъ считалъ недос^аточнымъ быть бережли- 
вымъ самому; ^одинъ, говорилъ онъ, ничего не сделаешь; 
необходимо, чтобы духъ бережливости проникъ во всЬ органы 
администрац1и, и только тогда бережливость выкажется въ 
дМствительныхъ результатахъ, только тогда изъ копЬекъ со- 
ставятся тысячи и МИЛЛ10НЫ". 

Что графъ Киселевъ действительно вдох ну лъ во всю свою адми- 
нистрац1Ю духъ бережливости, лучгаимъ доказательствомъ тому 
служитъ состоян1е капиталовъ при оставленш имъ министерства. 

Къ 1856 году капиталовъ въ в^фЕ^ш министерства государ- 
ственныхъ имуществъ оставалось: 

правительственныхъ 4.394,890 р. 

крестьянскихъ. . . . . . . . > . 26.903,754 р. 



Киселева. 



31.298,644 р. 
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. „Раавитае нашего сельсЕаго хозяйства", представлялъ онъ Препятстшя 
Государю въ 1849 г., „находится подъ вдаянхемъ многихъ сельс^м1?о^х^ 

Н©б^ШГ0Пр1ЯТСТВуЮЩИХЪ ПриЧИНЪ ВН-ЬШНИХЪ и ВНутреННИХЪ. зяйства. 

Иъ числу посл']&днихъ принадлежатъ: способъ душеваго раз- 
д^а земель между государственными крестьянами; недостатокъ 
пут^ сообщешя; физичесЕое положенге страны, образующей 
цра!дтранную равнину, неим-Ьющую, по причин-Ь отсутств1я 
горъ, никакой защиты отъ засухъ и других^Ё климатическихъ 
в^яшй; наконецъ, недостаточное еще распространеще между 
нашими производителями знашй о ращональномъ хозяйств']^. 
^Душевой разд^лъ земель, столь вредный для всякаго 
кореннаго улучшенхя въ хозяйстве, им-Ьотъ свою выгоду въ 
отношеши устранешя пролетархевъ, и потому составляетъ во- 
просъ, котораго р-Ьшеше выходить изъ пред'Ьд^игь.-чисто^коно- 

мичесмхъ*'. . ^7.*"^,\^7тг>1 

На недостатокъ путей сообщешя графъ Бие04№въ ^указывалъ 
еще въ особой, поданной имъ въ 1847 году за11Ёв^лр|г отчете 
за 1846 годъ, и доказывалъ необходимость устройства жел-Ьз- 
внхъ дорогъ въ Россш, „направлеше которыхъ," говорилъ 
(тъ, » указать не трудно: оно определяется потребностш сблизить 
производителей съ покупателями, т.-е. съ Петербургомъ, Ригою, 
Лвбавою и Одессою*". 

Въ заключеше онъ обращался къ Государю съ следующими 
Сювами: „Предпринятыя, по Высочайшей вол^ Вашего Импе- 
раторскаго Величества, сооружешя новыхъ путей, въ настоя- 
щемъ нашемъ положенхи составляютъ предметъ величайшей 
важности и всякое пожертвованхе на это сооружеше оправды- 
вается СВЯТ0СТ1Ю самой ц^ли: возвысить матерхальное благо- 
состоянхе государства*. 

Графъ Кисе.71евъ въ докладахъ своихъ Государю не указывалъ 
на самое существенное препятствхе ко всякимъ, въ томъ числ^ 
и хозяйственнымъ, въ государстве улучшетямъ — на крепостное 
право, но позволялъ высказывать мысли о томъ въ основан- 
номъимъ Журнале Министерства ГосударственныхъИмуществъ. 
Тамъ, при невозможности тогда говорить прямо о вреде кре- 
постнаго права, постоянно высказывалась мысль въ такихъ. 
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напр., выражешяхъ: „главная причина, препятствующая раз- 
ВИТ1Ю нашего хозяйства, заключалась въ ненормальномъ отно- 
шеши производительныхъ' силъ; безъ изм-Ьнеихл экономиче- 
скихъ отношенШ рабочаго класса — изм'Ьнеше системы земде- 
д-Ьлгя, улучшенныя оруд1я и всЬ другхе техничесше прхемы, 
должны считаться средствами пальятивными и едва второстепен- 
ными; установлеше хозяйственныхъ отношевай на нормаль- 
ныхъ основашяхъ отразится не въ одной выгодности земле- 
д^льческихъ работъ; оно поведетъ дал-Ье — къ изм-Ьневаю хозяй- 
ственныхъ привычекъ, обычаевъ, которые, въ свою очередь, 
им'Ьютъ неотразимое вл1ян1е на вещественный быть вс^^хъ 
классовъ,*' • 

Для усп-Ьховъ земледелия въ Россш графъ Киселевъ желалъ 
преимущественно развитая такихъ отраслей мануфактурной 
промышленности, которыя занимались бы переработкою соб- 
ственныхъ сырыхъ продуктовъ, и при этомъ онъ не былъ 
поборникомъ запретительной системы. „Я всегда полагадъ и 
полагаю, что для Россш в']^рн'1йшая фабричная промышлен- 
ность та, которая, находясь въ связи съ произведешемъ м-Ьст- 
ной почвы, процв^таетъ отъ земли и, въ тоже время, поощряетъ 
внутреннее ^млед^лхв, и что по ходу торговыхъ дйлъи обще- 
ственнаго мн-Ьтя, запретительныя системы, въ покровительство 
туземныхъ манафактурныхъ издЬлхй установленныя, рано или 
поздно заменятся бол'Ье пространными торговыми оборотами, 
по видамъ и свойству каждаго края и народа^ ^). 



1) Записка но обозр4н1ю управден1й государственных-ь нжущестй!, 28-|Ч) йОября 
1842 г. 
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Записка, представленная Киселевымъ Императору Александру Павловичу въ 1816 
году, обь унжтгоженш кр^постнато права въ Росс1и. — Мысли Киселева по поводу 
безпокойствъ между крестьянами въ Украине, въ 1826 году. — Постоянство мысли 
у Киселева о необходимости уничтожешл кр^постнаго права. — Разговоръ съ Им- 
ператоромь Никодаемъ о преобразовая1и кр^постваго права. — Характеръ м'бръ 
Императора Николая д преобразоваши крЬпостнаго права. . 



Мысль Объ унИЧТОЖеши кр-ЬпОСТНагО права въ РОССШ за- Записка, пред- 
ставленная 

нимала П. Д. Киселева еще въ ранней его молодости. Въ бу- Киселевымъ, 
магахъ его сохранилась собственноручная черновая записка, длектаивдру 
поданная имъ Императору Александру Павловичу въ 1816 году, |^*1^вгоду^о(^ 
когда онъ былъ флигель-адъютантомъ при Немъ. Записка но- унитаожеши 

кр!Ьоостнаго 

ситъ заглав1е: ^ О постепенномъ уничтоженш рабства въ Рос- права. 

сш", и на ней пометка Киселева: „Представлена Государю 

въ Москв-Ь, 1816 г. 27 августа"". Записка начинается такъ: 

» Гражданская свобода есть основаше народнаго благосостоя- 

Н1я. Истина с1я Столь уже мало подвержена сомн'^^щю, что 

излипшимъ почитаю объяснять зд'^сь сколько желательно было 

бы распространеше въ государстве нашемъ законной неза- 

висимости на кр'^^постныхъ землед']^льцевъ, неправильно лишен- 

:выхъ оной". 

Для постепеиааго уничтожения кр^постнаго права, записка 
предлагала сл^дуюпця м^ры: 

1) Дозволить капиталистамъ всЬхъ званШ покупать у дво- 
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рянъ им-Ьтя, но съ т^мъ, чтобы отношен1я крестьянъ къ но- 
вымъ влад4льцамъ были определены закономъ. 

2) Запретить увеличеше дворовыхъ, образовавъ изъ нихъ 
особое сослов1е и обязавъ влад'Ьльцевъ вносить за нихъ по- 
дати. 

3) Крестьянъ при фабрикахъ и заводахъ освободить. 

4) Разрешить дворянамъ устройство маюратовъ съ т-Ьмъ, 
чтобы крестьяне такихъ им-Ьтй вошли въ составъ вольныхъ 
хл-Ьбопапщевъ. 

5) Разрешить крестьянамъ выкупаться самимъ и съ се- 
мействами, по определенной правительствомъ ц-Ьн^. 

и 6) Перемерить вновь земли и, назначивъ къ обрабо- 
тыватю нужное число крестьяцъ, всЬхъ прочихъ, по возмож- 
ности, выкупать правительству и переселять въ многоземельныя 
губерши, гд* водворяя ихъ на земляхъ казенннхъ, объявить 
вольными хлебопашцами. Сумму же на С1е потребную, разло- 
жить въ сроки на переселенцевъ, но положешю иностранныхъ 
колонистовъ. Таковымъ образомъ, безъ уш;ерба для дворянства и 
правительства, усилится хлебопашество и уменьшится чивло 
крепостныхъ земледельцевъ"*. 

^Итакъ, говорить въ заключете записка, мало по малу 
уменьшая права властвующихъ и распространяя оныя нА по- 
рабош,енныхъ, открывъ капиталистамъ способы обезпечить до- 
стояте свое поместьями, дворянамъ охранять потомство свое 
отъ бедности и породу свою отъ унижевая, каждому даро- 
вавъ право трудолюбхемъ достигнуть до независимаго суще- 
щ,ествоватя, правительство постепенно водворитъ законную 
свободу, и рабство значительной части народа русскаго само 
собою и безъ потрясешя государства уничтожится". 

Какая участь постигла эту записку — ^мы не знаемъ. 
Мысли Кисе- Въ апреле 1826 года, рядовой днепровскаго пехотнаго 

лева по поводу ^ 

безпокойствъ полка, возвращаясь изъ домоваго отпуска, остановился на н*- 

шши от^Ук- сколько дней въ селе Куте Уманьскаго уезда, былъ тамъ за что-то 

^826 Г ^^'^ ™Д'ь караулъ экономомъ имешя и отправленъ въ штабъ 

квартиру полка на подводе подъ карауломъ двухъ крестьян; 

дорогою онъ уговариваетъ проводниковъ взять другое направ- 
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лен1е, и вскоре зат'Ьмъ вбъявляетъ себя машронъ, послан- 
нымъ отъ Государя для забрашя всЬхъ пом-Ьщикобъ; вну- 
шаетъ повиновеше сотсеимъ въ селешяхъ, требу етъ и полу- 
чаетъ безирекословно подводы, дроводниковъ, собираетъ гро- 
мады (шрск1е сходы), завовываетъ поссессоровъ и экономовъ, 
наказываетъ ихъ, наконецъ напивается пьянъ и отдается безъ 
сопротивлен1я въ руки засЬдате.1я (прйхавшаго на это проис- 
шествхе), ч'Ьмъ и прекращается это однодневное сумасбродство. 
, Еиселевъ донесъ объ этомъ происшествш главнокомандующему 
бывшему тогда въ С.-Петербург-Ь, который въ ответь писалъему: 

9 Любезный Павелъ Дмитрхевичъ! Того же днякакъполу- 
чилъ письмо ваше о происшеств1и рядоваго дн'Ьпровскаго 
полка, довелъ оное до св4д4шя Государя; по сл'Ьдствш ожи- 
дать должно, что С1е произошло отъ людей злоумышленныхъ, 
а не имъ самимъ выдумано, ибо эта самая исторхя происхо- 
дила н во многихъ другихъ губершяхъ, все въ томъ самомъ 
смысл*, что. пом^щиковъ берутъ въ С.-Петербургъ, а мужи- 
камъ дается вольность; наибол'^^е неповиновешй мужиковъ въ 
с.-петербургской, въ новгородской, въ псковской, рязанской 
и еще нЬкоторыхъ другихъ губершяхъ; правительство беретъ 
м^ры, въ н'бкоторыхъ м^стахъ и усмирило оныхъ; вотъ ясное 
доказательство, что С1е не должно быть выдумано самимъ ря- 
довыми, какъ онъ говоритъ въ своемъ показати^. 

Такъ смотр&ш тогда на повторявппеся въ разныхъ м**- 
стахъ возсташя пом'Ьпщчьихъ крестьянъ; источникъ этихъ 
цррисшествШ видели въ постороннихъ внушешяхъ злонамЬ- 
ренныхъ людей, а не въ кр'^постномъ прав*]^! 

Не такъ смотр-Ьлъ на дЬло Еиселевъ. Сохранилась сле- 
дующая собственноручная его записка о разсказанномъ нами 
происшествш. 

9 Явился безграмотный, невидный, въ худой шинели сол- 
датъ и провозглашешемъ свободы очаровалъ народъ; этинъ 
могущественшшъ словомъ преклонилъ къ себ']^ всё умы и 
вебкъ внушилъ безпрекослсшное дов']^р1е, которое ни минуты 
и нигдЬ не изменилось, даже при исполнеши безразсудныхъ 
повелешй. Вскоре поел* сего происшествш распространился 
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по всей УкрайвА слухъ, что Гос^арь даровалъ вольцос*ь, 
скрываемую помещиками; что насл'Ьдникъ Гонты ^) уже Явился, 
что праздники ознаменованы будутъ игбгетежь Ляховъ и Жи- 
довъ; что для этого уже освящены ножи и назначенъ день; 
что во время поста священники объявили прихожанамъ сёо- 
имъ, что церкви будутъ запечатаны, и что Ляхи хотятъ ввести 
ушятство. Войдя въ разсмотр']&ше готовности, съ коею кре- 
стьяне изъявили повиновеше обольстителю - солдату, должно 
сознаться, что последователи бол^е проницательные и реши- 
тельные могутъ сделаться оруд1емъ неизчислимыхъ бедств1й, 
и что здесь провидеше явно указываетъ правительству на 
необходимость тщательнаго разсмотретя причииь, возбужда/Ю" 
щизсъ мятежный дуось въ крестьяиахъ^ и на тт постаноеле- 
нгя, которыя необходимы къ отеращенгю шгьхъ причинъ. 

,, Не дозволяя себе входить въ подробное изложеше всехъ 
статей, могущихъ служить ответомъ сему предложешю, я 
вкратце изъясню мое мнеше, какъ лицо постороннее, бливъ 
10 летъ здесь пребывающее и какъ помещикъ, другой го^ 
управляющ1Й имешемъ жены моей^. 

Затемъ, следуетъ программа записки, въ которой Бисе- 
левъ намеренъ былъ изложить свое мнеше. Въ записку должны 
были войдти следующ1е предметы: 1) населеше Украины; 
2) первобытно)^ состояше крестьянъ; 3) раздроблеше иметй 
и, по открыт1и одесскаго порта, усилеше хлебопашества; 
4) раздача имешй въ поссесс10нное владеше и самопроизволь- 
ное отягощеше крестьянъ; 5) презреше поляковъ къ народу, 
исповедующему другую религш и говорящему другимъ язы- 
комъ; вражда крестьянъ къ помещикамъ; 6) священники, 
начальныя нхъ права, множество церквей и причина тому, 
союзъ священниковъ съ крестьянами, ненависть и презреше 
помещиковъ къ грекороссШскому : духовенству, пороки и не- 
вежество его; 7) взглядъ на причины, поддерживающхя т№г 
тежжый духъ въ польскихъ провинщяхъ, которыя требуютъ 
новыхъ постановлешй; 8) трудность изменять обычаи, кото- 

1) Известный иредводитель возставшихъ крестьянъ въ ЗаднЪпровской Укр&йн^ 
въ вошгЬ ХУП1 сто111т1я. 
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рЫб ЧУТЬ бремени приняли видъ законности и права; необхо- 
димость въ семъ случае действовать осторожно, дабы при да- 
роваши правъ однимъ, не отнять ихъ неправильно у другихъ; 
способъ къ тому, заключающШся въ составлен1и губернскихъ 
К0ИМИСС1Й, съ поручешемъ имъ: а) изложить правила для со- 
ставдешя инвентарей или сельскихъ подворныхъ ведомостей; 
б) назначить обязанности врестьянъ къ помЪщикамъ относи- 
тельно дней работы^ опред^ленья оной по силамъ и возмож- 
ности человека и по количеству земли и вцгодъ, предостав- 
леннЕКъ крестьянамъ; в) разсмотрЪть права помещиковъ отно- 
евтельно взиман1я налоговъ, зд^сь подъ разными наименова- 
ншш существу10щихъ. Сверхъ того, предполагалось устаног 
вить сельское начальство и управлёше по примеру казенныхъ 
крестьянъ; разделить у^зды на волости, избрать начальниковъ, 
которые въ случае несоблюдешя правилъ, законами предпи- 
санш^хъ, доносили бы уездному прокурору, для сего от'ь пра- 
вительства назначенному; уменьшить число церквей, согласно 
сь существующими постановлешями; приготовлять прилично 
духовенство къ занятш м^сть священниковъ, назначивъ имъ 
еодержаше отъ земли деньгами и припасами^. 

Программа эта, кажется, осталась неиСПОЛНеннОЮ; но она Постоянство 

'^ ^ ^ ^ ^ мысли у Кисе- 

локазываетъ, что Биселевъ им^лъ верный взглядъ на положе- лева о необхо- 

^лг „V димости уни- 

шб седьскаго населен1я въ Украйнъ, и что основная мысль, чтожешя кр^- 
высказанная еще въ записк* 1816 года, о вред4 крепостнаго "®*^^^ "Р*' 
провар о необходимости уничтожен1я его и объ установлен1и, 
^[йсто дроизоола, законныхъ отношешй между землевладель- 
цами н крестьянами была не мимолетною у Павла Дмитрхе* 
шча; она никогда не покидала его; онъ постоянно стремился 
ввести ее въ жизнь какъ только обстоятельства позволяли то. 

Неудача въ общихъ мерахъ не охлаждала его; онъ при- 
Шшалъ въ каждой частной мере живое учаспе и облегчалъ, 
где было можно, положеше крепостныхъ. 

Первый случай привести въ исполнеше свою заветную 
мысль представился Киселеву вне отечества, именно вовремя 
унравлен1я имъ Дунайскими княжествами, какъ это мы объяс-- 
Н9ЛИ. въ I томе. 
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Въ воспонвнантяхъ своихъ, подъ 2 11а1Я 1864 года, графъ 
Павелъ Дмш!р1еви^ъ записалъ сл']&дующее: 
Разговорь съ „Въ 1834 году . ПО «озвращешй моемъ изъ княжествъ, 
роиъ Нико1а- Ишхераторъ Николай ИавловичЪ) при вечерненъ разговоре, 
адваншкр4по- изволилъ мн* сказать, что занимаясь подготовлешеиъ труд- 
стиаго права. нМшихъ д-Ьлъ, которыя могутъ пасть на Насл'Ьднивга, 

Онъ признаетъ необходимМшимъ преобразовстье вр'З^ностнаго 
права, которое въ настоящемъ его положенш бол']^е оставаться 
• не ножехъ. Я, продолжалъ Государь, говори-иъ со многтш 
изъ Моихъ сотрудниБОвъ и ни въ одномъ не нашелъ прямаго 
сочувств1я; даже въ семействе Моемъ некоторые (Бонстан* 
тинъ и Михаилъ Павловичи) были совершенног противны. Не- 
смотря на то, Я учредилъ комитетъ изъ 7 членовъ, для раз- 
смотр'Ьшя постановлешй о кр'^^постномъ прав^. Я нашелъ про- 
тиводМствхе. По отчету твоему о княжествахъ, Я вид-Ьлъ, что 
ты этимъ д^ломъ занимался и тЬжъ положилъ основан1е въ 
будущему доверпгешю этого важнаго преобразовашя; помогай 
Мн^ въ д'&гЬ, которое Я почитаю должнымъ передать сыну 
съ' возможнымъ облегчешемъ при йсполнеши и для того по- 
думай, вавимъ образомъ надлежитъ приступить безъ огласки 
къ собратю нужныхъ матер1алов1& и составлен1Ю проекта или 
руководства къ постепенному осуществлетго мысли, которая 
Меня постоянно занимаетъ, но которую безъ добраго пособ1я 
исполнить не могу. *' 

„Я не скрылъ отъ Государя удовольств1я, съ которымъ 
выслуша^^ь хрисианское Его предлЬжеше, которое при удач- 
номъ совершеши, возвыситъ Росс1Ю и Его царствовате; но 
вм-ЬсгЬ съ т-Ьмъ я не умолчалъ о лредстоящихъ затруднешяхъ* 
которыя потребуютъ большихъ усил1Й и энергш. Въ н^сколь- 
кихъ словахъ я объяснилъ различ1ё нашего законодательства 
отъ того, которое сохранилось въ княжествахъ: тамъ съ XVI 
столМя гражданская свобода установилась соборною грамо- 
тою господаря Гики; бояры, т.-е. исключительшле владельцы 
земли, мало-по-малу исказили статьи этой первоначальной 
грамоты, зам'Ьняя ее произволомъ, йо ихъ сказашю обыч(1емь; 
основный законъ былъ изм'Ьненъ произвольнымъ дМетв1емъ 
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землевлад^льцевъ безъ участха завонодательнов власти при 
слабомъ и корыстномъ господарсвомъ управленш; у насъ, на- 
дротивъ, крепостное право ^ постепенно входило въ составъ 
законовъ, и утвердилось наконецъ поняпе, что нелоетьнъ, жи- 
вущШ на помещичьей зенл^, есть вещь, принадлежащая по- 
мещику. Въ княжествахъ я могь, основываясь на коренныхъ 
законахъ, никогда не откененныхъ и не замененныхъ други- 
ми, составить предварительное положен1е, которое хлебопаш- 
цами было встречено съ восторгомъ, а боярами безъ особаго 
неудовольств1я. Это положенхе было моимъ прощальнымъ при- 
ветомъ. Оно показало однакоже мне все трудности предмета 
и недостаточную мою опытность въ подобномъ деле; неме- 
нее того я съ душевнымъ удовольствхемъ принимаю Ваше 
прнказан1е, более уповая на усерд1е, чекъ на способности, 
коими располагать могу**... 

„Государь перебивъ мои слова, изволилъ сказать: „ИЯне- 
опытен^, но твердо уповаю на вну тенге Всевышняго, который 
насъ просветитъ и направитъ" (это изречете было Ему обыч- 
ное, и я не разъ слышалъ его при разрешеши затруднитель- 
ныхъ и спорныхъ вопросовъ); этимъ заключился тотъ первый 
разговоръ о семъ предмете. Государь, отпуская меня, подтвер- 
дилъ необходимость содержать въ строгой тайне Его предна- 
меренде, прибавивъ: ^Ты можешь, при объяснен1яхъ съ Спе- 
ранскимъ объ учрежденш V Отделешя Моей канцелярхи, кос- 
нуться и крестьянскаго вопроса вообще, не упоминая о на- 
шемъ нынешнемъ разговоре. Онъ одаренъ необычайною па- 
мятью и всегда готовъ отвечать положительнымъ образомъ на 
все обстоятельства того времени; онъ пострадалъ невишю, я 
это слышалъ отъ Императора Александра Павловича, который 

« 

говорилъ, что Онъ еъ долгу предъ этою жертвою политическихъ 
столкновешй, которыя тогда преодолеть не могъ, но которыя 
Онъ себя обязаннымъ вознаградить считаетъ. Покойный Го- 
сударь началъ, а я долженъ это довершить". 

Этотъ разговоръ и высказанная предъ темъ Его Величе- 
ствомъ, при первомъ свиданш съ Киселевымъ, по его возвра- 
щенш, въ минуты откровенности, готовность вести войну про- 

Т. II. 14 
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« 

тивъ рабства, — название, въ другомъ интимномъ разговор*, 
Киселева „начальникомъ штаба по крестьянскому д'Ьлу'* ^), да- 
вали ему надежду, что судьба предназначила ему главную роль 
въ д-Ьл-Ь освобождешя крестьянъ. Эта надежда, эта в^Ьра въ 
свою МИСС1Ю не покидали Киселева до отъезда его изъ оте- 
чества. 
Характеръ Императоръ Николай Павловичъ былъ в-Ьренъ Своему слову: 

м*ръИмпера- ^ ^^ 

тора Николая Онъ велъ войну съ рабствомъ во все Свое царствоваше, но 

опреобразова- у 

шикр*постна- не ръшался взглянуть прямо въ лицо чудовищу и дать ему 
го права, генеральную битву; война Его съ кр-Ьпостнымъ правомъ была, 
такъ сказать, партизанскою, въ которой за наб-Ьгами бол^Ье 
или мен-Ье удачными, следовали иногда и отступленхя. Онъ, 
подобно великой Своей бабк-Ь, могъ сказать: „Крестьянски во- 
просъ д-Ьло весьма трудное: гдЬ только начнутъ его трогать 
онъ нигд4 не поддается** ^). Не находя ни въ комъ, ни въ 
Своемъ семейств*, ни въ окружавшихъ Его, кром4 Киселева, 
поддержки Своему желанаю уничтожить кр-Ьпостное право. 
Государь не решался на издаше общаго и притомъ обяза- 
тельнаго закона, а ограничивался м-рами частными, бол<]&е 
или мен^е пальятивнаго свойства, предпринимавшимися подъ 
вл1яшемъ господствовавшей тогда мысли, что такими лишь 
м-рами крепостное право уничтожится постепенно, мало-по- 
малу, и что крестьяне получать свободу прежде, ч-Ьмъ это 
слово будетъ высказано въ законе, и наконецъ, что дМств1я 
р4шительныя въ крестьянскомъ вопросЬ повлекли бы за собою 
грозныя для государства опасности. Поэтому истор1я кр-Ьпост- 
наго права въ царствоваше Императора Николая не представ- 
ляетъ ничего ц^лаго; ее составляютъ отд^льныя м'Ьропр1ят1я. 
А такъ какъ во всЬхъ сов*щ,ашяхъ объ этихъ мЬрахъ участво- 
валъ Киселевъ и голосъ его им^лъ большое значенхе, то мы и 
должны остановиться на нихъ, держась на сколько возможно, 
хронологическаго порядка. 



^) См. выше стр. 2 и 13. 

2) «Русская Старина» 1876 г., Т. ХУИ, стр. 14. 
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ПЕРВаИСКА КИСЕЛЕВА СЪ ПОБОРНИКАМИ 0СЮБ0ЖДЕН1Я 

КРЕСТЬЯНЪ 

1835-1837 гг. 



Собрля{е св^д^н1Й объ освобождеи1и крестьянъ кь Лвстрш и Прусс1и. — Переииска 
еь ншвимъ посломъ въ Ше1^. — Сношен1я съ нашимъ посломъ въ Берлин']^. — Пере- 
пнска съ кнлземъ М. С. Боронцовымъ. — Переииска съ кназемъ II. Л. Додгорукимъ. 



ЛЬтомъ 1835 года КиселевъуЬхалъвъ Кар лсбадъ. Крестьян- Собраше св*- 

,~ • . Т1 д4н1й объ 

СК1Й вопросъ занималъ все его внимаше въ это время. Въ освобождеши 
Карлсбад'Ь онъ интересовался положен1емъ богемскихъ кре- ^^^^встрк и^ 
стьянъ; хогЬлъ узнать подробности ихъ быта и законодательныя Пруссхо. 
]гЬры въ отношеши къ улучшешю ихъ прежняго положенхя. 
Въ В^н* онъ виделся съ Татищевымъ, бывшимъ въ то время 
руссвимъ посломъ при Австр1Йскомъ двор4. Татищевъ также 
интересовался крестьянскимъ вопросомъ и об-Ьщалъ Киселеву Переписка съ 

тт ^ V . .,. нашимъ по- 

внслать въ Петербургъ всъ данныя для изучешя австршскаго сломъвъМн*. 
законодательства по устройству крестьянъ. Онъ исполнилъ это 
въ начале 1836 года. Пересылая ему записку о преобразо- 
ванш крестьянскаго состоян1я въ Австр1и и прилагая нужныя 
книги и брошюры, онъ писалъ Павлу Дмитр1евичу: 

»Эти матерхалы заключаютъ въ себ^ всЬ св-Ьд^шя, которыя 
можно было собрать зд^сь; вы изъ нихъ увидите путь, кото- 
рымъ зд'Ьсь сл'Ьдова.ш и которому единственно мы могли бы 
подражать, если не найдемъ своего собственнаго. Если бы 
отношеша между пом'Ьщиками и крестьянами могли быть уста- 

14* 
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новлены у насъ подобно т'Ьмъ, как1я существуютъ въ Боге- 
М1И ^), то я думаю, что Россхя была бы надолго устранена 
отъ безпорядковъ, которые могутъ произойти отъ теперешняго 
полрженхя вещей. Только тогда, когда наши господа (та11;ге8) 
сделаются владщьцами-прошекшорами (8е1§иеиг8), а кргьпоскпг 
ные (аегГз) обратятся въ вассаловъ^ — только тогда права, обя- 
занности и повинности получатъ у насъ характеръ законности, 
причины столкновенШ сделаются исключительными и спокой- 
ств1е страны не будетъ бол4е подвергаться большимъ опас- 
ностямъ. Я сознаю трудность этого предпрхятхя. Наши.уб4ж- 
ден1я и степень образовавая не таковы еще, чтобы можно было 
провозгласить начало, — что если земля принадлежитъ дворя- 
нину, то жители ея не составляютъ его собственности; еще 
труднее будетъ убедить крестьянина въ томъ, что его руки 
принадлежатъ ему, но что земля, на которой онъ живетъ, есть 
собственность другаго. И до т-Ьхъ поръ, пока это справед- 
ливое начало не будетъ у насъ принято, наше внутреннее 
спокойствхе останется непрочнымъ. 

„Д^ло это находится въ хорошихъ рукахъ. У васъ, гене- 
ралъ, есть желаше и всЬ необходимыя нравственныя средства, 
чтобы даровать нашему отечеству т-Ь органичесшя постановт 
лен1я, которыя, обезпечивая законные интересы, изм^нятъ от- 
ношешя, существующ1я теперь между владельцами земед)^ и 
сельскимъ населешемъ. Самыя теплыя мои желашя напут- 
ствуютъ васъ въ этомъ благородномъ начинанш*'. 

Кисел евъ отвЬчалъ на это письмо 24-го февраля 1836 г.: 
„Я совершенно разделяю ваши мысли въ отношешц того, что 
наиболее всего желательно для нашего отечества, которое 
нуждается, по моему мнйшю, бол4е всего въ издаши органи- 
ческаго закона, способнаго справедливо и точно опред'Ьлить 
права и обязанности помФыщковъ и землед-Ьльцевъ. ВсЬ благо^ 
разумные люди признаютъ, что необходимо даровать учреж- 
дешя и гарантш этимъ миллхонамъ людей прежде, ч'Ьмъ они 



1) 6ъ Богемш крестьяне были въ то время наследственными арендаторами 
у своихъ земдевдад^льцевъ. Они не им'Ьли права прюбр^тать поземельную соб- 
ственность. Полокен1е ихъ значительно изжЬнвлось въ душпему въ 1848 году. 
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вздумаютъ потребовать ихъ сами; вгаогхе другхе, большхе 
дгоибты, или мен4е предусмотрительные, думаютъ иначе и 
хотятъ всЬми силами сохранить 84а1;и дио. Неторопливый и 
спокойный путь, которымъ сл-Ьдовала Австрхя въ этомъ д'Ьл^, 
есть единственный, который мы могль бы принять у насъ, для 
того, чтобы достигнуть тЬхъ же результатовъ. Я над-Ьюсь и 
ожидаю этого отъ мудрости нашего правительства и призываю 
это вс^Ьми силами моихъ желашй. 

„Я нахожусь въ крайнемъ затруднеши относительно пере- 
вода приложешй, полученныхъ вм-Ьст* съ французскою бро- 
шюрою. Наши н4мцы вовсе незнакомы съ техническимъ язы- 
Еомъ, который даетъ совершенно своеобразный отт^нокъ ре- 
дакщи этихъ бумагъ. НЬмецкихъ сочинешй, означенныхъ въ 
присланномъ вами указателе, н^тъ въ напгахъ кпижныхъ ма- 
газинахъ, такъ что я, такъ сказать, предвкушаю только этотъ 
чрезвычайно интересный трудъ, съ которымъ мн* придется 
много разъ справляться. Я не см4ю говорить вамъ ничего 
бол4е; но все, что вамъ угодно будетъ сообщить мн'Ь по этому 
предмету, будетъ принято мною съ признательностью, можетъ 
бйть даже съ пользою для д'Ьла, конечно, очень далекаго,но 
т^мъ не мен'Ье очень важнаго**... 

Въ 1837 году, когда работы, по готовившемуся преобра- Сиошеше съ 

. нашимъ пос^- 

аован1Ю управлепш государственными имуществами и крестья- ланникомъ въ 

нами, были въ ПОЛНОМЪ ходу, КиселеВЪ, не оставляя МЫСШ Берлин*. 

объ устройстве крестьянъ пом'Ьщичьихъ, вошелъ въ сношенхе 
съ Рибопьеромъ, бывшимъ въ то время посланникомъ въ 
Берлине, чтобы узнать подробности освобожденхя прусскихъ 
крестьянъ. Вотъ переписка ихъ по этому поводу. 13 (25) 
шня 1837 года Рибопьеръ писалъ Киселеву: 

...„Я*представилъ вамъ, мой любезный Киселевъ, то, что 
по моему мн^нш, должно было васъ интересовать; но я пред- 
ставялъ это, не какъ закопченный трудъ, а какъ матерхалы, 
собранные людьми, достойными дов'Ьр1Я. Мп-Ь было очень 
прштно узнать, что вы ознакомились съ этою работою, чего 
именно и хот-Ьлось мн-Ь, когда я ее рекомендовалъ вамъ. 
Счастливый, что могу быть сколько-нибудь полезнымъ, служа 
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государственному интересу столь великой важности, вакъ тотъ, 
который, къ общему восторгу, вв^ренъ вашимъ работамъ, я 
не'терялъ ни минуты, чтобы отыскать и собрать св^дШя о 
Пруссш. 

...„Да, мой добрый, дорогой Киселевъ, располагайте мною 
во всякомъ случае. Ером*]^ важности д'Ьла и кром'б дружбы, 
которую я питаю къвамъ издавна, вы овлад-Ьди моимъ серд- 
цем ь, выразивъ первый сомн'Ён1е въ моемъ мнимомъ превра- 
щенш въ людоеда. Такъ часто приходится вид'Ьть, какъ лю- 
дей судятъ не по тому, каковы они, а по тому, какими хотятъ 
ихъ видЬть, что я долженъ быть благодаренъ вамъ за то, 
что вы отдали мнЬ справедливость. Въ самомъ д'Ьл'Ь, дорогой 
другъ, кром^ морп^инъ, которыя вы открыли только при вто- 
ромъ свидаши и при дневномъ св']&т']^, какую перемену нашли 
вы во МП"!? Никакой, — и особенно никакой въ моемъ рас- 
положети, которое вы на всегда сохраните"... 

Д-Ьйствительно, чрезъ несколько дней (письмо 16 (28) 1юня) 
онъ прислалъ Киселеву просимыя св'ЬдЬшя, которыми, одна- 
коже, посл-Ьдшй, какъ видно, неудовлетворился и просилъ со- 
общить новыя данныя, потому что 14 (26) сентября Рибопьеръ 
писалъ ему: 

„Я не отв'1чаю еще оффицхально на ваше письмо, мой 
дорогой Киселевъ, потому что Д'Ьло, которое вы мн-Ь поручили, 
требу етъ времени и зависитъ не отъ меня одного. Скажу 
только теперь, что, верный моему об^щанш и желан1Ю сде- 
лать все, что можетъ быть вамъ пр1ятно, я приступилъ къ 
вашему д-Ьлу и надеюсь скоро послать вамъ работу, которая 
будетъ вамъ полезна и которая докажетъ мое старан1е отве- 
чать на ваше доверхе*"... 
Переписка съ Изучая крестьянсюй вопросъ въ западныхъ государствахъ, 

княземъ М. ^. тч . 

С. Воронцо- Киселевъ старался изучить его и въ Россш и входилъ въ пере- 

писку объ этомъ СЪ ЛЮДЬМИ, сочувствовавшими крестьянскому 
вопросу. Однимъ изъ самыхъ видныхъ поборниковъ освобож- 
ден1я крестьянъ, въ то время, былъ князь М. С. Вороццовъ. 
Въ начал-Ь 1837 года Киселевъ просилъ его сообщить 
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свое мн-Ьше о крестьянскомъ вопросЬ. Ворощовъ писалъ ему, 
между прочимъ (17 февраля 1837 г. изъ Одессы), следующее: 

,..дЯ съ удовольствхемъ узналъ о расширенш карьеры, 
которая открыта въ прошломъ году для вашей д-Ьятельности ^) 
и для д^лъ, истинно полеаныхъ нашему отечеству. Есть двЬ 
прцчины радоваться: 1) что многочисленное населеше госу- 
дарственныхъ крестьянъ будетъ изъято изъ нел-Ьпаго (аЬвшгйе) 
управлешя казенныхъ палатъ, гд'б никакое добро, никак1я 
улучшен1я не были возможны, а зло всякаго рода делается 
легко и постоянно; 2) что можно ожидать разумнаго и твер- 
даго движешя къ существенному и необходимому улучшешю 
быта крестьянъ вообще. Это великое д'Ьло, которое васъ 
обезсмертитъ, если вы въ немъ усп-Ьете, и которое сд-блаеть 
вамъ честь, даже и въ случае неусп'Ьха; вс4 увидятъ, что вы 
его начинали. Я ув^ренъ, что вы будете поддержаны свыше 
во вс4хъ благоразумныхъ и практическихъ м-Ьрахъ, которыя 
предпримите. Вы встретите противод-Ьйстахе, но это не должно 
васъ смущать, потому что такова обыкновенно участь всЬхъ 
добрыхъ начинашй. Вы не будете, какъ въ княжествахъ, выше 
всякой пом'&ки и противод'Ёйств1Я, но въ своей сов'1сти вы 
можете сказать себ^, что всЬ умные и истинно преданные 
своей стране люди будутъ за васъ, и что большинство ва- 
шихъ противниковъ будутъ люди съ ложными взглядами 
илц руководимые личными интересами. Я буду вамъ чрезвы- 
чайно обязанъ, если вы найдете время и случай сказ{1ть мн^ 
два слова о томъ, чт5 вы нашли, принимая департаментъ или 
скорее министерство, которое вамъ вв4рили, и о главныхъ 
основашяхъ, которыя вы предполагаете необходимыми для его 
улучшетя*". 

я Вы МП* делаете честь, спрашивая моего мн4шя о вели- 
комъ крестьянскомъ вопросЬ. Мой взглядъ на это д^ло изв^тенъ 
вамъ давно; что же касается способовъ осуществлетя, то я 
уже такъ давно удаленъ и отъ центра правлешя, и отъ са- 



*) Гсворится объ учрежден1и V Отд^лешя Собственной Его Императорскаго 
бедичества Канцелярхи и о предподагавшемся уже тогда учрехдеши министерства 
государствеиныхъ имуществъ. 
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мой страны, гд-Ь богатство заключается главн^йше въ прину- 
дительномъ барщинномъ труд4, что мнЬ очень трудно югЬть 
в'Ьрное понятхе о тЬхъ первыхъ м-Ьрахъ, которыя сл-Ьдуеть 
принять, и о степени затруднешй (не предполагая невозмож- 
ности), когда будутъ задеты предразсудки и привычки массы 
влад'Ьльцевъ крестьянъ и дворовыхъ. Есть, однакоже, одинъ 
пунктъ (зд'Ьсь пропускъ словъ въ подлиннике) ^), это то, что 
теперь не только необходимо начать это великое дЬло, но что 
этого требуетъ благоразумхе, и что можно бы было безъ вся- 
каго риска и тотчасъ же начать съ мЬры, предложенной и 
одобренной Государемъ 7 л-Ьтъ тому назадъ, именно: отд-Ь- 
лить совершенно дворовыхъ отъ кр'Ьпостныхъ крестьянъ, за- 
писывать ихъ особо и опред-блить закономъ, что изъ дворо- 
выосъ можно д-Ьлать крестьянъ, но никогда не дЬлать изъ 
крестьянъ ни одного двороваго. Этимъ шагомъ мы достигнемъ 
только того, что было въ некоторыхъ странахъ Европы два 
или три стол-Ьтхя тому назадъ; но во всякомъ случа-Ь это 
было бы большимъ шагомъ, и я даже убЬжденъ, что онъ 
привелъ бы скоро и безъ шума къ разумной эмансипащи (§, 
ипе заёб 6тапс1ра(;10п). Истинное несчастхе, что не привели въ 
д'Ьйств1е этого проекта во время последней ревиз1и. Въ самое 
короткое время наши помгьщики увидали бы, что они только 
выиграли отъ такого закона, а уменьшеше дворни, которое 
можно бы было ускорить значительнымъ налогомъ на дворо- 
выхъ, увеличило бы доходы, исправило и цивилизовало бы 
нравы и привычки напгахъ пом-Ьщиковь внутри Росс1и. Этимъ 
великая рана, великое пятно тягот'Ьюш.ее надъ нами, истин- 
ный стыдъ Росс1и въ XIX в-Ьк-Ь, — личное рабство, было бы 
ес.1и не уничтожено, то, по крайней м-брЬ, потрясено — и 
скоро исчезло бы совершенно. Не было бы больше кр'Ьпостныхъ 
театровъ, скверныхъ музыкантовъ-пьяницъ, которыхъ од-Ь- 
ваютъ и съ которыми обраш,аются какъ съ животными; было бы 
меньше лакеевъ, потому что скоро они набирались бы только 
изъ свободныхъ людей; но за то прислуга была бы лучше и 

^) II у а серепдап!; ап рот! виг ]едае1 топ орш10п еггопёе оипоп аггё1е, 
с'081 ^и'^^ у а йё^й... 
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не Фольво сами мад^льцы, но и страна, сделались бы богаче 
потому что было бы больше рукъ для землед'Ьлхя и промыш- 
ленности, и что населеше распределилось бы, сообразно общимъ 
интересамъ, по качеству и ко.шчеству земли, взам'Ьнъ случай- 
ности дающей людей тому или другому владельцу. Вотъ, 
дорогой Павелъ Дмитрхевичъ, что, по моему мн^нш, должно 
бить первымъ и важн^йшимъ шагомъ, и шагомъ огромной 
важности, чтобы придти къ тому, что должно быть и что мо- 
жетъ случиться само собою, если не остережемся и если пра- 
вительство останется въ своей теперешней апатш. Управлять 
движешемъ и не допускать его управлять собою — вотъ ве- 
лший принципъ; но недостаточно его признавать, нужно дей- 
ствовать согласно съ нимъ; а гд-Ь же можно действовать такъ 
легко, сильно и наверняка, какъ не у насъ? Я буду ожидать 
съ нетерпешемъ 'вашего взгляда на это, дорогой Павелъ 
Дмйтр1евичъ, и приму за истинное доказательство дружбы, 
если вы будете сообщать мне отъ времени до времени о томъ, 
что вы делаете и что вы думаете делать**. 

Въ томъ же 1837 году князь Н. А. Д0ЛГ0руК1Й, бывшШ Переписка съ 

тогда генералъ-губернаторомъ въ Вильие, писалъ, между про- а. Долрору- 
чимъ, П, Д. Киселеву (17 мая 1837 г.): 

....„Чрезъ несколько дней я пришлю вамъ еще одну 
работу касательно сложнаго дела, теперь насъ занимающаго, 
о разборе вольныхъ людей; оно по важности своей заслуживаетъ 
вашего внимашя. Если не будутъ приняты меры, то это дело 
будетъ причиною раззоренхя многихъ бедныхъ землевладельцевъ 
и кончится, прикреплешемъ всехъ свободныхъ людей, живущихъ 
въ имешяхъ богатыхъ владельцевъ. Такое мненхе подтвер- 
ждается способомъ, которымъ окончено въ сенате дело во 
время Александра Зубова въ Самогитш. 

»На после днихъ выборахъ я хотелъ формальнымъ образомъ 
пощупать немного мненхе здешнихъ помещиковъ, относительно 
улучшешй, которыя они должны были бы подумать предпри- 
нять въ настоящемъ положен1и ихъ крестьянъ. Поэтому я 
внушилъ Огинскому, который самъ имеетъ здесь 6 — 7 тысячъ 
дупгь,. чтобы онъ предложилъ отъ себя собранхю дворянства 



кииъ. 
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испросить у правительства, позволеше составить изъ среды 
себя комитетъ съ ц'Ьлью изыскать средства къ улучшешю 
благосостоян1я крестьянъ, установить правильное- распред'Ьлеше 
ихъ работъ, защитить ихъ отъ дурнаго обращен1я дурных!Ь 
господь и согласить в(?е это, на сколько возможно, съ интере- 
сами влад-Ьльцевъ, такъ чтоби посл^дше ни въ какомъ случае 
не были бы въ потер*. ОгинскШ развилъ имъ (дворянамъ), 
эти мысли и представилъ проектъ прошен1я по этому поводу, 
вошю съ котораго зд4сь прилагаю. Вы не можете себ* пред- 
ставить ужаса, овлад^вшаго всЬми отъ этого предложенхя. 
Они вообразили, что видятъ уже полное освобождеше крестьянъ, 
потерю части своихъ земель и огромное уменьшеше ихъ до- 
ходовъ. Самые либеральные, какъ бываетъ всегда, сильн^ 
вс^хъ возстали противъ этого; но это сделало ихъ кроткими, 
какъ агнцы. Ко мн* приходили по четыре и по пяти чело- 
вЬкъ спрашивать моего мн-Ьтя объ этомъ; они старались вся- 
чески выпытать у меня, не было ли на это предварительнаго 
приказан1я правительства? Видя, что д-Ьйствовать еще не много 
рано, но желая, вм'Ёст']^ съ т^мъ, чтобы эта мысль вдолбнлась 
немного въ ихъ головы, я началъ съ того, что успокоидъ 
ихъ, ув-Ьривъ положительно, что я не получалъ Н8^ этотъ 
счетъ никакого приказашя отъ правительства; но вм-Ьст* съ 
т-Ьмъ я старался навести ихъ самихъ на то, чтобы они раз- 
вили этотъ вопросъ вм^ст-Ь со мною. Я объяснилъ имъ, что 
предложеше Огинскаго, о которомъ одъ не советовался со 
мною, 'вовсе не такъ решительно и ужасно, какъ они пред- 
ставляютъ себ*; что въ масс* помещиковъ есть отличные, 
которые заботятся о благосостоян1и своихъ крестьянъ, не отя- 
гощаютъ ихъ работою сверхъ силъ, которые думаютъ также, 
что и крестьяне должны им^ть что-нибудь свое, не бьютъ ихъ, 
какъ животныхъ; но что, къ несчаст1ю, число такихъ пом4- 
щиковъ невелико, и что дурные, алчные, настоящхе тираны 
своихъ крестьянъ составляютъ главную массу. По этому хорошге 
помещики должны бы, ради блага человечества вообще, ради 
своихъ собственныхъ интересовъ, ради того, чтобы не быть 
смешанными съ этой массой, противъ которой правительстю 
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должно будетъ рано или поздно принять какхя-нибудь м-бры, 
ради того, навонецъ, чтобы подражать этому же правитель- 
ству, воторое съ такою отеческою заботливостью занимается въ 
настоящее время улучшешемъ своихъ крестьянъ; что эти по- 
мещики должны дМствовать на ихъ многочисленныхъ клгентовъ 
(с1|еп(е11е), чтобы мало по малу ввести въ ихъ им']&н1яхъ 
столь благод'бтельныя улучшенхя и что виленское дворянство, 
вступая первое на этотъ прекрасный путь, справедливо ва- 
служитъ почетное право на всеобщее уважеше. Я прибавилъ 
впрочемъ, что все, что я имъ сказалъ, было только моимъ 
личнымъ мн'Ьшемъ, что я имъ советую хорошенько объ этомъ 
подумать, что я даже сомн'Ьваюсь, чтобы правительство дало 
свое согласхе на учреждеше комитета, подобнаго тому, который 
быдъ цредложенъ, потому что каждый отдельно можетъ дей- 
ствовать у себя въ этомъ направлеши по своей доброй вол']^; 
но что вм'Ьст^ съ т^мъ я ув!Ьренъ, что правительство не можетъ 
найдти ничего преступнаго въ такой благородной мысли. Д^ло 
было отложено до болЬе удобнаго времени. Не нужно, впро- 
чемъ, никогда спешить въ подобныхъ дЬлахъ. Я могу насчи- 
тать значительное число пом'^^щиковъ, которые убедились въ 
необходимости заняться, наконецъ, благосостояшемъ своихъ 
крестьянъ. Вообще это произвело на умы отличное дМствхе 
во всЬхъ отношешяхъ. 

^Простите, что я васъ безпокою такими длинными подробно- 
Сфями; но я расчитываю всегда вполне на вашу дружбу и 
на то, что вы, быть можетъ, согласитесь помочь мн*! вашими 
советами по этому предмету, который, я знаю, въ особенности 
интересуетъ васъ. Такъ какъ дЬло- не было представлено мн* 
оффищально и осталось пока 1п $Ш(и ^ио, то я еще не во- 
щелф въ сношеше по этому предмету съ министромъ внутрен- 
нихъ д^ъ; губернаторъ, однакоже, долженъ былъ донести 
ему об% этомъ, представляя отчетъ о сесс1и собрашя зд-Ьш- 
няго дворянства. Думаете ли вы, что сл-Ьдуетъ подвинуть не- 
1Щ0ГО этотъ вопросъ впередъ? Если у васъ найдется свободная 
шш]гта, то вы крайне обяжете меня, написавъ мн']^ объ этомъ 
нАоюдько словъ. Никто не разъяснялъ мн']^ моихъ мыслей, 
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такъ какъ вы, никто не проникнуть такъ вашими идеями 
какъ я, и я ставлю себ4 это въ заслугу.... Я буду считать 
себя счастливымъ, если сохраню преимущество, которое вы 
н-Ькоторымъ образомъ сами освятили съ давнихъ поръ, пре- 
имущество пользоваться результатами вапгахъ столь яеныхъ 
разсуждешй, основанныхъ, кромФ того, на встакой охштности. 
Я ни за что на св^тЬ не хогЬлъ бы отказаться отъ сладкой 
иллюзш, что вы все еще сохраняете ко мн-Ь немного дружбы* 
и т. д.... 

Киселевъ отв^чалъ на это, 6-го шня 1837 года, кн. Долго- 
рукому: 

....^Все, ,что вы сделали по поводу проекта Огинскаго, 
достойно всякой похвалы и полнаго одобрешя. Необходимо 
поддержать эту прекрасную и великодушную мысль, которая 
рано или поздно произведетъ отличные результаты; но въ тоже 
время не нужно забывать, что заслуга будетъ принадлежать 
верховной власти, благодетельное вл1яше которой на народъ 
въ этой странЪ было нейтрализовано происками польской арй- 
стократ1и, завладевшей, въ посл-Ьдшй пер10дъ выборныхъ ко- 
ролей, всею властью и лишившей уважетя и силы королевскую 
власть, и въ особенности покровительства ея иадъ ниспгамн 
классами народа. Со времени присоединешя этихъ провинцШ 
къ Росс1и правительство никогда не думало дать иного на- 
правления аристократическо-республиканской систем*, которой 
до т4хъ поръ слЬдовали, и которая въ долгШ пер10дъ еясу- 
ществовашя впилась въ нравы и духъ нащи. Скажу боя4е, 
подобная м^ра во вс^хъ этихъ провинщяхъ, по моему мн^нш, 
должна быть предписана правительствомъ, а не принята имъ. 
Поведен1е помещиковъ въ отношети ихъ крестьянъ даетъ на 
это право правительству и ч-Ьмъ бол4е будутъ говорить факты 
въ этомъ свшсл-Ь, т4мъ бол^е правительство вынуждено будетъ 
искать средствъ, чтобы помочь. Какое же лекарство можно предло-^ 
жить? Прим^ръ прибалт1йскихъ провинцШ, гд* сами помещики 
регулировали права и обязанности землевлад^льцевъ? Напо- 
леонъ, идолъ поляковъ, поступилъ безцеремонн^е, когда однимъ 
почеркомъ пера уничтожилъ рабство въ герцогств* варшав- 
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СБОМЪ. Мы должны, Я думаю, поступить болЬе правильно, 
бол'^е осторожно и показать, что Государь желаетъ своею 
властью принять участ1е въ интересахъ массы землед'Ьльцевъ, 
вавъ это сд-блала Мар1я-Терез1я и три послЬдше короля 
Пруссхи. Вотъ какъ смотрю я на этотъ важный вопросъ, и 
такому пути, должно, по моему мн'Ьнхю, слЬдовать въ его 
разр-Ьшенш. Приготовить его, развить и, наконецъ, привести 
въ исполнеше было бы д4ломъ, достойнымъ васъ, любезный 
князь. Вы имеете все, что нужно, что бы успеть въ этомъ 
благородномъ начинаши, которое, конечно, составитъ одну 
изъ дучшихъ страницъ въ исторхи императора Николая, желаю- 
щаго бол-Ье всего блага своихъ подданныхъ и ум-Ьющаго съ 
силою и настойчивостью выполнять то, чего желаетъ. 

„Въ западныхъ провинц1Яхъ ввести регулироваше правъ 
и обязанностей между влад']^льцами и землевлад'Ьльцами легче, 
ч4мъ въ другихъ частяхъ Имперш. Тамъ существуютъ инвентари; 
пусть сд-Ьлаютъ ихъ обязательными для обЬихъ сторонъ; пусть 
установятъ общ1я основан1я для ихъ составлешя. Зат'Ьмъ, пусть 
будухъ учреждены суды для разбора недоразум4шй между вла- 
дельцами и крестьянами, и вы будете им^ть точку отправлен1я, 
чтобы распространить болЪе и бол'Ёе гражданск1я права на 
эту массу нашего населешя, поставленную, такъ сказать, ввЪ * 
закона. Д']&ло будетъ сд'кгано безъ произнесен1я слова свобода 
и рабство исчезнетъ незам-Ьтно для самого раба. Вотъ, любез- 
ный другъ, вся моя мысль. Л сужу о вашихъ провинц1яхъ 
по южнымъ губершямъ, которыя я знаю, пробывъ тамъ 
12 л'Ьтъ сряду и управляя 15 л'^тъ тжктяии моей жены; 
но Литва можетъ им4ть н4которыя особенности, которыя 
нуакно было бы хорошо знать, чтобы вполн*! понять, чтб для 
нея было бы бол^е пригодно. Вы на м'^ст^, вы наблюдаете и 
работаете съ любовью; н'Ьтъ сомн'1н1я, что все будетъ сделано 
хорошо, если вы поставите себЬ долгомъ действовать въ на- 
правлен1и опред-бленной мысли, неспособной отступить предъ 
затруднешями, которыя могли бы помешать ея ходу ипосте- 
певному развитш^... 
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алКОНЪ о КРЕСТЬЯНАХЪ, ДОСТАЮЩИХСЯ РАЗНО"ШЩАМЪ. 

1833-1836 гг. 



Вооросъ О лрвн^венш ко вс^Ьмъ губерншмъ закона, изданнаго ддл Грз^ш п 
1824 г. — РазсмотрШе д'&ла въ Сенат1^ и въ Государствешюмъ Сов^гЬ. — ^Возра^ 
жен1е графа Канкрина. — Мн'Ьте Киселева. — Р'Ьшен1е Государя. 



Вопросъ о Въ 1824 году Высочайше утвержденнымъ, 22-го февр8и1Я, 

ко вс*мъ гу- мЕгЬтемъ Государственнаго Совета предоставлено было повгЬ- 

берн1ямъ за- т1 

кона издан- щичьимъ крестьянамъ ВЪ Грузш, принадлежащимъ КЪ 1ГрО- 
^^{л^^шХ Д*^в^*™'ь съ публичныхъ торговъ им'Ьюямъ, ВНОСИЛ за себя, 
году. ВЪ течеши 30-ти дней, посл^Ьдне - состоявшуюся на торглхъ 
за так1я ивс^шя ц^ну, или въ случае неявки желакуйфхъ 
торговаться, полную по оц^нк* сумму, съ т4мъ чтобы выку- 
павш1еся на семъ основаши крестьяне пр1обр']&тали личную 
свободу и право собственности на землю, на которой посе- 
лены, съ поступлешемъ въ число свободннхъ хл-Ьбопашцевъ. 

Такой порядокъ былъ допущенъ въ т'Ьхъ видахъ, „чтобы 
„отклонить продажу крестьянъ низкою ц'Ьною по маловсу чи- 
„слу покушциковъ въ тамошнемъ кра-Ь^ 

Въ 1833 году, по духовному зав4ш,ан1Ю ярославской по- 
м-Ьщицы Селивачевой, населенное ея им4ше въ числ-Ь 47-ми 
душъ, досталось воспитанниц'Ь ея крестьянской д^вочк-Ь, ко- 
торая, какъ не дворянскаго рода, не им^ла права имъ влад'Ьть. 
Им-Ьихе было продано съ публичныхъ торговъ; но во время про- 
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изводства продажи крестьяне изъявили желанхе внести на вы- 
купъ себя назначенную сумму. О просьб-Ь ихъ министромъ 
юстищи Д. В. Дашковымъ было доложено Государю и всл'Ьд- 
ств1€ того состоялось Высочайшео повел4н1е Сенату разсмо- 
тр4ть вопросъ о томъ: „не сл4дуетъ-ли при продаже дворян- 
скихъ недвижимыхъ им-Ьихй, достающихся разночинцамъ, до- 
пускать къ участ1ю въ торгахъ крестьянъ, къ тЬмъ им-Ьтямъ 
принадлежащихъ, и вакъ схе удобн-Ье можетъ быть установ- 
лено ^)*. 

ч 

Правительствующ1й Сенатъ во 2-мъ департамент*. 30-го Разсмотр4н1е 
апр'Ёля 1834 г., далъ такое заключете: „На изъясненный и Государ- 

V . V ственномъСо- 

предметъ нътъ въ законахъ дозволешя; но что не рлъдуетъ ^^^ 
допускать участ1я въ торгахъ самихъ крестьянъ, къ продаю- 
щимся им']&н1ямъ принадлежащихъ, С1е видно изъ указа 22-го 
февраля 1824 года, коимъ при установленш подобнаго права 
для крестьянъ, именно ограничена м-Ьра С1я единственно Гру- 
31ею, и потому вопросъ сей разрешается самымъ т-Ьмъ зако- 
номъ * . 

Министръ юстищи, не соглашаясь съ такимъ мн-Ьнхемъ, 
въ предложеши своемъ Сенату, писалъ; что „при изданш указа 
1824 г. февраля 22-го, правительство имФло въ виду одни пред- 
ставлешя грузинскаго м-Ьстнаго начальства на счетъ необхо- 
димости допускать крестьянъ къ торгамъ, дабы отклонить про- 
дажу ихъ низкою ц-Ьною, по малому числу покушциковъ въ 
тамопшемъ кра-Ь, и потому рассматривая предметъ сей не въ 
вид-Ь общаго правила, а какъ частный случай, ограничило 
дМетае даннаго разр-Ьшешя тою токмо страною, по коей 
случай сей возникъ. Нын* же Его Императорское Величество, 
обращая ВсемилостивМшее внимаше на положеше крестьянъ, 
достающихся разночинцамъ, которые, долженствуя поступать 
въ продажу въ установленный срокъ, если разрешено имъ 
будетъ участхе въ торгахъ, могутъ возвышешемъ предъ про- 

1) Вх^сгЬ съ ткжьу Государь повел'Ьлъ, чтобы иинистръ внутреннихъ д'Ьлъ 
вошехъ въ сношенхе съ яросдавскимъ губернскимъ предводнтежемъ дворянства, 
дабн онъ употребилъ свое посредничество къ скдоненш, купившей означенное 
вм^ше, пох^щицы А1екс']^евоЁ предоставить крестьянамъ свободу, съ услов1емъ 
удовдщворнть ее тою же ц'Ьною, за которую она ихъ прхобр^ла. 
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чими покупатедямл ц-Ьны пр1обр4тать себ-Ь свободу, Высочай- 
ше указать соизводилъ разслотр^ть: не сл4дуетъ ли допу- 
стить таковое участхе и какъ С1е удобнее можетъ быть уста- 
новлено? Исполняя таковую Высочайшую волю, по мн^шю 
министра юстищи, Правительствующхй Сенатъ обязанъ, не сте- 
сняясь бывшимъ по настоящему предмету частнымъ разсмо- 
тр-Ьшемъ и последовавшимъ разр-Ьшешемь по одной только 
Груз1и, войти въ разсмотр^Ьше предложеннаго его суждешю 
обстоятельства, въ вид-Ь новаго постановлен1я, обратившаго 
на себя Высочайшее внимаше, во всемъ его пространств* и 
связи съ прочими . законами, и изложить свои на предметъ 
сей предположешя*^. 
Возражен1е Правительствующ1й Сенатъ во 2-мъ департамент-Ь М и въ 

графа КанЕри- ^ ^ . ^ х 

на. общемъ собранш полагалъ означенный вопросъ разрешить въ 
положительномъ . смысл*!; » съ заключешемъ Сената согласился 
и департаментъ законовъ Государственнаго Совета ^) въ за- 
сЬдацш 9-го октября 1835 года. Но при слушаши этого 
д4.1а въ Общемъ Собраши Государственнаго Сов-Ьта 25-го ноября 
того же года, министръ финансовъ (гр. Канкринъ) заявилъ, 
„что онъ допущеше крестьянъ къ торгамъ признаетъ неудоб- 
нымъ, потому что весьма естественное желаше крестьянъ 
пр1обр'Ьсти себ*! свободу можетъ побудить ихъ къ неумерен- 
ному повышешю ц-Ьны на торгахъ, привести ихъ въ разстрой- 
ство и сделать несостоятельными; что пршбрЬтеше свободы 
несколькими тысячами семействъ не можетъ принести госу- 
дарству существенной пользы и что для в^рнейшаго дости- 
жешя подобной цЬли требуются м-Ьры не частиыя, но общгя*^ . 
Мн4н1е Кисе- Въ бумагахъ П. Д. Киселева сохранилась по этому д^лу 

подлинная его записка, въ которой всл^дъ за указан1емъ на 
означенное мн-Ьвае министра финансовъ, говорилось следующее: 
„Неоспоривая основательности сужден1я сего съ одной 
стороны, съ другой — дозволю себе, однакоже, заметить, что 
все законодательство проистекаетъ наиболее изъ случаевъ не об- 

1) Его составляли тогда сенаторы: К. К. Родофиникинъ, А. М. Корниловъ, 
В. И. Болгарскхй и П. П. Свиньинъ. 

<) Председатель графъ (впосл^дстви князь) И. В'. Васильчжковъ, члены: 
графъ Ю. Л. Головкинъ, С. С. Кушшшовъ, М. М. Сперансшй и О. И. Энгель. 



лева. 
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щихб^ но чаошныщ и что посему правительство, опредЬливъ 
обгцееу основное правилОу которымъ оно руководствуется или 
намерено руководствоваться, зат^мъ, должно уже пользоваться 
каждымъ представляющимся ему удобнымъ для усп'1шн']&йшаго 
достижешя его Ц'1ли частнымъ случаемъ. 

„Такъ и въ представляющемся ньпай частномъ случа-Ь сл4- 
дуетъ сперва съ точностш опред-блить въ чемъ заключается 
общее, основное правило, коимъ правительство руководствуется 
относительно крестьянъ? Въ утверждеши ли кргьпоспшаго ихъ 
состоянгя? Или въ дарованш имъ правь гражданскиосъ? 

„Вникая въ смыслъ Высочайшаго повел'1шя о разсмотр^ши 
вопроса: не сл-Ьдуетъ ли допускать крестьянъ къ торгамъ для 
собственнаго ихъ выкупа изъ кр-Ьпостнаго состоян1я? Можно, 
кажется, изъ онаго заключить, что вообще виды правительства 
относительно крестьянъ стремятся къ постепенному уничпю- 
жетю въ Россги кргьпостнаю состоянгя, 

„ Следовательно, неиначе, какъ сообразно съ сими видами 
его, должны быть разрешаемы и всЬ частные случаи, могущ1е 
служить удобными средствами для достижешя сей ц^ли. 

„Въ возражеше на схе приводятъ тЬ неудобства, которымъ 
подвержено прим-Ьнеше частныхъ по сему предмету постано- 
влешй. Но не сл-Ьдуотъ-ли еще основательно обсудить и ре- 
шить, въ которомъ изъ двухъ правительственныхъ дМств1й 
неудобства будутъ наиболгье ощутительны: въ стремлеваи ли, 
хотя постепенномъ, медленномъ, къ достижешю означеннаго 
важнаго и необходимаго преднам^ретя? или же въ оставленш 
въ совершенномъ безд'Ьйств1и того, что безъ участ1я прави- 
тельства, можетъ, ходомъ времени и силою обстоятельствъ, 
разр^пшться само собою и, чего наиболее опасаться должно, 
м-рами насильственными, не законными? 

„По всЬмъ симъ уважешямъ я полагаю, что остсшленге 
щ бездпмствги представляющихся нын^ удобныхъ, для споспе- 
шествован1я благонамеренной ц^ли правительства, ча/смныхъ 
случаевЪу им^етъ ташя же неудобства какъ и пргигятге общихъ, 
по сему предмету, м^ръ; что меры частныяу обсужденныя осно- 
вательно и приводимыя въ исполнеше постепенно, должны 

I, п. 15 
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быть предпочтены, и что каждая изъ м'Ьръ частныхъ, сцосп^ 
шествуя постепетному улучшешю быта класса людей мало- 
образовайныхъу но въ сильной степени жаждущихъ освобождешя 
отъ кр-Ьпостнаго состоянхя, послужить къ в^рн-Ьйшему дости- 
жешю того прочнаго и основательнаго преобразовашя 20-ти 
милл10новъ людей, которое для государства съ каждымъ днемъ 
становится болЬе и бол-Ье необходимымъ. 

„Засимъ обращаясь къ настоящему случаю и соглашаясь 
въ неудобстве допускать крестьянъ къ участ1Ю въ торгахъ, 
см-Ью, однакоже, полагать возможнымъ и полезнымъ постано- 
вить, чтобы им-Ьвая, достающ1яся по наследству .гачннмъ дво- 
рянамъ или ра^ночинцамъ, были продаваемы на основаши 
Свода Законовъ тома 1Х-го, статьи 166-й, или же оставляемы 
во владтьиш сиосъ личпыхъ дворянъ или разночинцевъ^ но на 
особыхъ правилаа^^ а именно: чтобы крестьяне т^осъ имптй^ 
оставаясь) кргьпкими на землгь, на которой живутъ, несли 
по ней обязанности на извП}СтныхЬу закономъ опред^ьленныхъ 
условьязсъ. 

„Такое новое постановлеше было бы первымъ важнымъ 
ша1Ч>мъ къ достижетю благонамеренной ц^ли правительства 
относительно крестьянъ, положивъ первое начало новому, 
нЕшЬ въ нашемъ законодательстве не существующему классу 
гражданъ, классу, такъ сказать, условныхъ земледельцевъ. 

„Впоследствш право прхобретешя, на семъ основанш, иму- 
щества недвижимаго могло бы быть распространено и на 
всехъ вообще капиталистовъ, ныне часто неимеющихъ возмож- 
ности съ пользою употреблять капиталы свои. 

„меры сш со делались бы источникомъ несомненной для 
государства пользы: дворянск1Я именхя значительно возвысились 
бы въ ценности, земледел1е и промышленность получили бы 
сильнейшее развитхе, а государство обогатилось бы новымъ 
числомъ владельцевъ и новымъ классомъ полезныхъ гражданъ. 

„Сверхъ того, если на томъ же самомъ основаши допустить 
впоследствш учреждеше махоратовъ, равно и дароваше темъ 
изъ помевщковъ, которые того пожелаютъ, законной льготы 
ихъ крестьянамъ, учреждешю же фабрикъ и заводовъ постано- 
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вшъ даже основаше ае за непрем-Ьиное усяовхе, то н'Ьтъ ни- 
вавого сомн'1н1я, что мног1е изъ влад^льцевъ дворянска1:о 
оосдав1я, особенно же изъ числа веэивопом'Ьстныхъ и образо- 
ванннхъ, сами собою присоединятся въ дМствхямъ правитеось- 
етаа^ по сознанш собственныхъ своихъ въ томъ выгодъ, и 
даже по одному внушешю христхансваго челов'бволюбхя, они 
станутъ постепенно даровать врестьянамъ своихъ им4н1й свободу 
условную сб кргыюсшгю ихъ только къ одной . землгь. 

. ^Тавимъ образомъ, съ постепеннымъ ходомъ времени и 
обстоятельствъ, сопряженхемъ н'1свольвихъ посл^довательныхъ 
чттньаюъ мгьръ^ нечувствительно и безъ гибельныхъ для го- 
сударства сотрясешё, можетъ быть достигнута Ц']&ль важная, 
то есть уничшооюенге въ Россьи кргьпосшнаго состоянгя^ въ 
достЕжеши воторой м-рами общими^ единовременными^ усп'Ьхъ 
важется мн^ столь-же сомните льнымъ, свольво несомненны 
неудобства, сопряженныя съ осшавлетемь въ совершешюмъ 
бе9д1шствги частныхъ, въ достижешю общей ц-бли, средствъ*'. 

Записва эта подписана Киселевымъ 30-го ноября 1835 г., 
следовательно, послЬ Общаго Собрашя Государственнаго Со- 
вета. Какое она получила употребленхе намъ неизвестно; но она 
замечательна темъ, что въ ней Киселевъ впервые оффицхально 
высвазалъ свою мысль объ обрап1,еши врепостныхъ врестьянъ 
въ условные^ т.-е. тавхе, воторыхъ отношешя в'Ь помеп^ивамъ 
были бы определены завономъ. Мысль эту онъ провелъ, впо- 
следствш, въ увазе 1842 года объ обязанныхъ врестьянахъ. 

Государственный Советъ въ свазанномъ заседаши нашелъ, 
что дароваше врестьянамъ права вывупать себе свободу при 
публичныхъ торгахъ сопряжено съ большими опасенхями, и 
потому полагалъ не издавать по возбужденному вопросу ни- 
кавого новаго постановлешя. 

Не тавъ взглянулъ на дело Государь. 15-го января 1836 г. р^шеше Го- 
председателемъ Государственнаго Совета, графомъ Новосильцо- дударя. 
вымъ, объявлено, что „Государь Императоръ, соображая вонросъ 
о дозволен1и, при продаже разночинцами достающихся имъ 
по наследству дворянсвихъ имен1й, допусвать въ участш въ 
торгахъ на С1и имешя самихъ принадлежащихъ въ нимъ 

15* 
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крестъянъ, изволитъ находить, что разночинецъ не пом'Ьщиеъ, 
а продажа кр'Ьпостныхъ людей есть сл-Ьдствхе права пом'Ьщи- 
чьяго; вакъ посему въ самомъ завон*]^, присвояющемъ разно* 
чинцамъ право продавать достающ1яся имъ по наследству 
дворянсыя им-Ьтя, есть противорЬчхе, то лучпхе бы таковыя 
им^шя причислять въ казенное в'1домство, а разночинцавгь, 
коимъ оныя достанутся, выдавать въ зам'1нъ деньги по ц^н'Ь 
безобидной, облагая крестьянъ изв-Ьстнымъ платежемъ въ воз- 
вратъ казенныхъ издержекъ. На семъ основаяш Его Величе- 
ство повел-Ьваетъ изготовить проектъ закона **. 

Всл-Ьдстехе сего, состоялось следующее Высочайше утвер- 
жденное, 21-го мая 1836 года, мн-Ьше Государственнаго 
Совета: 

„Бр'^^постные люди съ землею и безъ земли, доставшхеся 
по наследству лицамъ, неимеющимъ права владеть таковыми, 
отбираются немедленно въ казенное ведомство, а наследнику 
уплачивается изъ казны за каждую ревизскую душу мужескаго 
пола сумма, какая причтется по ц^не, установленной для 
писашя купчихъ крепостей на заселенныя им^шя въ той гу- 
берши, где отбираемыя деревни и крепостные люди съ землею 
находятся, или где крепостные люди безъ земли имели пре- 
бываше при своемъ владельце^. 



ГЛАВА ХХХУШ. 

КОМИТЕТЪ о ДВОРОВЫХЪ людяхъ. 

1826-1844 гг. 



Раздвоеше вопроса о хр^постномъ прав:!. — Предположешя преобразовательнаго 
комитета 1826 года. — Огранйчете правь пом^щиковъ надъ дворовынв въ 1833 
году. — Доx^пкдъ графа Бдудова въ 1840 году о.1гЬрахъ къ уненьшевш дворовскъ 
людей.— Комитетъ для ра8смотр^н1я этого д^а. — ^Во8ражен1е графа Чернышева. — 
Государь поднимаетъ вновь вопросъ о дворовыхъ людяхъ въ 1844 году. — Собственно- 
ручная Его записка.— Мн^н1е Киселева. — Мн'Ьн1е кн. Волконскаго. — Мн§н1е кн. 
Васильчикова. — Лжчныя 8аявлев1я Государя въ КомитетЬ. — Указъ 12-го 1юня 1844 
года. — Несостоятельность этого указа. — Слабое развит1е юридическнхъ началъ 

между тогдашними государственными людьми. 



Вопросъ объ уничтожеши кр^постнаго права, занимавшШ Раздвоеяге во- 
постоянно Императора Николая, въ самомъ начал* Его цар- постао1№п^^ 
ствовашя раздвоился: касаться разомъ этого вопроса въ его ®*- 
целости, казалось слишкомъ опаснымъ, и потому самъ Госу- 
дарь пришелъ къ мысли начать съ дворовыхъ людей, какъ 
съ такого разряда кр']&постныхъ, который не такъ многочис- 
ленъ, а между тЬмъ, который, по господствовавшему тогда 
мн^шю, признавался не только вреднымъ, но даже опаснымъ. 
Такое мнЬше о дворовыхъ, конечно, не оправдывалось на 
д&Е'Ё, опасности собственно дворовые люди не представляли; 
они не возставали, да и не могли возставать массами, какъ 
то д'Ьлали постоянно крепостные крестьяне. 

Преобразовательный комитетъ, известный въ исторш на- 
шего законодательства подъ именемъ комитета 6-го декабря 
1826 года, еще въ 1827 году предполагалъ отделить въза- 



230 ГРАФЪ п. д. КИСЕЛЕВЪ. 

Дредиоложе- кон'Ь крестьянъ отъ дворовыхъ, съ дозволешемъ посл^днихъ 

ше преобра- ^ 

зовательнаго переводить въ крестьяне, но не на оооротъ; это предполагалось 
*^^года^^^^ сделать при новой ревизш. Ревиз1я была произведена въ 1833 

и 1834 годахъ; въ ней дворовые люди показаны отд-Ьльно 
отъ крестьянъ; но мысль о недопущеши перевода крестьянъ 
въ дворовые осталась безъ исполпешя; противъ нея былъ самъ 
Государь, какъ увидимъ ниже. 

Въ 1830 году тотъ же Комитетъ предполагалъ: воспре- 

■ • • ■ 

тить продажу и залбгъ двбрбвы^ъ людей отд-Ьльно отъ дере- 
вень; для дворовыхъ людей, которые не будутъ приписаны ни 
къ кайимъ населеннымъ им'Ьшямъ, учредить въ городахъ слу- 
жебные Ц'Ьхи; дворовыхъ людей, единожды приписанныхъ въ 
служебные Ц'Ьхи, не дозволять отчислять отъ оныхъ для при- 

Ограничен1е . . тх ^ .« 

правъ пом-ь- писашя къ дерсвням-Ь. Изъ эти1ъ предположенхи осуществи- 
два^выми^въ ^^^ь ТОЛЬКО первос: Высочайше утвержденнымъ 2-го ма^ 
1833 году. 1833 года мн^шемъ Государственнаго Сов-Ьта воспрещено 
назначать дворовыхъ людей въ продажу за долги и за казен- 
ныя взыекашя, а равно продавать и передавать ихъ какимъ бы 
то ни било образоМъ въ постороннхя руки съ раздроблешевгь 
семействъ. 

Что касается учреждешя ц-Ьховъ, то противъ нихъ бы.ш 

д-Ьлаемы мног1я возражевая; между прочимъ, графъ Канкринъ 

находилъ, „что это дастъ поводъ къ разнымъ нелрхятнымъ и 

вреднымъ о нам-Ьрешяхъ правительства толкамъ^. 

Домадъ гра- Въ 1840 году (февраля 15) графъ Блудовъ, главноуправ- 

1840^году*^ ЛЯВШ1Й тогда П Отд^лвшемъ Собственной Его Императорскаго 

^уме^^ь^е^шю^ Величества Канцелярщ, по иницхатив* Государя представилъ 

дворовшълю- (»зои предположетя „о м4(рахъ къ уменьшешю числа дворо- 

М1хъ людей". Докладъ свой Блудовъ оправ дьсвалъ, между 
прочимъ, т4мъ, что „состояше напшхъ дворовыхъ людей весьма 
справедливо возбуждаетъ внимаше правительства и вс^хъ благо- 
мыслящихъ людей... Что когда настулитъ время постепеннаго 
освобождешя привязанныхъ къ земл-Ь хл'Ьбопапщевъ, то суще- 
ствован1е кр-Ьпостныхъ дворовыхъ представитъ въ семъ д-Ьл-Ь 
особыя затруднешя, можетъ быть и некоторую д.1я обществен- 
наго СП0К0ЙСТВ1Я опасность". 
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Графъ Блудовъ предлагалъ: во-1-хъ, облегчить и побудить 
вс^аш зависящими отъ правительства средствами переходъ дво- 
ровыхъ въ друг1я состояшя и къ другому роду жизни, и во-2-хъ, 
щюсЗ^чь новыя перечисдешя изъ крестьяпъ въ дворовые, 
^СЕОльБО С1е совм']&стно съ ограждешемъ правъ и власти вла- 
д-бльца". Въ первомъ отношенш предполагалось: дозволить 
пом4ищкамъ въ отпускныхъ постановлять услов1я о единовре- 
кенномъ или по срокамъ платеж']^ капитальной суммы, или 
объ опред'Ьленномъ оброк4, платимомъ ежегодно или по- 
жизненно увольняемымъ; требовать отъ пом'З^щика пла^тежа 
податей только за одинъ годъ. Комитетъ присоединилъ къ 
этому, что дозволяется постановлять условхя не только о де- 
* нежномъ платеже, но и о личной службе владельцу по жизнь 
его или на известное число л4тъ. 

Для разсмотр^шя предположешй графа Блудова былъ со- Комитетъ для 

^ о о разсмотр'Ьн1я 

ставленъ секретный комитетъ, въ который назначены: князь этого доклада. 
Васидьчиковъ, князь А. Голицынъ, графы: Нессельродъ, Чер- 
ншпевъ, Бенкендорфъ, Левашевъ, князь Менпшковъ, графы: 
Киседевъ, Уваровъ, Блудовъ, А. Строгановъ и Панинъ. 

Въ этомъ комитете относительно общаго вопроса объ Мн4п1еКи- 
освобожденш дворовыхъ людей Киселевъ говорилъ, что от- 
д4лете дворовыхъ людей отъ кр'Ьпостнаго состоянхя и внезап- 
ное издаше о семъ закона, по его мн^шю, сопряжено съ 
многочисленными неудобствами въ.исполненш и потому .онъ 
полагалъ полезнымъ совершить С1е д4ло м-рами постепен- 
ными, именно: 

1). Приготовить образоваше особаго сословхя, къ кото- 

« 

рому бы дворовые люди могли быть причисляемы, и для того 
учредить по всЬмъ городамъ ц-Ьхи с.1угъ. 

2) Когда учреждеше ц'Ьха слугъ получитъ образованхе, 
издать законъ, по которому дворовые люди, отпускаемые изъ 
оброка, должны быть причисляемы пом'Ьщикомъ на время уволь- 
нен1якъ ПгЬху слугъ, въ т'Ьхъ видахъ, чтобы подчинить сихъ людей 
общему порядку благоустройства, для цЬха постановленному, 
и съ платежемъ установ.1еняой по ц-Ьховому состоянш подати. 

3) Потомъ, въ видй объяснешя какого-либо частнаго случая 



лева. 
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при сужденш въ Государственномъ Сов'Ь'йб, зам-Ьтить, что дво- 
ровые люди, какъ слуги, неправильно остаются изъятыми изъ 
общаго по государству порядка и надзора, и что посему они 
должны быть причисляемы къ сему цЬху и, оставаясь въ по- 
мЬщичьемъ владйнш, должны уплачивать подать и отправлять 
рекрутскую повинность по дЬлу, къ которому причислены. 

4) Когда всл-Ьдствхе сего выгоды пом-Ьщиковъ по влад-Ьтю 
дворовыми людьми будутъ ст-Ьснены — издать постановлеше, 
предоставивъ влад^льцамь право отпускать дворовыхъ людей 
на волю, съ причислешемъ къ ц^ху слугъ и съ выкупомъ лич- 
ной свободы, единовременнымъ взносомъ условленной суммы 
или съ уплатою оной въ срокъ подъ наблюдешемъ ц-Ьховаго 
управлешя. 

Такимъ образомъ, предварительно , образуется сословхе, ко- 
торое необходимо съ одной стороны для того, чтобы им^ть 
удобство въ ирхобр-Ьтеши домашней прислуги, а съ другой 
для устройства впосл-Ьдствы многочисленнаго класса дворо- 
выхъ людей. Зат^мъ, м-Ьрами постепенныхъ ограничешй правъ 
влад-Ьльцевъ на счетъ дворовыхъ людей, они приведены будутъ 
къ необходимости сперва уменьшить число ихъ, а потомъ предо- 
ставить имъ свободу, съ получетемъ н-Ькоторой суммы за вы- 
купъ, ч-Ьмъ самымъ прекратится существованхе дворовыхъ лю- 
дей и они будутъ заменены ц-Ьхомъ слугъ свободнаго состояшя. 

. Въ заключеше графъ Киселевъ высказалъ и другую мысль, 
чтобы при малоземел1и пом-Ьщичьихъ им-Ьшй, опред-бленномь 
известною нормою, крестьяне по желанш и просьб-Ь влад'Ьль- 
цевъ покупаемы были въ казну, ч'Ьмъ отвратится бываюш^ая 
иногда необходимость продажи крестьянъ на свозъ въ част- 
ныя руки. 
Возражеше Самымъ сильнымъ и несговорчивымъ противникомъ всякихъ 

шева. жкръ КЪ освобождешю дворовыхъ явился графъ Чернышевъ. 
Несоглашаясь вообще, чтобы дворовые люди представляли дей- 
ствительную для государства опасность, онъ въ особой записк-Ь 
писалъ, между прочимъ, следующее: 

^Нельзя скрыть отъ себя, что посл-Ь происшествш минув- 
шаго л-Ьта въ н-Ькоторыхъ губерн1яхъ, общая дороговизна и 
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недостатокъ продовольствхя, настоящхе сомнительные виды буду- 
пщго урожая и, наконецъ, частныя распоряжешя правитель- 
ства въ отношен1и н']^котор(ыхъ С0СЛ0В1Й, сильно волнуютъ 
умы. А потому на вопросы время ли принимать теперь м1ры 
столь важныя, см'^ло можно отвечать, что не время. Это 
опасно если м'^ры эти предпринимаемы будутъ отд'бльно; еще 
опаснее если он^ будутъ въ связи и, такъ сказать, предв^ст1емъ 
и8М'Ьнен1Я отношешй крестьянъ къ ихъ пом']&щиБамъ. Мысль 
общей политической свободы уже давно обладаетъ умами въ 
Европ*!; но къ счастш она у насъ недоступна еще классу 
поселянъ! Предметъ этотъ касается основныхъ началъ государ- 
ственныхъ. Отъ мысли о свобод*! крестьянъ, неминуемо перей- 
дутъ къ разнымъ другимъ посл-Ьдствхямъ, поколебать въ осно- 
ванш все государственное здаше. Глубоко убежденному въ 
сей истин*!, мн*! кажется, что мы вс^ должны согласиться, 
что намъ нужны не нововведешя, столь опасныя, а поддержате 
и усовершенствованхе стараго. Благогов'^ше къ чистой в'!^'! 
отцевъ, безусловная привязанность къ правительству, постоян- 
ное отеческое наблюдете правительства къ искоренен1ю вся- 
вихъ безпорядковъ и жестокостей, и къ сохранешю семей- 
ныхъ и обществеяныхъ связей — вотъ что нужно для благо- 
денствк земли русской.... 

»...Я удостов'Ьренъ, что мысль С1Я (отд-Ьлете дворовыхъ 
отъ крестьянъ) произведетъ дМствхе совершенно противное 
той ц'Ьли, для которой она опред^Ьляется. Дворовые люди, 
отд*Ьленные стол^ р-Ьзкою чертою отъ крестьянъ, увидятъ себя 
сословхемъ особеннымъ, несвязаннымъ съ обществомъ т-Ьми 
узами, которыя везд^ и всегда считались важн'^йшими нрав- 
ственными опоравш общаго порядка и спокойств1Я. Въ новомъ 
своемъ положенш дворовые будутъ способны покуситься на 
все и тогда-то могутъ дМствительно сод'Ьлаться опасными въ 
высшей степени^. 

Комитетъ собирался 3-го, 11-го и 16-го марта; записка 
гр. Чернышева подана 1 1-го марта, а 26-го марта, послЬ доклада 
журнала комитета, кн. Васильчиковъ объявилъ Высочайшее 
повелите: „Д'Ьло С1е оставить впредь до удобнаго времени*". 
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Государь под- 
нимает^ |Вновь 

Бопросъ о 

дворовыхълю- 

дяхъ въ 1844 

году. 

Собственно- 
ручная его за- 
писка; 



Секретный 
Комитетъ. 



Удобное время это не замедлило наступить, по крайней 
м^р-Ь в'^ мнЬнш Государя, который въ конц-Ь 1843 года 
потребовалъ отъ министра внутреннихъ д-Ьлъ, графа Перов- 
скаго, соображенш по д4лу объ устройстве дворовнхъ людей. 
По разсмотр^нш этихъ соображешй, Государь въ начади 
1844 года написалъ собственноручно сл-Ьдующее: 

^Блассъ дворотосъ людей подразделяется на четыре глав- 
ные рода: 

1) Дворовыхб^ составлдющихъ домашнюю внутреннюю и 
надворную пр1|слугу при домахъ въ городахъ. 

2) Таковыосъ въ поМтьсшьяхь. 

3) Дворовыосъ ремесленниковъ. 

4) Завод(жихъ и фабрикаипювъ. 

„'Последшй разрядъ, живя въ своихъ домахъ, по крайвей 
мЬр* большею част1ю и даже им-Ья частш свое хлЬбопаше^ 
ство, составляетъ подразд^леше, имеюш;ее н^что общее съ 
кресшьннскымъ бытомъ; потому можетъ быть отчисляемъ къ 
сему разряду крЬпостнаго состояшя. 

„Первые же три разряда должно делить ещ,е на нешь 
средственно составляющихъ господскую дворню и п^ходящгись 
по паспортамб. 

„Ходящихъ по паспортамъ, въ какой бы должности ни 
находились, сл^дуетъ принимать въ ц-Ьхи, т.-е. въ служебный 
щьось учрежденный, или въ ремесленный, ежели кто изъ нихъ 
какимъ ремесломъ промышляетъ. 

„Сихъ людей, кроме паспортовъ, обложить сл^дуетъ четвер- 
ными подушными, дабы побудить помещиковъ отпускать ихъ 
на волю. 

„Съ сихъ м^ръ начать, сделавъ самую верную перепись^. 

Начертавъ эти предположешя. Государь для обсуждешя 
ихъ повел^лъ составить секретный комитетъ, въ который были 
назначены: князья: Васильчиковъ, Волконскхй, Чернышевъ, 
Менпшковъ; графы: Левашовъ, Блудовъ, Бенкендорфъ, Еисе- 
левъ, и, наконецъ, Перовскш, Вронченко, баропъ Корфъ и 
Бахтинъ (делопроизводитель). 

Комитетъ собирался у Государя, подъ Его председатель- 
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№во№ь. ЗасЬдашямъ комитета велись меморш, которыя про- 
^атривалъ Государь. 

Въ начале открытхя комитета графъ Киселевъ заявилъ сд§- Мн4н1е графа 

V . Киселева. 

дующее свое мнъше: 

„Ограничеше сословхя дворовыхъ людей есть предметъ 
государственной необходимости и пользы. Это сословхе, про- 
стирающееся до 1.200,000 душъ мужескаго пола, по поло- 
жешю своему и личной безпреривной зависимости отъ вла* 
д&шцёвъ, есть сословхе недовольное, неим^ющее оседлости, 
и следовательно опасное въ будущемъ. 

„Нельзя конечно отрицать, чтобы въ м-Ьрахъ ограничешя 
дворовыхъ людей не было трудностей: вековой обычай им^ть 
изъ вр^постныхъ людей разнаго рода прислугу и мастеровыхъ, 
невозможность зам-Ьнить эту прислугу вдрутъ и повсем-Ьстно 
водБнонаемными, особенно для недостаточныхъ пом^щиковъ и 
служащихъ, наконецъ, самое отд-Ьленхе дворовыхъ людей отъ 
крестьянъ и будущее устройство ихъ представляютъ много- 
етороншя препятствхя; но это не больше какъ затруднешя, 
невзб^ння при всякомъ преобразованш, при всякомъ пере- 
ход'6 ОФъ закорен']&лаго безпорядка къ порядку. 

^Отказываться по причин* этихъ затруднешй отъ улучшешй, 
необходимыхъ для блага государственнаго, правительство не 
можетъ и не должно. Предоставить это д^ло времени безпо- 
лезно^ ибо въ Росс1и безъ руководства правительства ничего 
не начинается и не делается. Въ подобныхъ случаяхъ главное 
д4ло состои1гъ въ удобств* законодательныхъ м^ръ. Если 
прк этой сложности интересовъ въ обладан1и дворовыми людьми 
действовать внезапно, безъ всякаго подготовлешя, распоряже- 
шями 'крутыми, то мира С1я, конечно, произведетъ всеобщую 
тревогу и законъ бол-Ье нежели не исполнится; онъ распро- 
странитъ повсеместно неудовольств1е и противодейств1е. По- 
сему, дабы достигнуть ц^ли правительства надобно, чтобы м^ры 
его соглашены были съ выгодами владельцевъ и будущимъ 
устройствомъ дворовыхъ людей, дабы тЬхъ и другихъ поста- 
вить за законъ, а не противъ закона; потомъ, самыя м^ры 
зажонодательныя разделить по частямъ и действовать такимъ 
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Мя^н1е кн. 
Волконскаго. 



Мн^ше кн. 

ВасвльчиЕО- 

ва. 



образомъ, чтобы, отс']&Еая или отклоняя одно затруднеше за 
другимъ постепенно, облегчить исполнеше и придти къ ц4ли 
съ полншсъ уагкхожь. 

„Основываясь на сихъ соображешяхъ, можно бы разде- 
лить дМств1я правительства на три эпохи: 

1) Прхуготовлеше или образованхе ц^ха слугъ; 

2) Преподаше влад'кгьцавсъ облегчительныхъ способовъ въ 
уменьшен1ю дворовыхъ людей; и за тЬмъ, 

3) М^ры понудительныя для достижетя сего укеньшешя^. 
Князь ВолконскШ говорилъ: 

„Нельзя не согласиться, что дворовые люди суть сословхе 
безнравственное, привыкшее въ праздности, безос^длое, и 
потому бол^ другихъ готовое въ безпорядкамъ и преступле- 
шямъ; но нельзя также не признать и того, что довол^ вр^ 
постное право будетъ существовать у насъ, совершедное уни- 
чтожеше сего сословк есть дЬло невозможное. 

„Стремиться въ уменьшенхю воличества дворовыхъ людей 
необходимо, но неиначе вавъ побудительными въ тому м-- 
рами, воторыя суть единственный способъ въ достижешю 
тавовой ц'Ёли; врутыя же и р'Ьшительныя м'1ры при слабомъ 
образоваши нашихъ судовъ и полицш решительно невоз- 
можны. 

„Убежденный въ сей истине, я не могу согласиться на 
предложеше министра внутреннихъ делъ о запрещеши поме- 
щивамъ брать врестьянъ въ дворовые, потому что оно можетъ 
иметь вредное вл1яше на повиновеше врестьянъ, и потому 
что запрещеше сего рода потребовало-бы бдительнаго на- 
блюдешя, воторое недоступно правительству '^. 

По мнешю внязя Васильчивова, последняя степень дей- 
СТВ1Й въ настояш^емъ важномъ деле можетъ быть— запреищгге 
брать идъ крестьяиь въ дворовые. 

„Нетъ приличхя правительству запрещать то, что недо- 
ступно его наблюдешю. Существенное зло въ Россш состоитъ 
въ слабомъ устройстве нашихъ правительственныхъ и судеб- 
ныхъ местъ. Завоны, даже удобные для наблюден1я за ихъ 
действ1емъ, не исполняются. Что же было-бы ныне съ за- 
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прещешемъ, за исполненхемъ воего нельзя усмотреть? По- 
сему-то наибол-Ье полагаю я, что исполнеше способовъ испол- 
нешя и наблюдешя должно предшествовать сей овончатель- 
Н0& м«р«. 

Наконецъ, графъ Бенкендорфъ писалъ следующее: , Мн'Ьн1о графа 

^^ . ^ » ^ Бенкендорфа. 

„Ооразовеше особаго цъха или артели будетъ уже и по- 
тому полезно, что польститъ самолюбш сего униженнаго 
класса, и будетъ сильно способствовать къ исправлешю лю- 
дей, ДОНЬШ-Ь ПОДВерГНуТЫХЪ полному произволу ПОМ'ЬЩИЕОВЪ, 

тЬмъ бол^Ье, что произволъ безпрестанно раздражаетъ дворо- 
выхъ, доводить ихъ до того, что не видя особенной выгоды 
быть лучпшми, они теряютъ и всякую охоту быть лучшими 
и предаются праздности и поровамъ. Бъ сему я долженъ 
прибавить, что по моему мнению, приступъ къ сему д'кху, 
о которомъ Его Императорскому Величеству благоугодно было 
намъ сообщить, не повлечетъ за собою никакого неустройства. 
При постоянныхъ опасешяхъ, ни до чего достигнуть нельзя; 
оричинн взрыва, которыя вбвремя можно отклонить, не уни- 
чтожаются нер^шимоспю, а лишь укр']&пляются^ и ч'Ьмъ позд- 
но будетъ сей взрывъ, т^мъ сильн'бе и опасн'З&е. 

9 Но я совершенно согласенъ съ мн^шемъ графа Блудова, 
что самыя выражешя проекта указа оскорбляютъ сей классъ 
безъ всякой надобности \ напротивъ, надобно въ ономъ 
ясн^ изложить, что м1ра С1я принимается для ихъ пользы, 
и для того, дабы дать влад^льцамъ средства улучшить поло- 
жеше своихъ дворовыхъ людей ^. 



^) Проекта указа, представленный министромъ внутреннихъ д^лъ Перовскинъ, 
вапнажсж такъ: 

.При существующемъ у насъ издавна иорядк:^ хозяйства въ иои'1^щичьихъ на- 
сежейянхъ ин^шяхъ, образовалось особое сословхе, известное подъ назван1емъ дво- 
роноп лщ^, которое, при несоразх^рнонъ размножеши своенъ, обратилось въ 
тпчють, не только влад^льцамъ но и самому правительству. Провода время въ 
враздности, люди эти увеличиваютъ собою число тунеядцевъ, большею частхю 
д|1аю1С1 навсегда неспособными къ полезному труду и впадаютъ преимуществен- 
но продь крестьянами въ пороки и всякаго рода преступлен1я. 

„Признавая на семъ основан1и дворовыхъ людей вообще сословхемъ вреднымъ, 
1н сочли за благо принять м^ры для ограничен1я дальи^йшаго прнращетя сего 
ооеюш н всл^дств1е того повел^ваемъ**, и. т. д. 
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Личныя заяв- Въ меморш, бывшаго 26 февраля, въ присутствш Госу- 
ря въ комите- даря И насл'ЬдниЕа, засЬдашя комитета, записано: 

Те 

„Съ самаго начала царствовашя Его Императорскаго 
Величества, крепостное состоянхе озабочивало Его Величество. 
Изъ числа принадлежащихъ къ сему состояшю, дворовые 
люди обращали на себя особое внимаше, но Его Величество 
не скрывалъ отъ себя важныхъ затруднешй, встр-Ьчающихся 
въ семъ д-Ьл^, и въ особенности по отношешямъ онаго къ 
правамъ дворянства. 

„Посему Его Величество еще въ 1826 году поручалъ 
покойному графу Сперанскому заняться симъ предметомъ. 

^Сперансшй составилъ записку, но она осталась безъ по- 
сл4дств1й. 

„Посл-Ь, предположешя на счетъ новаго устройства дворо- 
выхъ людей возобновлялись неоднократно, — но по т^ъ же 
затруднешямъ, о коихъ говорено выше, остались досел'Ь не 
приведенными въ исполнеше. 

„Нын4 уб-Ьдясь еще бол4е въ необходимости приступить 
безотлагательно къ уменьшешю у насъ класса дворовыхъ 
людей м-Ьрами постепенными и не крутыми. Его Величество 
поручилъ сей вонросъ соображенш министра внутреннихъ 
д^лъ, который въ ноябр-Ь прошлаго года (1843) и предота- 
вилъ особую о томъ записку, 

„По разсмотр^ши оной, Его Величество, начертавъ, б4г- 
лымъ образомъ, свои по сему предмету мысли, и собственно- 
ручную о томъ записку вручилъ министру внутреннихъ д&[ъ, 
который представилъ н^которыя по содержашю оной зам']^- 
чашя. 

„Между т-Ьмъ, князь Меншиковъ, графъ Киселевъ и на- 
конецъ князь Васильчиковъ представили также Его Величе- 
ству свои соображешя о положеши класса дворовыхъ людей * 
и о способахъ къ достижешю имеющейся въ виду ц'Ьли''. 

Дал^е въ той же меморги, между прочимъ, записано сл'Ь- 
дующее: 

„По поводу предположешя министра внутреннихъ д-Ьлъ 
д князя Меншикова о разр']&шеши продажи рекрутскихъ кви- 
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танщй, подучаемыхъ пом'^щиками за дворовыхъ людей, Его 
Величество замйтиль, что От на сье никогда не сдьтсится*^ , 

Въ ыеморш 19 марта 1844 г. между прочтгБ, записано: 

„Прежде всего Его Величество обратилъ вниманхе чле- 
яощ» на главную ц']^ль всбхъ предполагаемыхъ жкръ. Щль 
С1Я есть: измгьнить кр^ьпосшное у насъ состоянге. Помншле- 
шя о семь никогда не оставляли Его Величество въ течете 
18 л4тъ Его царствовашя. Считая въ семъ д-Ьл-Ь постепен- 
ность М'Ьръ первымъ условхемъ, Его Величество принялъ 
нам^реше начать съ дворовыхъ людей. Изъ нихъ положеше 
ходящихъ по паспортамъ, какъ неим4ющее законнаго основа- 
шя, бол^е другихъ даетъ правительству поводъ заняться ихъ 
устройствомъ. 

„Предположеше объ учрежденш служебныхъ ц^ховъ одоб- 
ряется всЬжа членами комитета. 

„Его Величество повторяетъ, что ц^хи так1е должны 
быть открыты въ об^ихъ сто.1ицахъ, въ губернскихъ, порто- 
выхъ и главн'Ьйшихъ уЬздныхъ городахъ, впосл'Ьдств1и же 
распространяемы и дал^е по городамъ меньшей важности. 

„Его Величество возложилъ на . министра внутреннихъ 
д&гь войдти въ соображеше имеющихся въ виду нредпололю- 
шй и составить проектъ постановлешя о служебныхъ ц-Ь- 
хахЪа.. 

„...Запрещеше пом^щикамъ переводить крестьянъ во дворъ, 
Его Величество признаетъ р-Ьшительно на долгое время не- 
возможнымъ "" . 

Въ засЬдаши 5-го апреля, бывшемъ у Государя, раз- 
ематривалась записка гр. Блудова; въ ней говорилось о сл'Ь- 
дующихъ предметахъ: 

1. О форм-Ь и условхяхъ отпуска дворовыхъ людей на 
волю. 

2. Объ отпуске дворовыхъ людей по договору. 

3. Объ ошпускгь на волю дворовыхъ людей гьзъ имгьнщ 
соотоягщхъ въ доту кредгштымъ установленгямъ, 

4. О передач-Ь дворовыхъ людей въ ведомство государ- 
ствеивнхъ имуществъ. 
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5, о передач'Ь дворовыхъ людей въ распоряженге губерн- 
СБихъ правлешй. 

Этимъ третьимъ зас^данхемъ кончились занятгя секретнаго 
комитета. 
Указъ121юня Проектъ указа собственно о м-Ьрахъ къ облегчешю по* 

1844 года. V ^ 

мъщикамъ отпуска ихъ дворовыхъ людей на волю^ написан* 
ный гр. Блудовымъ, по соглашешю съ Вронченко и Перовсвимъ, 
былъ представленъ Государю чрезъ князя Васильчивова и 
потомъ внесенъ въ Государственный Сов-Ьтъ. Этотъ указъ былъ 
подписанъ 12-го 1юня 1844 г. и распубликованъ Сенатомъ 
10-го шля. 

Сущность указа состояла въ дозволеши влад']&лы1;амъ, аье- 
лающимъ отпустить дворовыхъ своихъ людей на волю безъ 
земли, заключать съ ними по обоюдному согласш договоры 
о платеж*]^ сими посл']&дними особыхъ суммъ, въ одинъ или 
н'Ёсколько сроковъ, или же ежегоднаго оброка по смерть 
влщ^лъщ или на опред'^^ленное число л^тъ. 
Несостоятель- Указъ ЭТОТЪ остался бсзъ всякихъ посл^дствй и т^мъ 

вость указа 

1844 года, еще разъ доказалъ, что законодатели ошибались, думая, что 
вопросъ объ уничтоженщ кр-Ьпостнаго права могъ разр'^пшться 
постепенно и м'Ьрами пальятивными. 

Слабое разви- Читая тепсрь ЭТОТЪ указъ, который остается только исто- 

т1е юридичес- 

кихъ началъ ричоскимъ документомъ, нользя НО УДИВЛЯТЬСЯ И тому, ДО ка- 
ними^государ- КОЙ степени тогда (1844 г.) мало еще были развиты юриди- 
^дюдьми.** чесшя начала между государственными людьми. Увольнитель- 
ные акты, о коихъ шла р'Ьчь, въ самомъ указ'Ь называются 
доюворамщ по обоюдному согласью заключаемыми. И что-же? 
въ случа'Ё неисполнешя такого договора отпускаемымъ на 
волю, онъ подвергается не только гражданскому, но и уголов- 
ному взыскатю; въ случае неисправности въ платеже такимъ 
вольноотпущеннымъ сл-Ьдующихъ по договору суммъ (пункты 
4 и 5 указа), предоставляется влад']&льцу взыскивать оныя 
чрезъ посредство м']^стной полищи изъ всякаго движимаго и 
недвижимаго имущества вольноотпущеннаго, преимущественно 
предъ ВСЕМИ казенными и частными долгами и повинностями; 
при несостоятельности же его къ немедленному платежу, 
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брать его въ рекруты и выдавать за него прежнему вла- 
дельцу квитанц1ю, съ правомъ представить оную къ зачету 
за свое им^ше, или же, буде онъ не влад^еть такимъ имФ- 
шемъ, за которое могъ бы представить квитанцхю къ зачету, 
продать оную другому по желашю. 

Если подобные люди окажутся совершенно неспособными 
къ военной служб*, то поступать съ ними, какъ съ несостоя- 
тельными къ платежу разныхъ пеней, по силЬ прим^чашя 
къ 74 стать-Ь Свода Уголовныхъ Законовъ (т. 15, изд. 1842 г.), 
а именно: отдавать въ заработки частнымъ лицамъ, или от- 
правлять въ кр-Ьпостныя работы (т.-е. въ каторгу). 

Въ настоящее время издаше подобнаго указа было бы 
д']^омъ немыслимымъ. 



т. п. 16 



ГЛАВА XXXIX. 

ЗАКОНЪ ОВЪ ОБЯЗАННЫХЪ КРЕСТЬЯНАХЪ 

1889-1842 гг. 



У<1рсжден1е въ 1839 году секретнаго комитета по вопросу объ увольненш пон'Ьщии»- 
ихъ крестьянъ. — Докладъ графа Киселева и записка о средствахъ усилбН1я Д']&йств1й 
закона о свободныхъ хл^бопашцахъ. — Резолюц1я Государя. — Сущность записка 
Киселева. — Разсмотр:Ьше д'Ьла въ севретномъ комитете. — Мн^н1е кн. Меншикова. — 
Возраженхе Киселева. — Окончательный журналъ комитета въ 1841 г. — Утвержде- 
и1е журнала Государемъ. — Разсмотр'1н1е въ Государственномъ Сов-Ьт*]^ проекта указа 
объ обязанннхъ крестьянахъ въ 1842 г. — Письмо Государю князя Васильчикова. — 
Зас^дан1е Общаго Собран1я Государственнаго Совета въ присутствхи Государя. 



Учреавдеше 10-ГО ноября 1839 года Государь Николай Павловить 

въ 1839 году V « V 

секретнаго повелълъ учредить секретный комитетъ съ двоякою цълью: 

вопро(^*объ »1) определить, на какомъ основанш впредь дозволять пом-Ь- 

увольненшпо- щикамъ УВОЛЬНЯТЬ своихъ крестьянъ, не ст-Ьсняясь поло- 

МЪЩИЧЬИХЪ ^' ^ г 7 

крестьянъ. жешемъ О свободныхъ хл^бопашцахъ, и 2) разсмотр-бть, 
„как1я м-Ьры признаны будутъ успешными для составлешя 
инвентарей по каждой губерши, предоставить-ли С1е губерн- 
скому дворянству или начать съ о днихъ казенныхъ имуществъ*. 
Въ комитетъ этотъ были назначены членами: князь Василь- 
чиковъ, графы Орловъ и Киселевъ, министръ юстицхи, статсъ- 
секретарь Блудовъ, членъ Государственнаго Совета Тучковъ, 
статсъ- секретарь Танеевъ и управлявш1й министерствомъ 
внутреннихъ дЬлъ графъ А. Строгановъ. При .этомъ Высо- 
чайше повел-Ьно: все дгьло сохранить въ тайнгь. 

Комитетъ им-Ьлъ первое свое засЬдаше 16-го ноября 1839 
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года. Дабы сохранить д-Ьло въ тайн-Ь и отклонить всяк1я до- 
гадки, положено гласно именовать этотъ комитетъ: о повип- 
иосшяхб въ казеииыхъ им^ьнгяхъ западныхъ губертй. Въ него 
были переданы, между прочимы а) часть проекта манифеста, 
изготовленЕ^го въ секретномъ комитет* 6 декабря 1826 года, 
о состоянхяхъ. (Въ этомъ проекте, при расширенш закона о 
свободныхъ хл-Ьбопапп^ахъ, установлялся классъ вольноотпу- 
щенныхъ земле д^льцевъ); б) прим-Ьчаше князя Меншикова о 
неудобств* сего закона, „ибо передаются крестьянамъ земли 
пом^щиковъ*'; в) выписка изъ журнала Государственнаго Со- 
вета о томъ, что это прим-Ьчанхе не принято, такъ какъ 
^указываемое неудобство не можетъ быть устранено, за суще- 
ствующимъ законоположенхемъ, дозволяющимъ лицамъ свобод- 
ныхъ состоянШ пр1обр*тать земли въ собственность **. Комитетъ 
положилъ, между прочимъ, поручить министрамъ государствен- 
ныхъ имуществъ (графу Киселеву) и юстицхи (графу Панину), 
управлявшему министерствомъ внутреннихъ д-Ьлъ (графу Стро- 
ганову) и тайному советнику Тучкову, изложить неудобство 
существующаго закона о свободныхъ хл-Ьбопашцахъ съ т-Ьмъ, 
чтобы они представили свои мысли о лучшихъ и усп'Ьшн'Ьй- 
шихъ средствахъ къ исполненхю Высочайшей воли. Прежде 
ч*мъ было исполнено такое поручеше означенными лицами, Домадъ гр. 
графъ Киселевъ составилъ записку о средствам кь утле- писка^о*сред- 
нш дтьйствгй закона о свободныхъ хлгьбопагацаось, и до вне- ствахъ усые- 

^ шя дъиствш 

сешя въ комитетъ, представилъ ее Государю, „дабы", какъ закона о сво- 
онъ писалъ въ своемъ доклад* ^), „предварительно уб-Ьдиться, бопашцахъ. 
усп'Ьлъ-ли онъ въ своемъ труд-Ь выразить впо.ш'Ь нам-Ьрешя 
Государя''. 

При этомъ графъ Киселевъ указывалъ на необходимость, 
въ виду постепеннаго ослаблен1я пом'Ьш.ичьей власти и осво- 
бождешя кр^постныхъ, ввести постепенно сл-Ьдующхя м'Ьры: 

1) Устройство дворовыхъ людей; 

2) Взимаше рекрутъ въ пом'Ьщичьихъ им4н1яхъ по общимъ 
правиламъ, постановленнымъ относительно отбывавая очередей 
для веЬхъ прочихъ сословШ; 

1) 1&-Г0 нарта 1840 г. 

16* 
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3) Назначеше для над^лешя крестьянъ определенной про- 
порцш земли и гвтЫъ предоставленхе крестьянамъ права на 
движимую собственность; 

4) Ограничеше пом^щиеовъ въ навазанхяхъ крестьянъ; 

5) Устройство между пом-Ьщичьими крестьянами седьсваго 
управлешя, подъ влхяшемъ пом'Ьщиковъ, съ предоставлешемъ 
крестьянамъ права обращаться въ судебныя жкстл наравн']^ 
съ свободными хлебопашцами. 

ВсЬ эти м-бры Киселевъ предполагалъ » вводить, пользуясь 
ВСЯК1Й разъ удобнымъ случаемъ к.ъ объявлен1ю той или дру- 
гой м^ры, основанной на единожды принятыхъ началахъ*^. 

Докладъ вместе съ запискою Государь возвратилъ гр. Ки- 
селеву на другой день съ следующею резолющею: 
Резолющ'яГо- „Читалъ съ особеннымъ внимашемъ и полнымъ удоводь- 

сударя. 

ств1емъ; начала, на коихъ основанъ проектъ, МпЬ кажутся 
весьма справедливы и основательны. Я не нашелъ сделать ни 
одного замЬчан1я и разрешаю внесть въ комитетъ". 

На основанш такого разр^шетя графа Киселевъ внесъ 
свою записку въ комитетъ. 
Сущность за- Въ ЭТОЙ обширной записк-Ь, прежде всего говорилось въ 

писки гр. Ки- 

селева. историческомъ порядкв: объ основашяхъ кръпостнаго вла- 
д^шя крестьянами, о мЬрахъ предпринимавшихся къ облегче- 
шю кр-Ьпостнаго состоянхя, о посл-Ьдствхяхъ сихъ м4ръ, о при- 
чин* ихъ малоусп-Ьншости; и зат4мъ, во 2-й части записки 
излагались предположевая о мЬрахъ усилешя д4йств1я за- 
кона о переходе кр'Ьпостныхъ крестьянъ въ свободное состоя- 
ше. Указавъ на способы уничтожешя кр-Ьпостнаго состояшя 
въ Австрш, Англш и другихъ европейскихъ государствахъ, 
графъ Киселевъ останавливался, главнымъ образомъ, на введен- 
ныхъ имъ постановлешяхъ о крестьянахъ въ Придунайскихъ кня- 
жествахъ. „Я им-Ьлъ случай", говорилъ онъ, „изучить состоя- 
Н1е сихъ провинц1Й и убедиться въ томъ, что положеше, въ 
1831 году определившее тамъ новый порядокъ въ обоюдныхъ 
отношешяхъ влад^льцевъ и поселянъ, живущихъ на пом^- 
щичьихъ земляхъ, признается съ об4ихъ сторонъ выгоднымъ. 
СлЬдуетъ заметить, что крестьянамъ въ означенныхъ провин- 
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щяхъ давно уже предостаБлена была личная свобода; но они, 
разными ограничеюями и сйЬсневаями перехода съ одного 
м-Ьста на другое, приведены были какъ бы вновь въ крепост- 
ное состояше. Главныя основашя положенхя 1831 года объ 
отношешяхъ владЬльцевъ и крестьянъ состояли въ сл-Ьдующемъ: 

у, 1) Дворяне признаются вотчинниками земель, а крестьяне, 
поселенные на сихъ земляхъ, сохраняютъ полное право лич- 
ной свободы. 

у, 2) Схе право дворянъ на земли и право крестьянъ на сво- 
боду подлежитъ ограничешю: первые, т.-е. помещики должны 
непрем']&нно снабдить живущихъ на ихъ земляхъ крестьянъ 
определенною пропорщею угодхй, и пользуясь отъ нихъ уста- 
новленными повинностями, не могутъ ссылать ихъ изъ своихъ 
пом^стШ, доколе они исполняютъ свои обязанности. Крестьяне, 
съ своей стороны, получивъ въ свое пользоваше участокъ, 
обязаны соразмерною работою въ пользу владельца. . 

„ 3) Участокъ крестьянина обезпечиваетъ его содержашег и 
уплату податей въ казну; но если бы крестьянинъ пожёла^1ъ- 
пр1обрести большее количество земли, въ такомъ случае, онъ 
входитъ съ помещикомъ въ особое соглашеше. 

»4) Крестьянинъ, исполнивш1й свои обязанности къ поме- 
щику, имеетъ право перейти отъ него на друг1Я земли; но 
дабы право схе не дало повода къ бродяжничеству, постанов- 
лено, что крестьяне, получившхе полный наделъ земли, въ 
случае переселешя безъ особенной тому причины, остав л яютъ 
свой домъ, усадьбу и садъ въ пользу помещика. 

„5) Симъ распорядкомъ поддерживается вл1яте помещи- 
ковъ на народъ; сверхъ того, оно поддерживается и темъ 
еще, что помещику, какъ вотчиннику земли, сохраняется право 
учреждать въ йменш всякаго рода промышленныя заведен1я, 
въ томъ числе — и продажу вина. 

„Изъ сего следу етъ, что существенное изменете въ со- 
стояти крестьянъ заключалось въ томъ, что они были ограж- 
дены въ обязанностяхъ своихъ къ владельцамъ земли поло- 
гительнымъ закономъ, а помещики ограничены въ произволе. 

» Далее", говорилъ графъ Киселевъ, „нельзя не убедиться въ 
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отношеши устройства кр-Ьпостнаго состоянхя въ Россш, что от- 

4 

стема фермерства, существующая въ Англ1и, въ н-Ькоторыхъ 
государствахъ Западной Европы и у насъ въ остзейскихъ 
губершяхъ, оставляя безъ всякаго устройства и обезпечевая 
ц-Ьлое сословхе, составляющее главную массу населешя, и по- 
рождая огромный классъ бездомныхъ бобылей, столь опасныхъ 
для общественнаго спокойствхя, не можетъ быть принята въ 
Россш, безъ справедливаго опасешя посл-Ьдствхй, которыхъ 
вполн-Ь невозможно и предвидеть. 

^Нельзя, конечно, оспаривать великой государственной 
пользы освобождешя кр'Ьпостныхъ крестьянъ, но таже польза, 
государственная требуетъ величайшей осторожности въ вы- 
бора средствъ къ устройству сословхя, которое простирается 
до 25 миял10новъ душъ обоего пола и которое, по самому 
нравственному своему состоянхю, требуетъ ближайшихъ надъ 
собою надзора и попечительства; вообще нельзя отвергать 
истины, что изъ полнаго рабства нельзя и не должно пере- 
водить людей полуобразованныхъ вдругъ къ полной свобод*. 

д,Въ сихъ видахъ изложенныя основашя, которыя я на- 
зываю среднею м-Ьрой, по устройству кр-Ьпостнаго состояшя, 
могутъ служить образцомъ, т-Ьмъ бол-Ье приличнымъ для Рос- 
сш, что съ одной стороны, он* совершенно сообразны и съ 
прежними отношешями крестьянъ нашихъ къ пом-Ьщикадсъ, 
а съ другой стороны, что С1и основан1Я, не нарушая правъ 
дворянства, согласны и съ существомъ монархическаго учреж- 
дешя; само собою, впрочемъ, разум-Ьется, что различхе вре- 
мени и обстоятельствъ должно требовать н-Ькоторыхъ изм-Ьне- 
шй въ подробностяхъ. Я полагаю, что дарованхе пом'Ьпщчьимъ 
крестьянамъ свободы можетъ быть допущено на сл-Ьдующихъ 
главныхъ основашяхъ: 

„Помещики, сохраняя при себ4 право вотчинной собствен- 
ности на земли, представляютъ крестьянамъ личную свободу 
и зат^мъ, снабдивъ ихъ опред-бленною пропорщею земли, 
пользуются отъ нихъ, взам-Ьнъ этого, соразмерными повин- 
ностями или оброкомъ, положительно определенными по каж- 
дому им^шю въ инвентаряхъ. Исполнеше повинностей опре- 
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д&гяемыхъ инвентаремъ обезпечивается круговою отвЬтствен- 
Н0СТ1Ю крестьянъ и содМств1емъ правительства, посредствонъ 
судебной власти и посредствомъ власти помЪщиковъ, которые, 
въ качестве вотчинныхъ начальниковъ въ ин^ш, пользуются 
правомъ, предоставленнымъ закономъ сельскому управленш, 
какъ по части распорядительной, такъ и по разбору маловаж- 
ныхъ тяжбъ и проступковъ крестьянъ. Л^кса.^ оброчныя статьи, 
богатства въ н']^драхъ земли, составляютъ принадлежность по- 
мещика; сверхъ того, влад'Ьльцы земли, предоставляя крестья- 
намъ личную свободу, освобождаются, всл-Ьдствхе того, отъ 
обязанности въ пособш на продовольствхе и въ пожарныхъ 
сдучаяхъ, которые обезнечиваются въ вщ^ взаимнаго страхо- 
вашя на основаши правилъ, постановленныхъ для м'Ьстныхъ 
крестьянъ. Уволенные такимъ образомъ крестьяне, по отно- 
шешю къ своимъ влад^льцамъ земли, получаютъ назваше 
обязанныхъ крестьянъ^. 

На сихъ основан1яхъ графъ Биселевъ предлагалъ подробныя 
правила: о над'Ьлеши землею, о повинностяхъ крестьянъ, о ссу- 
дахъ ном^щикамъ изъ кредитныхъ установлен1Ё, объ управ- 
леши обязанныхъ крестьянъ и друг1я подробности. 

Записка графа Киселева, съ разными къ ней приложен1ями, Разсиотр^нге 
внесена была въ комитетъ въ мартЬ м-Ьсяц^ 1840 года, и тетЬ. 
тогда же открылись .зас']&дашя комитета, продолжавш1яся до 
начала мая и возобновившхяся въ октябр*]^. 

На записку графа Киселева были сд']&ланы мног1я гвжкчетя 
со стороны членовъ; на всЬ эти замЬчашя Павелъ Дмитрхевичъ 
представилъ свои объяснешя. Зам'Ьчанк членовъ, кром^ князя 
Меншикова, относились не къ существу дЪла, а къ его подроб- 
ностямъ; но князь Меншиковъ явился р'Ьшительнымъ противни- 

^ ^ ^ Мн'Ьн1е кн. 

комъ самаго существа дъла. Главнымъ образомъ онъ возставалъ меншикова. 
на то, что предлагаемымъ гр. Киселевымъ способомъ „у пом']&щика 
вся земля решительно и безвозвратно отнимается изъ родоваго 
его дворянскаго наследства: ему ничего не остается кроме 
ничтожнаго оброка, котораго онъ не въ состояши будетъ и 
взыскивать''. „Такимъ образомъ'', говорилъ князь Меншиковъ, 
^помещикъ былъ бы обязанъ гораздо более, чемъ крестьянинъ". 
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Възаключете князь Меншиковъ находилъ ^одинъ только 
способъ освобождешя крестьянъ справедливымъ — способъ, упо- 
требленный въ нашихъ остзейскихъ губершяхъ, а именно, чтобы 
земля оставалась собственност1ю пом']^щиЕа, а крестьяне им^^ли 
бы право личной свободы, прим4нивъ къ сему основному 
началу право о половникахъ съ подворнымъ над^лешемъ. 
Въ остзейскихъ губершяхъ дворянство им'Ьетъ полное без- 
отчетное право собственности на свои имЬтя; русское купе- 
чество, владеющее землями, располагаетъ ими также произ- 
вольно, по праву собственности, отдава^к ихъ поселянамъ на 
добровольныхъ услов1яхъ. И только одно русское коренное 
дворянство будетъ лишено правъ своихъ и родоваго своего 

С0СТ0ЯН1Я". 

Возражен1е Графъ Киселевъ возражалъ: »При предлагаемой княземъ 

Меншиковымъ м-Ьр-Ь пом'Ьщикъ можетъ, при всякомъ оконча- 
ши условленнаго срока, выселять крестьянъ изъ им4шя и 
крестьяне поставляются между двумя крайностями, бол-Ье тяж- 
кими, нежели рабство: имъ остается или купить дорогою цЬ- 
ною право продолжать свое существоваше на земл^, возде- 
ланной ихъ трудомъ, или оставить свои дома, оседлость и 
скитаться изъ губерши въ губершю, докол* не найдутъ средствъ 
водвориться въ другихъ мЬстахъ. На С1е мпЬ могутъ возразить, 
что собственная выгода помещика побудитъ его къ соглаше- 
шю съ крестьянами на услов1яхъ, обоюдно выгодныхъ. Но 
какого рода условхй можно ожидать отъ подобныхъ соглашешй? 
Н'Ьтъ сомн'Ьшя, что помещики, соблюдая исключительно свои 
выгоды, образуютъ систему фермерства; они раздадутъ боль- 
ш1е участки зажиточнымъ крестьянамъ и, можетъ быть, на 
услов1яхъ, обоюдно выгодныхъ; но взам4нъ этого Ую населе- 
шя не будутъ имЬть ни земли, ни пристанища и должны бу- 
дутъ обратиться въ работниковъ къ богатымъ крестьянамъ 
или фермерамъ. Такимъ образомъ, выгоды пом']&щика и фер* 
мера падутъ на счетъ незаплаченнаго труда бФдныхъ, и у насъ 
возникнетъ, изъ н4сколькихъ милл10новъ душъ, новый классъ 
бобылей или поденьщиковъ, котораго состояше будетъ столько 
же несносно для нихъ, сколько и опасно для государственнаго 
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СП0К0ЙСТВ1Я. Нужно-ли подробно описывать посл*дств1я подоб- 
ной мЬры? он* дногосторонни. При безпрестанномъ движенш 
бобнлей изъ одного м^ста въ другое для пршскашя работъ, 
правительство встретить неисчислимыя затруднешя въ сбор* 
податей, равно въ исполнеюи рекрутской повинности, и въ 
н^которыхъ случаяхъ должно будетъ терп^Ьть значительную 
потерю въ доходахъ и въ рекрутахъ. При недостатке выгод- 
ныхъ работъ ивъ особенности при первомъ общемъ неурожае, 
правительство поставится въ необходимость пожертвовать вс* 
свои средства, дабы взять на свое продовольствхе несколько 
милл10новъ людей, или въ противномъ случае, подвергнуть 
иутреннее спокойств1е величайшимъ безпорядкамъ, какихъ 
МОЖНО ожидать отъ народа неос^длаго, доведеннаго до край- 
ности нищетою и голодомъ. Ъск сш причины, никакъ не 
дозволяютъ остановиться на мысли лишать крестьянъ возмож- 
ности им^ть постоянную осЬдлость и обратить ц-блое населе- 
ше въ бродягъ или въ полукочевое состоянхе". 

25-го .февраля 1841 года председатель секретнаго комитета 
князь Васильчиковъ объявилъ, что Государь Императоръ Высо- 
чайше повелеть соизволилъ объявить комитету, что »такъ какъ 
возложенныя на него занят1я истекаютъ .изъ существа указа 
1803 года, предоставляющаго помещикамъ право увольнять 
крестьянъ съ землею или безъ земли, по собственному жела- 
шю, то Его Величество, какъ прежде не имЬлъ, такъ и нын* 
не им4етъ нам^ретя дать когда-либо, предлагаемому допол- 
нешю указа 1803 г., силу обязательнаго закона, и потоку 
Его Императорскому Величеству благоугодно, чтобы собствен- 
ное желаше пом^щиковъ на увольненхе крестьянъ было при- 
нято главнымъ основашемъ означеннаго дополнешя ** . 

Комитетъ, въ засЬданхяхъ 28-го февраля, 7-го и 14-го 
марта 1841 года, разсмотр-Ьвъ въ подробности всЬ статьи проекта 
графа Киселева, постановилъ по нимъ свои заключетя, имен- 
но: о над'киЪ обязанныхъ крестьянъ землею, о повинностяхъ 
крестьянъ и объ обезпеченш исправнаго исполнешя повинностей, 
о переход* обязанныхъ крестьянъ въ друг1я состоянхя или на 
друг1я земли, о правахъ обязанныхъ крестьянъ, о правахъ по- 
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м^щивовъ, объ управленш поселенныхъ обязанныхъ крестьянъ 
и о порядке составлешя условШ. 

Когда занят1я Комитета приходили къ окончан1Ю, клязь 
МеншиБОвъ представилъ новую записку, въ которой отстаивая 
прежнее свое мн-Ьихе о томъ, что предполагаемая жЬра, ве- 
детъ къ отчуждешю дворянскихъ недвижимыхъ им4шй и ста- 
витъ даже въ зависимость отъ крестьянскихъ обществъ, изда- 
галъ опасешя свои „о посл4дств1яхъ, можетъ быть и не близ- 
кихъ, сего муниципальнаго начала — отдачи земли общинамъ, 
коего страшились и друг1я государства"... »Не отъ отд-бльно 
обязанныхъ обывателей", говорилъ онъ, ^опасаться должно 
неповиновешя, но отъ общинъ, которымъ дается политическое 
быт1е, огражденное матерхальными силами люднаго соедине- 
Н1Я, способнаго къ сопротивлешю и следовательно къ не- 
повиновешю. Отъ неповиновешя же недалекъ переходъ къ 
явному мятежу, и ему, князю Меншикову, неизвестно, чтобы 
гд^-либо допущены были условхя съ общинами низшаго класса 
народа. Впрочемъ, исторхя лучше всего доказываетъ, чтд 
общины, въ какихъ бы ни было видахъ, предпринять, выпол- 
нить и поколебать могутъ. Для упроченхя власти правитааь- 
ства и общественнаго спокойств1я не соединять, а разъединять 
должно силы матер1альныя: (^^V^с^е е1 гшрега^, 

Графъ Киселевъ на это зам-Ьчаше говорилъ: „ Отъ у чреж- 
ден1я сельскихъ обществъ обязанныхъ крестьянъ опасен1й быть 
не можетъ. Прежде всего, должно сказать, что въ учрежден1и 
сельскихъ обществъ н^тъ ничего новаго; они существуютъ въ 
Россш со временъ первыхъ великихъ князей, и въ оффицхаль- 
ныхъ актахъ, сохранившихся съ ХУ1 стол^тхя, можно видеть 
объ образован1и общественнаго управлешя. Общинное начало 
въ устройстве сельскихъ состояшй существовало у насъ искони, 
и правительство, въ течете несколькихъ стол^тш постоянно 
усиливая схе учреждеще, безъ сомн4н1Я побуждалось къ тому 
не опасешемъ, а пользою и уверенцост1ю въ сохраненш по- 
рядка и СП0К0ЙСТВ1Я. И действительно, нетъ ни одного истори- 
ческаго факта, чтобы сельскхя общественныя учрежденхя когда- 
либо произвели внутреннее неустройство; но все схе относится къ 
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сельскикъ общинамъ, которыя пользуются влатю. Въ сель- 
СБихъ обпщнахъ обязанныхъ крестьянъ, напротивЪ; вся власть 
остается въ рукахъ пом']^1цика, который управляетъ им^шемъ, 
каБъ влад']^лецъ земли и какъ органъ правительства въ адми- 
нистративномъ отношеши, шс*]^ право суда и расправы... 
Безпоряддовъ нельзя не предвид'^ть въ то время, когда массу 
крестьянъ съ неограниченною свободою лишатъ средствъ къ 
существованш, обращая такимъ образомъ ц^ое насел еше 
въ бродячее состояше. Возразятъ, что правительство им-Ьетъ 
силу обуздать безпорядки; но есть-ли польза и необходимость 
составлять положенхе, которое должно поддерживать вооружен- 
ною силою?" 

Въ засЬданш 12-го апр-бля 1841 года комитетъ раз- 
сматривалъ окончательно проектъ графа Киселева; въ зас^- 
данш 26-го апреля разсуждалъ о способ* исполнешя допол- 
нительныхъ правилъ объ обязанныхъ крестьянахъ и полагалъ 
издать ихъ не въ вид'ё особаго положешя, а въ вид* Бысо- 
чайшаго указа или рескрипта на имя управляющаго министер- 
ствомъ внутреннихъ д'Ьлъ. 

Бнязь Меншиковъ всл*дъ зат*мъ представилъ вновь свои 
возражешя въ длинныхъ запискахъ отъ 12-го апреля и 10-го 
мая и, въ заключеше, 29-го мая 1841 г. писалъ, что онъ остался 
при своемъ мн*ши, изложенномъ въ зас*дан1и комитета; что 
единственный способъ освобожден1я пом*щичьихъ крестьянъ, 
который ему кажется удобнымъ и справедливымъ, это — над4- 
леше крестьянъ землею, по обоюдному услов1ю, на продол- 
жительные сроки и съ ограничешями, которыхъ требуетъ по- 
степенность освобождешя, съ т-Ьмъ, чтобы, по прошествш срока, 
крестьяне им-бли право переходить на другую землю и чтобы 
пом&цику не воспрещалось заключать услов1я подворно, и 
признать общинное над'Ьлеше, какъ м'Ьру переходную, тамъ, 
гд* подворная окажется затруднительною, и устранить во 
всякомъ случае общинное над'Ьлеше крестьянъ на в^чныя 
времена. 

Всл^дъ зат-Ьмъ возникла переписка съ министромъ финан- 
совъ о порядке ссудъ пом'Ьщикамъ и обязаннымъ крестьянамъ. 
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Окончатель-^ Въ хгон* 1841 года секретный комитетъ представилъ 
комитета въ окончательный свой журналъ на Высочайшее усмотрите, вм4ст4 
съ проектомъ главныхъ основанхй П6ложен1я объ обязанныхъ 
крестьянахъ ^). Но, разсуждая о способе приведешя въ д4й- 
ств1е этого Положевая, комитетъ принялъ въ уважеше, что 
„сколько ни старался онъ соединить въ семъ проект* удоб- 
ства къ соглашешю взаимныхъ пользъ пом^Ьпщковъ и крестьянъ, 
но разнообразное положеше пом^щичьихъ им^нШ, наобшнр- 
номъ пространств-Ь государства, можетъ представить такого 
рода особенности, которыхъ, безъ предварительнаго опыта, 
нельзя предвидеть, тогда какъ, при малЬйшемъ недостатке 
въ закон*, помещики могутъ встретить затруднешя въ состав- 
леши услов1Й; а между тФмъ крестьяне, не видя посл-Ьдствхй 
сего закона, могутъ быть вовлечены въ ложныя понятхя объ 
уклоненш помЬщиковъ. Дабы предупредить сш неудобства и 
сделать проектъ сколько можно удовлетворительнымъ, коми- 
тетъ призналъ необходимымъ, до издаюя его, обратиться къ 
нЁкоторымъ предварительнымъ мерамъ, которыя доставили бы 
возможность согласить предполагаемыя правила съ местными 
потребностями и желашемъ помЬщиковъ и крестьянъ. Оста- 
навливаясь на этой мысли, комитетъ полагалъ: ограничиться 
на первый разъ издашемъ объяснительнаго, къ указу 1803 
года, указа, которымъ сохраняя за помещиками полное право 
вотчинной собственности на земли, предоставить имъ, не стес- 
няясь закономъ о свободныхъ хлебопашцахъ, заключать съ 
крестьянами свои услов1я, кашя, по взаимному соглашешю, 
будутъ признаны обоюдно выгодными; причемъ въ указе 
поместить главныя статьи Положешя объ обязанныхъ крестья- 
нахъ, но не касаться подробностей^ дабы дать помещикамъ 
возможность развить сш подробности въ условхяхъ по ближай- 
шему ихъ усмотрешю. Такимъ образомъ, указъ, какъ допол- 
неше объяснешя существующаго закона, отвратитъ всякШ по- 
водъ къ ложнымъ толкамъ о видахъ правительства, доставить 

*) Положеше это определяло: 1) над'Ьлъ обязанныхъ крестьянъ землею; 2) ио- 
вияности ихъ; 3) обевнечеше всаолненЫ сихъ повинностей; 4) отношенве крестьянъ 
по ихъ состоян!!) И м']Ьсту житбльства; 5) права иом^щикобъ; 6) иорядокъ управ- 
лешя; 7) порядокъ ссуды изъ кредитныхъ установленШ. 
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между т4мъ средства получить некоторое число заключен- 
ныхъ благонам']^ренными помещиками договоровъ, и сообра- 
зивъ ихъ съ проектомъ новаго положешя, приступить зат;Ёмъ 
въ изданш онаго съ большею ув4ренност1ю на успЬхъ**. 

Въ завлючеше комитетъ представилъ на утверждеше Го- 
сударя проектъ указа. 

На журнал* ЭТОМЪ последовала собственноручная ВЫСО- Утверждеше 

журнала Го- 

чайшая резолющя: ^ исполнить^. Но на томъ-же журнал** сударемъ. 
находится следующая резолющя, написанная рукою предсЬ- 
дателя князя Васильчикова: ^ оставлено безъ исполнен1я по 
особо данному словесному Высочайшему повелеваю*. 

ДЪло было однако только отложено: въ начал* сл*дую- Разсмотр4шв 
щаго 1842 года, по Высочайшему повел*н1Ю, проектъ указа ствен^мЖ- 
объ обязанныхъ крестьянахъ былъ внесенъ въ Государственный ?^^ ^ъ о^ 
С!ов*тъ и разсматривался сначала въ соединенныхъ департа- занныхъ кре- 

стьянахъ въ 

ментахъ законовъ и государственной экономш, гд* противни- 1842 году. 
комъ проекта явился одинъ графъ Гурьевъ, а защитниками — 
графъ Левашовъ, Блудовъ, Лавинскш, гр. Паленъ и Тучковъ. 

Когда журналъ соединенныхъ департаментовъ былъ на- 
значенъ къ слушан1ю въ Общемъ Собранш Государственнаго 
С!ов*та, то было заявлено, что Государь изъявилъ желан1е при- 
сутствовать въ зас*дан1и Совета. 

Наванун* этого зас*дан1я князь Васильчиковъ писалъ иисьмо Госу- 

^ ^ дарю кн. Ва- 

1 ОСударю: смьчикова. 

„Ваше Императорское Величество! 

Постоянно думая о впечатл*нш, которое произведетъ при- 
сутств1е Вашего Величества въ Сов*т* въ будупцй нонед*ль- 
нивъ, я глубоко уб*жденъ въ благ*, которое отъ этого по- 
сл4дуетъ, если прешя будутъ свободны и продолжительны, 
потому что въ ЭТОМЪ увидятъ только желан1е Ваше выяснить 
вопросъ, до такой степени важный; въ противномъ случа*, не 
преминутъ сказать, что Вы явились въ зас*даше только для 
того, чтобы погасить прен1я. Я опасаюсь, что въ настоящемъ 
случа* благое впечатл*н1е, долженствующее неминуемо прои- 
зойти при заявлеши, которое Ваше Величество предполагаете 
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сделать, что въ Ваши принципы не входить освободить кре- 
стьянъ обязательнымъ для всЬхъ закономъ, — что это впечат- 
л-Ьше будетъ потеряно; а между тЬмъ только это заявлеше 
можетъ успокоить умы т4хъ, которые полагаютъ, что это — не 
что иное, какъ первый шагъ, и что Вы намереваетесь вести 
д-Ьло дал-Ье. 

„Простите, Государь, что я беру смелость настаивать на 

этомъ предмете; но д-Ьло мнЬ кажется слишкомъ важнымъ, 

чтобы остановиться и не высказать предъ Вами моихъ мыслей 

съ обыкновенною моею откровенностш ** . 

Зас*дан1еОб. ЗасЬдаше Общаго Собрашя Государственнаго Сов^Ьта въ 

Государствен. присутств1и 1 осударя СОСТОЯЛОСЬ 30-ГО марта 1842 года. Объ 

въ1фисрста1и этомъ зас^Ьдаши въ журнал-Ь Государственнаго Совета записано 

Государя, следующее: 

„По назначеваи къ докладу въ семъ зас^даваи журнала 
соединенныхъ департаментовъ законовъ и экономш, касательно 
договоровъ пом^щиковъ съ крестьянами, Государь Императоръ, 
прибывъ въ Государственный Сов^тъ, объявить изволилъ, что 
прежде стушатя сего д^ла, нужнымъ считаетъ ознакомить 
членовъ съ Своимъ образомъ мыслей по сему предмету и съ 
руководивпшми Его Величество побуждешями. Н-Ьтъ сомн^Ьшя, 
что крепостное право, въ нынешнемъ его у насъ положенш, 
есть зло, для всЬхъ ощутительное и очевидное; но прикасаться 
къ оному теперь было бы зломъ, конечно, еще бол^е гибель- 
нымъ. Блаженныя памяти Императоръ Александръ 1-й, въ 
нам-Ьрешяхъ коего, въ начале Его царствованхя, было даро- 
вать свободу кр^постнымъ людямъ, впосл*дств1и самъ откло- 
нился отъ сей мысли, какъ еще совершенно преждевременной 
и невозможной въ исполнеши. Его Величество такя^е не из- 
волитъ никогда на С1е р'Ьшиться, считая, что если время, 
когда можно будетъ къ тому приступить, вообще весьма еще 
далеко, то въ настоящую эпоху всяк1й помыселъ о семъ былъ 
бы липп» преступнымъ посягательствомъ на общественное сне- 
койствхе и благо государства. ПугачевскШ бунтъ доказалъ, до 
чего можетъ достигнуть буйство черни. ПозднЬйшхя событ1я 
и попытки сего рода досел4 всегда были счастливо прекра- 
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щаемы, чтд, конечно, и впредь точно также будетъ предме- 
томъ особенной и, съ помощш Божхею, успешной заботли- 
вости правительства. Но нельзя скрывать отъ себя, что нын4 
мысли уже не гЬ, как1я бывали прежде, и всякому благора- 
зумному наблюдателю ясно, что теперепшее положенхе не 
можетъ продолжаться навсегда. Причины сей перемены мыс- 
лей и чаще повторяющихся въ последнее время безпокойствъ 
нельзя не отнести главнМше: во 1-хъ, къ собственной неосто- 
рожности пом-Ьщиковъ, которые даютъ кр-Ьпостнымь сво- 
имъ людямъ несвойственное имъ высшее воспитате, и чрезъ 
то развивая въ нихъ новый кругъ понятхй, д^лаютъ положен1е 
ихъ еще бол-Ье тягостнымъ; и во 2-хъ къ тому, что некоторые 
помещики, хотя, благодаря Богу, самое меньшее ихъ число, 
забывая благородный долгъ, употребляютъ во зло свою власть, 
а къ прес4чен1Ю сихъ злоупотреблетй дворянсше предводи- 
тели, какъ мног1е изъ нихъ Его Величеству отзывались, не 
яаходятъ средствъ въ законе, нич-Ьмъ почти неограничиваю- 
щемъ помещичьей власти. Но если настоящее положевае та- 
ково, что не можетъ продолжаться, а р'Ьшительныя къ пре- 
кращешю онаго м-Ьры, безъ общаго потрясешя, невозможны, 
то необходимо по крайности, прхуготовить средства для посте- 
пеннаго перехода къ иному порядку вещей и, не устрашаясь 
предъ всякою переменою, хладнокровно обсудить ея пользу 
и посл^дствхя. Не должно давать вольности, но должно от- 
крыть путь къ другому, переходному состоян1Ю, связавъ съ 
нимъ ненарушимое охранеше вотчинной собственности на землю. 
Государь Императоръ почитаетъ С1е священною своею обязан- 
Н0СТ1Ю и обязанност1ю преемниковъ Своихъ на престоле, а 
средства къ тому, по мн-Ьтю Его Величества, вполн* пред- 
ставляются въ предложенномъ нын-Ь Государственному Совету 
ороект'Б указа. Онъ, во 1-хъ, не есть законъ новый, а лишь — 
посл4дств1е и, такъ сказать, развитхе существующаго сорокъ 
л4тъ закона о свободныхъ хл'Ьбопапщахъ; во 2-хъ, устраняетъ 
однакоже вредное начало помянутаго закона — отчужденхе отъ 
по»Ьщиковъ поземельной собственности, которую, напротивъ, 
столько по ввему желательно вид'Ьть навсегда неприкосновен- 
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ною въ рукахъ дворянства, мысль, отъ коей Его Величество 
никогда не отступить; въ 3-хъ, вьфажаетъ прямо волю и 
уб'Ьждеше правительства, что земля есть собственность не на- 
селенныхъ на ней крестьянъ, а пом-Ьщиконъ, предметъ — также 
первостепенной важности для будущаго спокойств1я; наконецъ, 
въ 4-хъ, безъ всякихъ крутыхъ переворотовъ, безъ вида даже 
нововведешя, даетъ каждому благонамеренному влад^Ьльцу сред- 
ства улучшить положенхе ^го крестьянъ и, отнюдь не налагая 
сего по принуждешю или съ ст-Ьсневаемъ правъ собственности, 
предоставляетъ все единственно доброй его волгь и вле^сенгю 
собсшвеннаго сердгщ. Съ другой стороны, оставляя крестьянъ 
кр'Ёпкими той земл^, на коей они записаны, проектъ игбЬ- 
гаетъ неудобствъ т4хъ положешй, которыя доселЬ действовали 
въ Остзейскихъ губершяхъ, положешй, доведпшхъ крестьянъ 
до самаго жалкаго состояшя, обратившихъ ихъ въ батраковъ 
и побудившихъ ныне тамошнее дворянство единодушно про- 
сить именно того-же, что теперь здЬсь предполагается. Между 
т^мъ Его Величество изволитъ повторять, что все должно 
идти постепенно и не можетъ и не должно быть сделано 
разомъ или вдругъ. НастоящШ проектъ содержитъ въ себе 
одне главныя начала и указашя. Онъ открываетъ, какъ уже 
сказано, всякому способъ, подъ защитою и при пособш закона, 
следовать сердечному своему влечетю. Въ ограждеше интереса 
помещиковъ ставится добрая ихъ воля и собственная забот- 
ливость, а интересъ крестьянъ будетъ ограждаться разсмотре- 
шемъ проектовъ условШ, не только местными властями, но и 
высшимъ правительствомъ, съ утверждешя власти самодержав- 
ной. Идти теперь далее и обнять впередъ проч1я, можетъ 
статься весьма обширныя развипя сихъ главныхъ началъ не- 
возможно. При желанш помещиковъ воспользоваться действхемъ 
указа, представляемые отъ нихъ проекты условШ, на местно- 
стяхъ и на различныхъ родахъ хозяйства основанные, будучи 
соображаемы темъ же порядкомъ, какъ договоры съ свобод- 
ными хлебопашцами, по практическимъ даннымъ укажутъ, 
чтЬ нужно и можно будетъ сдблать въ подробностяхъ и чтд 
теперь, при всей осторожности и предусмотрительности, легко 
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могло бы быть упущено. Но отлагать начинанхе, котораго 
польза очевидна, и отлагать потому лишь, что некоторые во- 
просы съ нам']&рен1емъ оставляются неразр']&шенными, и что 
на первый разъ предвидятся нЬкоторня недоум-Ьтя, Государь 
Императоръ не изволитъ находить никакой причины. Невозможно 
ожидать, чтобы дЬло сге принялось вдругъ и повсеместно. Это 
не соответствовало бы даже и видамъ правительства. Между 
т^мъ, при постепенномъ и вероятно медленномъ развитш 
на различныхъ пунктахъ Имперш, опытъ всего лучше придетъ 
зд^сь на помощь. Имъ развяжутся всего надежнее и так1с 
вопросы, которые теперь, безъ пособ1я его, кажутся затрудни- 
тельными. Въ законе должны быть одни главныя начала; 
частности разрешатся при частныхъ случаяхъ, и совокупный 
сводъ сихъ ^случаевъ впоследствш, будетъ основою целаго, 
лоложительнаго уже законодательства. 

„Далее Государь Императоръ присовокупить изволилъ, что 
хотя деломъ симъ весьма продолжительно и подробно зани- 
мался особый комитетъ, однако, не скрывая отъ себя всей 
его важности. Его Величество не решился подписать указа 
безъ новаго пересмотра въ Государственномъ Совете; почему, 
любя всегда правду и полагаясь на опытность и вернопод- 
данническое усердхе его членовъ, приглашать ихъ изволитъ 
изъяснить теперь со всею откровенностхю ихъ мысли, не сте- 
сняясь личнымъ Его Величества убежденхемъ. Одного только 
Государь Императоръ не можетъ не поставить съ прискорбхемъ 
на видь Совету, именно — той пуб.тачной, естественно преувели- 
ченной молвы о семъ деле, которой источникъ заключается 
въ неуместныхъ разглашешяхъ со стороны лицъ, облеченныхъ 
Высочайшимъ доверхемъ и обязанныхъ къ храненхю государ- 
ственной тайны самымъ долгомъ ихъ присяги. Подтверждая, 
вследствхе того, предъ всемъ собрашемъ Государственнаго 
Совета о ненарушимомъ впредь исполнеюи сего присяжнаго 
долга со стороны, какъ членовъ, такъ и канцелярхи. Его Ве- 
личество изволитъ предварять, что если, сверхъ ожидашя, 
дошли бы еще до Его сведешя подобныя разглашеюя, то 

т. п. 17 



258 ГРАФЪ п. д. КИСЕЛЕВЪ. 

виновные будутъ судимы по строгости законовъ, какъ за пре- 
ступлеше государственное. 

^За симъ, по Высочайшей вол-Ь, прочтены были государ- 
ственнымъ секретаремъ журналъ Соединенныхъ Департаментовъ 
и самый проектъ указа. Государь Императоръ, открывая су- 
ждеше отдельно по каждой стать-Ь, удостоилъ Всемилостив'Ьйше 
выслушать мн-Ьшя и зам-Ьчашя членовъ, совокупно съ сд'Ьлан- 
ными на нихъ возражешями, и разр-Ьшить тутъ же произ- 
шедшее, касательно редакцш 8-й ст., разногласхе. 

„Посл-Ь сего, Государь Императоръ повелеть изволилъ про- 
честь для св-Ьд-Ьтя Государственнаго Сов-Ьта, проектъ цирку- 
ляра отъ министра внутреннихъ д-З^лъ, который въ упреждеше 
всякихъ превратныхъ толковъ и могуш,ихъ произойти отъ нихъ 
безпокойствъ, предполагается, по вол-Ь Его Величества, разо- 
слать ко всЬмъ начальникамъ губершй современно съ обнаро- 
доваюемъ указа. 

^Повторивъ за симъ вновь сказанное прежде о ненарупш- 
момъ на будущее время сохранеши присяжной по д4ламъ 
тайны. Государь Императоръ изволилъ закрыть собраше, удо- 
стоивъ членовъ ВсемилостивЬйшаго прив'Ьтствхя съ соверше- 
шемъ столь благого, въ мысляхъ Его Величества, д-Ьла"^. 

Бывшш тогда государственный секретарь графъ Корфъ о 
засЬданхи 30-го марта въ своихъ запискахъ разсказываетъ, 
что „противъ указа говорили Кутузовъ ^), графъ Гурьевъ и князь 
Волконскш, а князь Д. В. Голицынъ предложилъ новую мысль; 
онъ сказалъ, что договоры, если оставить ихъ на волю вла- 
д'Ьльцевъ, едва ли к-Ьмъ будутъ заключаемы и потому предла- 
галъ прямо ограничить власть пом'Ьщиковъ инвентарями, взявъ 
въ прим'Ьръ и основаше изв-Ьстный указъ Павла 1-го объ 
ограничеши работъ крестьянъ на пом'Ьщиковъ 3 днями въ 
неделю. 

„Но эта мысль очевидно противоречила уб-З^ждошю Госу- 
даря о необходимости сохранить крЬпостное право, по край- 
ней мЬр^ до времени, неприкосновеннымъ. „Я конечно, ска- 
залъ Онъ, самодержавный и самовластный, но на такую 

1) графъ п. В. Голенищевъ-Кутузовъ. 
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м'Ьру никогда не р-Ьшусь, какъ не р-Ьшусь и на то, чтобы 
приказать помЬщикамъ заключать договоры; это должно быть 
д-Ьломъ доброй ихъ воли, и только опытъ укажетъ въ какой 
степени можно будетъ перейдти отъ добровольнаго къ обя- 
занному ^ . 

„Графъ Киселевъ всталъ только однажды, чтобы сказать 
коротко, что согласился на заключешя комитета и теперь не 
споритъ противъ нихъ единственно, въ той надеждЬ, что это 
будетъ предисловхемъ или вступлснхемъ къ чему нибудь луч- 
шему и обширнЬйшему впоагЬдствхи времени*'. 

Чрезъ три дня посл'Ь Общаго Собратя Государствсннаго 
(Зов^та, именно 2-го апр'Ьля, былъ подписанъ Государемъ 
указъ объ обязанныхъ крестьянахъ. 



17* 



ГЛАВА ХЬ. 

П0СЛЗДСТВ1Я УКАЗА 2 АПРФЛЯ 1842 ГОДА. 

(1842 — 1848). 



Сущность указа 1842 г. — Тодки при появлеши указа 2-го аир^ля 1842 г. -Прети- 
вод^йств1я приведенш указа въ исиолнеше. — Обращен1е княземъ Боронцовыкъ 
крестьянъ одного своего им'1н1я въ обязанные; встр^ченныя имъ затруднешя. — 
Письма князя Воронцова и графа Бенкендорфа. — Безпорядки въ пом^щичьихъ 
ин^шяхъ въ 1845 — 1847 годахъ. — Попытки Государя, личными своими объясне- 
шями съ предводителями дворянства, возбудить въ нихъ добрую волю къ ^устрой- 
ству своихъ крестьянъ на основаши указа 2-го апреля 1842 г. — Вызовъ депута- 
товъ смолепскаго дворянства; объяснен1я съ ними Государя. — Отв^^тныя записки, 
представлевныя губернскимъ предводителемъ дворянства , княземъ Друцкимъ-Со- 
кольницкимъ. — Зам^чашя графа Киселева на эти записки. — Сов^тъ Киселева дМ- 
ствовать въ крестьянскомъ вопросЬ открыто. — Охлажден1е Государя къ крестьян- 
скому вопросу. — Прекращен1е дружескихъ отношен!й между кн. Меншиковымъ н 

гр. Киселевымъ. 



Сущность ука- По указу 1803 года помещику предоставлялось право 

аа 1842 года. . ^ ^ ^ 

увольнять своихъ крестьянъ въ зваше свободныхъ хлъбопаш- 
цевъ, съ утвержден1емъ притомъ за ними участка земли, или 
и ц^ой дачи. 

Услов1е отчуждешя пом'Ьщичьихъ земель считалось глав- 
ною, если не единственною причиною тому, что въ течен1е 
40 л4тъ было уволено въ зваше свободныхъ хл^бопашцевъ 
весьма незначительное число пом'Ьщичьихъ крестьянъ, и что 
ука^ъ 1803 года не оказалъ никакого вл1ян1я на изм']^нете 
кр^постнаго права. 

По указу 1842 года предоставлялось помЬщикамъ, кото- 
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рые сами пожелаютъ^ заключать съ крестьянами своими по 
взаимному соглашешю договоры, съ тЪмъ^ чтобы помещики 
сохраняли принадлежащее имъ полное право вотчинной соб- 
ственности на земли, а крестьяне получали отъ нихъ участки 
земли въ пользоваше за условленныя повинности; заключенные 
на семъ основаши договоры должны были оставаться навсегда 
ненарушимыми, съ пом']&щика слагалась отв']&тственность за по- 
дати крестьянъ, за продовольствхе ихъ и за пособхя имъ въ по- 
жарныхъ случаяхъ. Право суда и расправы оставлялось за 
пом^щикомъ или за учрежденнымъ имъ-же вотчиннымъ управ- 
ленхемъ. 

Крестьяне считались крепкими земл^, а не лицу иож^- 
щика; ни над^лъ землею крестьянъ, ни повинности ихъ, не- 
могли уже быть изменяемы по произволу иожкпщка.; рекрут- 
ская повинность отправлялась крестьянами не по произволу 
помещика, а по общему рекрутскому уставу. 

Такимъ образомъ, было положено начало введен1я закон- 
ныхъ отношен1Й между крестьянами и пом'Ьщикомъ; но эта 
м^ра могла им-Ьть мЬсто лишь тамъ, гд-Ь . желалъ этого по- 
м^щикъ; она не была обязательною для вс']&хъ пом^щиковъ, 
следовательно, не могла им^ть р']&шительнаго вл1ян1я на корен- 
ное изм']&нен1е крЪпостнаго права во всемъ государстве. 

Указъ 2 апреля далеко не заключалъ въ себ* того, что Толки при ио- 

^ ' явлеши указа 

желалъ ввести Киселевъ, какъ это видно изъ словъ, сказан- 2-го апр*ля 
ныхъ имъ въ Государственномъ Сов-Ьте; т-Ьмъ не мен-Ье по- 
явлеше этого указа наделало много шума и тревогъ, особенно въ 
срек^ помЬщиковъ. Кр4пос^ное право было въ такой сил*, 
въ такой степени сроднилось съ понят1ями и нравами пом^- 
щиковъ, до того вошло, такъ-сказать, въ плоть и кровь, что 
одно слово, одинъ намекъ на перемену прежняго порядка 
вещей производили уже безпокойство и крики. Умственное 
настроеше. общества представляло полный застой и много 
надо было им-Ьть силы уб-Ьждевая и энергш, чтобы дать тол- 
чекъ этой апатш, и еще бол-Ье чтобы взяться проводить мысль 
объ освобожден1и крестьянъ, хотя бы на самыхъ ум-Ьренныхъ 
началахъ. Для характеристики тогдашняго умственнаго на- 
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строен1я приводимъ зд-Ьсь слова современника ^), записавшаго 
впечатл-Ьше произведенное въ обществ* издатемъ указа 2 
апр-Ьля. 

^Указъ 2 апреля 1842 г., ожидаемый сътакимъ тревож- 
нымъ чрствомъ, естественно долженъ быль произвести мно- 
гочисленные толки. Въ самый день выхода его изъ сенатской 
типографш въ Петербург*, при зстр4ч* знакомыхъ первый 
вопросъ былъ: читали-ди вы указъ (какой — не нужно было 
объяснять). Люди досужхе, у коихъ утро занято взаимными 
пос^щешями, скакали изъ дома въ домъ съ экземпляромъ 
указа въ карман*. Самыя женщины показали свои способно- 
сти быть публицистами. Невозможно определить сущность 
толковъ, бывшихъ въ первые дни: тутъ въ полномъ смысл* 
осуществилась поговорка: кто во что гораздъ. Но изъ всей 
этой безобразной массы толковъ высказывалось выше всего — зло- 
слов1е, часто переходившее въ клевету на лицъ, которыхъ счи- 
тали главными виновниками указа. Разсказывали утвердитель- 
НО; что эти лица (правильнее лицо) продали дорогою ц-Ьною 
свои им*тя въ казну и потомъ пустили въ ходъ указъ. Вы- 
давали за достоверное, что одинъ вельможа (Киселевъ) про- 
далъ такимъ образомъ им^нхе свое въ харьковской губерши, 
и на возражеше, что у него нЬтъ и не было ни одной души 
въ этой губернш, подозрительно покачивали головой. 

^Но время лихорадочнаго настроевЛя прошло. Посмотрев- 
ши въ лицо указу, въ которомъ ожидали встретить оконча- 
тельный вопросъ быть или не быт% и не встретивши бук- 
вально его, решили, что дело не касается до нихъ, что ихъ 
еще не зовутъ разсекать горд1евъ узелъ, следовательно не 
объ чемъ хлопотать. Но Петербургъ не довольствовался сю- 
ими толками; онъ ждалъ вестей изъ Москвы. ^Главное, го- 
ворили, что скажетъ Москва; тамъ живутъ ближе къ сцен*, 
на которой должна разыграться драма". — Что же сказала въ 
самомъ деле Москва? Съ первою почтою она прислала из- 
весйе, что помещики бегутъ изъ деревень въ Москву, потому 
что крестьяне будутъ бунтовать непременно. Крестьяне по- 

^) Пайденныя въ бумагахъ Киселева. 
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м4щичьи, однако, не бунтовали въ самомъ д-Ьл-Ь. Но сделались 
безпорядки между государственными крестьянами въ казанской 
губерти, и Москва поспешила р-Ьдомить Петербургъ, что 
въ казанской губерши крестьяне взбунтовались вслЬдствхе 
указа. ЗагЬмъ, что же было въ Москв-Ь? При всемъ хаосЬ 
толковъ, при всей оппозицхи, столь же обычной Москв-Ь, 
сколько и мало основательной, Москва обрадовалась тому, что 
нетолько у дворянства не отнимаютъ земли, но что даже 
указъ о'^^нимаетъ у крестьянъ всякую мысль о томъ, что земля, 
на которой они живутъ, можетъ когда-либо принадлежать 
имъ въ собственнность. 

» Вообще Москва находила указъ самъ по себ4 ни хоро- 
шимъ, ни дурнымъ; но циркуляръ министра внутреннихъ д-Ьлъ 
очень не хвалила и говорила, что не отъ указа, а отъ цир- 
куляра надо ждать б-Ьды; ибо первый остался бы совершенно 
неизв'бстнымъ крестьянамъ. Были однако люди, которые по 
видимому хот-Ьли ближе вникнуть въ сущность указа. Одни 
шъ нихъ находили страннымъ вступлеше, и не находя под- 
дробностей о томъ, какъ заключать контракты, какъ учреж- 
дать вотчинное управлеше, как1я повинности слЬдуетъ нала- 
гать на крестьянъ и проч., оставались въ недоум-Ьши, что ска- 
зать положительнаго объ указ*. Другхе говорили: что зна- 
чить понуждать крестьянъ къ исполнешю договоровъ? Это 
значитъ решительно отказаться отъ нихъ и отъ данной имъ 
земли. На это имъ возражали: „Теперь, когда и крестьяне 
въ полной вашей власти, когда вамъ отдано не только ихъ 
имущество, но и самое т4ло, разв-Ь исправно получаете вы 
доходы, вполне пользуетесь оброками, у васъ н-Ьтъ недоимокъ 
и неоплатныхъ долговъ крестьянскихъ„? — „Конечно такъ", от- 
в'1чали они; загЬмъ, сл-Ьдовало молчаше, ибо легче найти 
затруднеше, нежели указать средство его отвратить. Третьи 
наконецъ, уже весьма немногхе, проникая бол-Ье въ глубь 
д4ла, сочувствуя всякому усп-Ьху, и питая надежду на буду- 
щее, отрицали д-Ьйствительную силу указа въ настояп1,ее время, 
но считали его все-таки шагомъ впередъ. 

Прислушавшись, ко всЬмъ этимъ толкамъ, раждается во- 
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просъ: осуществятся ли мысли законодателя, много ли пом-Ь- 
щйковъ устроятъ свои им^шя на основаши новаго закона? 

„Что съищутся так1е — въ томъ нельзя сомневаться. Но нельзя 
также скрыть уб4ждешя, что таше случаи будутъ не много- 
численны. Уже одно то, что новый законъ не им-Ьотъ обяза- 
тельной силы, погрузитъ его для большинства въ совершенное 
забвеше, пока новый толчекъ со стороны правительства не 
пробудитъ отъ усыплешя, и тогда наверное можно сказать — 
вм-Ьсто бодрственнаго размышлешя и дМствхя, у насъ начнутся 
грезы. 

„Другое важное обстоятельство, парализующее у насъ такъ 
часто самыя важныя предначертавая правительства, есть со- 
вершенное разъединеше людей, для которыхъ предпринимается 
дЬло, отъ лицъ, составляющихъ то, что у насъ понимаютъ 
подъ словомъ правительства. Законъ въ своихъ началахъ самый 
благодетельный, теряетъ въ исполненш всю свою силу, потому 
что т-Ь, до которыхъ онъ касается, или вовсе не понимаютъ 
нам4решя правительства, или толкуютъ его криво, или найдя 
какую либо погрешность въ подробностяхъ, стараются подор- 
вать весь нравственный кредитъ закона. 

„Одинъ тамбовскШ пом-Ьщикъ, челов-Ькъ зам4чательнаго 
ума, съ европейскимъ образованхемъ, соединяющШ глубокое 
знаше русскаго дворянина и крестьянина, толковалъ сл4дую- 
щимъ образомъ объ укай-Ь: 

„Я не врагъ эмансипацш крестьянъ; н4тъ челов-Ька бо-. 
л-Ье меня готоваго на эту м-Ьру. Въ этомъ порукою всегдаш- 
шй мой образъ мыслей и поступки мои и наконецъ то, что 
я челов-Ькъ одинок1й. Но по состоянхю нашего крестьянина 
необходимо: или отдать его въ полное распоряжеше пом-Ьщика, 
или поставить его вн* всякой зависимости отъ послЬдняго. 
Договоръ и контрактъ есть еще анахронизмъ для нашего 
крестьянина и долго останется такимъ; полумеры, къ кото- 
рымъ я причисляю и указъ 2-го апреля, не приведутъ ни 

къ чему*^. 

„ — Еакъ же вы думали бы устроить положеше крестьянъ, 
уничтоживъ всякую зависимость отъ пом-Ьщиковъ? 
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„ — Разумеется отдать крестьянамъ то, что ихъ, т.-е. сво- 
боду, и оставить пом-Ьщикамь ихъ собственность, т.-е. землю. 
Тотъ и другой распоряжайся своею собственностью какъ хо- 
четъ. Опровергать несообразность подобной м4ры излишне. 

^, Некоторые, наконецъ, толкуютъ такъ: 

„Бели вс']^ обстоятельства и нравственныя, и хозяйственныя 
уб^даютъ въ необходимости уничтожить вр'1постное право, 
то зач-^мъ не дМствовать прямо, откровенно и р']&шительно? 
Если на это есть воля Государя, то остается сказать пом-Ь- 
щикамъ въ главныхъ чертахъ чего желаетъ Онъ, и зат']&мъ 
предоставить самимъ пом']&ш;икамъ привести это въ исполнеше. 
Тогда д-Ьло будетъ кончено однимъ разомъ и поверьте, безъ 
всявихъ потрясешй. Крестьяне зная, что занимаются устрой- 
ствомъ ихъ судьбы, будутъ ждать въ смирен1и; безнадежность 
побуждаетъ челов-Ька на дМствхя отчаянныя и преступныя; а 
надежда лучшаго, заставляетъ терп']&ливо сносить всевозмож- 
ння страдашя физичесшя и нравственныя "^ ^). 

9 Быть можетъ эта мысль слишкомъ р'Ьшительная, но 
она достойна внимашя уже потому, что существуетъ, что не 
чужда людей, принимаюпщхъ живой интересъ въ д-Ьл-Ь и мо- 
жетъ быть противопоставлена совершенному отрицашю вся- 
ваго освобождешя. Ибо, къ сожал'З^шю, есть еще много по- 
борниковъ кр^постнаго права, которые полагаютъ, что кресть- 
янамъ не должно быть свободными потому же, почему лошадь 
не можетъ быть коровою. Очевидно, что это доказательство 
основывается на прав* историческомъ, котораго, впрочемъ, по- 
мещики не знаютъ, ибо оно не въ пользу ихъ, а въ пользу 
крестьянина^. 

Первыя попытки осуществ.1ешя указа встретили так1я за- Протавод'Ьй- 

V „ . СТВ1Я приведе- 

ТруДНеНШ и ТаШЯ прОТИВОДЪИСТВХЯ въ ВЫСШИХЪ правитель- тю указа въ 

ственныхъ сферахъ, что д-Ьло могло бы погибнуть, не оста- "^"®^"®^^®- 
вивъ поел* себя никакого сл-Ьда, еслибы къ этому дЬлу не 
были причастны таше энергичные люди, какъ графъ Еисе- 
левъ и князь М. С. Воронцовъ. 



1) Сюва эти впожн'Ь оправдались спустя 15 л^тъ, въ 1857 — 1861 г. 



ченныя имъ 
затру днешм. 
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Обращеше Князь Воронцовъ, ПО сов4ту Графа Киселева, р^Ьшился пер- 

ронцовымъ вый сделать своихъкрестьянъ обязанными. Для начала онъ вы- 

крестъянъ од- . 

ного своего бралъ свое шгЬше подъ Петербургомъ, село Мурино. По указа- 

им'Ьнхя въ обя- • V то 

занные; встр-ь- Н1ямъ графа Киселева онъ составилъ проектъ договора съ крестья- 
нами; л-Ьтомъ 1842 года прхЬхалъ въ Петербургъ, согласилъ 
крестьянъ и пустилъ дЬло въ ходъ. Къ несчастью, Киселева 
не было въ Петербург* и д-Ьло встретило непредвидимыя 
препятств1я; князь Воронцовъ не зналъ чтб Д'Ьлать. 

Письма князя Вотъ ЧТО писалъ ОНЪ объ этомъ графу Киселеву: 

Воронцова и 

графа Бекен- 

дорфа. 

„Спб. 20 августа 1842 г. 

....„Тотчасъ по прйзд-Ь моемъ (въ Петербургъ) я занялся 
Муринскимъ дЬломъ. Оно устроилось между крестьянами и 
мною скоро и хорошо; все было подписано съ об'Ьихъ сто- 
ронъ; но тутъ-то и начались трудности и задержки. 

„Во-первыхъ, ни одинъ нотархусъ не хот^лъ засвидетель- 
ствовать акта, говоря, что это совершенная новость. Потомъ, 
канцеляр1я предводителя дворянства не могла принять моего 
прошешя, потому что это была новость; я долженъ былъ 
послать курьера съ этими бумагами къ самому Потемкину ') 
въ Гостилицы. Потемкинъ былъ такъ добръ, что прх-Ьхалъ 
чрезъ два дня въ городъ нарочно для этого д-Ьла. Но ока- 
залось, что надо было написать прошеше на имя уЬзднаго 
предводителя, которымъ теперь Левъ Нарышкинъ. Посл^дшй 
об-Ьщалъ мн-Ь самъ съ'Ьздить на будущей недели въ Мурино, 
чтобы исполнить формальности поверки. Но меня страшила 
мысль, которая у нихъ есть, — что мое прошеше должно пойдти 
посл-Ь этого въ комитетъ министровъ. Я поговорю объ этомъ 
съ Карн-Ьевымъ и Перовскимъ; но пока, я хот'Ьлъ вамъ на- 
писать объ этомъ, чтобы показать, что есть что-то въ род-Ь 
0ПП03ИЦ1И подчиненныхъ противъ благихъ нам4рен1Й т-Ьхъ, 
которые писали указъ. 

^Конечно я преодол-Ью все, что касается Мурина; — но 
очень боюсь, что много подобныхъ д^лъ, и особенно вдали 



1) Тогдашв1Й с.-петербургск1й губернск1Й предводитель дворянства. 
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отъ столицы^ могутъ быть остановлены и запутаны такими 
аатруднен1ями и проволочками. 

„По возвращеши сюда, вы можете узнать обо всемъ этомъ 
и увидите чтд можно будетъ сд-Ьлать, чтобы устранить эти 
препятств1я, если они продолжатся. 

„Я напишу вамъ еще предъ своимъ отъ-ЗЬздомъ, который, 
какъ я думаю, состоится 1-го сентября.... 

„Вамъ одному^. 

„Спб. 7 сентября 1842 г. 

„Какъ Я васъ и предупреждалъ, любезный графъ, я не 
хочу выехать изъ Петербурга, не поговоривъ съ вами. Я не 
знаю, когда вы вернетесь сюда, но желаю, чтобы это было 
какъ можно скорее, особенно для муринскаго д^ла, которое 
требуетъ, мн-Ь кажется, вашего присутствхя, чтобы пройти 
безъ затруднешй. Я отъ души желаю, чтобы Перовскхй не 
представилъ д-Ьло въ комитетъ вганистровъ ран-Ье вашего 
пр1^да, потому что некоторые изъ этихъ господъ хотятъ 
затормозить его и, между прочимъ, Волконскхй, который ска- 
залъ вчера Бенкендорфу^ что онъ слышалъ, будто бы въ 
моемъ контракт* есть вещи, о которыхъ не было р-Ьчи въ 
указ* 2-го апр-Ьля; эти господа въ канцелярхяхъ им-Ьютъ 
страсть предлагать перем-Ьны, если не серьезныя, то по край- 
ней м*р*, въ редакщи, хотя бы для того только, чтобъ по- 
казать, что они д4лаютъ что-нибудь на б-Ьломъ св*гЬ. 

„Между т*мъ, перемена предложенная такимъ образомъ, 
можетъ почти погубить все д'Ьло, потому что поел* моего 
отъ*зда придется посылать бумаги въ Одессу или Богъ зна- 
етъ куда, а вы понимаете, какое дурное впечатл-Ьше произве- 
детъ это въ самомъ начал* и при первомъ опыт* въ этомъ 
род*. Вамъ надо защищать ваше д*ло. Вы знаете, что 
контрактъ былъ проектированъ и написанъ у васъ, и что въ 
немъ н*тъ ничего моего. Всл*дств1е дов*р1я, которое вы по- 
казали МП* въ прошломъ году, я былъ очень счастливъ, что 
могъ, не теряя времени, доказать возможность подобнаго со- 
глашешя и сд*лать опытъ полезнаго д*ла, которое однакожъ 
обратится въ мертвую букву, если вм*сто поощренхя, затормо- 
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зять первый опытъ. Между т']&мъ, эти господа высвазываютъ, 
по поводу этого д-Ьла, что никто не желаетъ и что все ка- 
нетъ въ воду. Я просилъ Карн^ева зайдти сего дня утромъ 
ко мн4, разсказалъ ему все и просилъ его предупредить объ 
этомъ Гамалея. Впрочемъ, если какъ я надеюсь, дЬло бу- 
детъ представлено въ вашемъ присутствш, вы лучше всЬхъ 
съум-Ьете устранить затруднешя и разъяснить вапшмъ вол- 
легамъ, что если затормозятъ первую пробу и внушать къ 
ней отвращеше, то все д-Ьло неминуемо рушится. Ирх^зжай- 
те*же, любезный другъ, и еш,е разъ повторяю, защитите 
ваше собственное произведете. Я больше всего боюсь, что 
они, желая затормозить Д'кю, приб'З^гнутъ къ полум^р^; по- 
просятъ меня прежде, ч-Ьмъ представится д^ло Государю, 
сд^ать небольшое изм']^неше или даже просто объяснеше 
на какой нибудь параграфъ. Это бы ничего, если бы я былъ 
зд4сь; но разъ я у4ду, это равняется полн-Ьйшей гибели; а 
въ этомъ кажется вся предположенная ц^ль. Не говорите 
никому, любезный другъ, того, что я вамъ зфсъ высказываю, 
защищайте сущность и форму д4ла, не оскорбляя никого, 
не подвергая меня какому нибудь неудовольствш со сто- 
роны этихъ господъ. 

„Вполн-Ь полагаюсь въ этомъ д*л4 на вашу дружбу, а 
еще бол'Ье на желаше, которое вы должны им'З^ть бол'Ье, 
ч-Ьмъ кто либо, чтобы д-Ьло пошло успешно. Мы у']^жаемъ 
сегодня же, пишите мн-Ь въ Одессу. 

» Обнимаю васъ отъ всего сердца и остаюсь 
на всю жизнь весь вашъ 

М. Воронцовъ''. 

Эти два письма сохранились вм^ст'Ь съ запискою графа 
Бенкендорфа, писанною по поводу ихъ. Видно, что графъ Кисе- 
левъ передавалъ письма князя Воронцова графу Бенкендорфу. 

Записка безъ числа: 

„Вотъ, любезный другъ, оба письма; ихъ не сл-Ьдуетъ 
показывать ш ех1еп8о. Я отм^тилъ жксщ изъ которыхъ^ 
мнЪ кажется, сл^дуетъ составить маленькую записку, кавъ 
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выдержку изъ письма Воронцова, и показать ее Государю; 
это дастъ вамъ случай все высказать; это необходимо; за- 
тЬмъ я буд^ горячо говорить. Было бы истиннымъ несчасть- 
емъ, если бы дЬло остановилось; скажу бол^Ье — это было бы 
ударомъ верховной власти и в'Ьчною преградою для д'кха са- 
маго нужнаго, самаго необходимаго для постепеннаго освобож- 
дешя крестьянъ. 

весь вашъ 
А. Бенкендорфъ*". 

Неизв'Ьстно, было ли доложено объ этомъ Государю, но 
д^о долго еще тормозилось. Ц'Ьлый рядъ писемъ князя Во- 
ронцова свид'1тельствуетъ объ этомъ. 

Особенно интересны сл^дуюпця: 

цАлупка, 7 октября 1842 г. 

„Посылаю вамъ, любезный Павелъ Дмитрхевичъ, письмо 
только что полученное отъ моего управляющего въ Петер- 
бург-Ь. Онъ, кажется, подтверждаетъ мои опасешя и пред- 
положешя относительно препятствШ, которыми хотятъ затор- 
мозить муринское д^ло. Этого б'Ьднаго человека допрашива- 
ютъ, ему предлагаютъ кучу вопросовъ, какъ будто онъ участ- 
никъ въ какомъ нибудь очень подозрительномъ д^^, не 
во вкус^ правительства. Я над']&юсь, что онъ самъ приходилъ 
ъъ вамъ за совЪтомъ и покровительствомъ; но такъ какъ 
онъ челов']&къ честный, но тих1й и робкШ, то быть можетъ 
онъ не.посм'Ёлъ этого сд'Ёлать, и я нахожу лучшимъ сооб- 
пцЕТЬ вамъ тк подробности, которыя онъ мн^ передаетъ, для 
того, чтобы вы знали нав']&рное о чемъ его спрапгавали и о 
чемъ еще, быть можетъ, будутъ спрашивать, прежде нежели 
дадутъ какой нибудь ходъ — хорошШ или дурной этимъ д-Ь- 
ляжь. Хотя министерство внутреннихъ д']&лъ давно уже ста- 
витъ намъ бревна на пути и д-ккаетъ самыя мелочныя за- 
труднешя при каждомъ представленш, какъ бы просто оно 
ни было, какъ бы дешево и полезно ни было д'&ю для той 
местности, для которой оно предполагается: касается ли то 
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шятовой сташци, или д'1ло идетъ о новоиъ перевоа']^ ди 
оовращешя пути, о новомъ €00006*% осв'%щен1я города на его 
же счетъ и съ сокращешемъ расходовъ; но я не хочу ду- 
мать, чтобы затруднешя противъ муринскаго д-Ьда были 
преднам'Ёренны; ])(Ожетъ быть это не бол']&е кавъ сл'бдствхе 
крайняго злоупотреблешя системы централизащи, которая ста- 
витъ насъ въ зависимость не отъ министра, не отъ дирек- 
тора даже, а отъ начальника отдЪлешя, часто даже отъ 
столоначальника, им'Ьющихъ постояннымъ правиломъ предла- 
гать пустые вопросы, и подъ предлогомъ безполезныхъ и 
часто нел'Ьпыхъ справокъ, останавливаютъ, отвращаютъ насъ 
и часто д-Ьлаютъ то, что самыя несомн'Ьнно-полезныя д-Ьла 
не удаются. Впрочемъ, какъ вы могли вид-Ьть изъ того письма, 
которое я вамъ писалъ еще изъ Петербурга, у меня есть 
причина думать, что существуютъ н-Ькоторые замыслы про- 
тивъ всего этого д-Ьла, если н-Ьтъ ихъ и противъ меня лично. 
Что касается до меня лично, то мн-Ь все равно, хотя будетъ 
очень сжкшяо^ что за желаше дать первый щши^^ъ подез- 
наго д'Ьла, направленнаго правительствомъ и угоднаго Госу- 
дарю, меня обвинятъ опять, какъ въ 1820 году, въ опаоныхъ 
нам4решяхъ возмущать крестьянъ. Но бол-Ье всего огорчаетъ 
меня во всемъ этомъ то, что такой способъ дМствШ пара- 
лизуетъ и разрушаетъ съ самаго начала великую м^ру, 
благод']&тёльную въ принципе и полезную въ приложеши. Вы 
знаете, что я единственнымъ недостаткомъ ея находилъ то, 
что найдется не много людей, которые устроятъ это согда- 
шеше; но если вместо того, чтобъ поддерживать, или хоть 
предоставить свободно действовать, министерство внутреннихъ 
д^лъ начнетъ тормозить д-Ьло и придираться къ очень прос- 
тому, по указашю правительства сделанному соглашенш, 
отъ котораго я ничего не выигрываю, но которымъ кресть- 
яне довольны и благодарны, то можетъ явиться уже не бо- 
язнь о малыхъ результатахъ, а уверенность въ томъ, что 
никакихъ результатовъ вовсе не будетъ. Что касается до меня, 
то я терпеливъ и не боюсь толковъ и сплетень такихъ лю- 
дей, какъ Ёрмоловъ, какъ старыя петербургсшя барыни и 



ГЛАВА хь. 271 

московсвхе дворяне; но не вс^ тавъ думаютъ: всяв1й, кто 
увидитъ, что онъ навдеваетъ на себя не только упреки, но 
еще и придирки министерства, непрем^^о отстранится отъ 
такого д^ла. 

^Передаю вамъ все это д^ло. Берегите свое д-Ьтище, ко- 
торое находится въ опасномъ положети; освободите его изъ 
рукъ филистимлянъ, которые желаютъ его погибели. Ванъ 
предстоитъ решить должно ли мое муринское д^о быть 
заторможено ссылками на статьи Свода Законовъ, напечатанныя 
гораздо раньше обнародованхя новаго закона, на которомъ 
было основано это соглашеше. Что касается до меня, то я 
въ этомъ ничего не понимаю и мн']^ кажется, что нел']&по 
желать прилагать къ этому совершенно новому и столь отлич- 
ному отъ прежнихъ д4лу, законъ 1803 года. 

„Прощайте, любезный графъ, напишите мн-Ь въ отв4тъ 

жЬсколько словъ; помогите мн* въ этомъ д^Ьл*, которое инте- 

ресуетъ васъ еще бол-Ье, чФмъ меня и вЬрьте моей совершенно 

искренней и верной дружб*. 

М. Воронцовъ". 

„Одесса, 8 января 1843 г. 

....„Что касается муринскаго д-Ьла, то я буду терпеливо 
ждать, что изъ него выйдетъ; но способъ, какимъ министер- 
ство внутреннихъ д-Ьлъ дМствуетъ въ настоящемъ случае, 
не можетъ поощрять другхя заявлешя такого же рода; вы 
знаете, впрочемъ, что я всегда былъ того мн'Ьшя, что опре- 
д^енное, законное положен1е о барщин']^, вм^ст']^ съ новымъ 
закономъ о дворовыхъ, разр']^шили бы весь этотъ вопросъ въ 
несколько л'Ьтъ, безъ потрясешй и безъ всякихъ затрудненШ; 
я хот^лъ бы прибавить къ этому еще распространеше ва- 
шей новой системы рекрутства во всей Имперхи безраз- 
лично на всЬхъ крестьянъ, какъ пом^щи^ьихъ, такъ и госу- 
дарственныхъ''. 

„Одесса, 16 (27) карта 1843 г. 

....„Со времени вашей коротенькой записки о направлеши, 
которое приняло муринское д4ло въ комитете министровъ. 
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я не получалъ, какъ вы меня предупреждали, ни одной строки 
относительно т^хъ небольшихъ изм^нешй и поправокъ, вото- 
рыхъ отъ меня требовали. Я долженъ думать, что все это 
попало въ бездну канцеляр1и министерства внутре^шхъ д4лъ, 
и очень возможно, что д^ло схум-Ьготъ задержать до моего 
отъ']^да за-границу, тавъ кавъ совершенно основательно пред- 
полагать, что ни въ Лондон*, ни въ Неаполе я не буду въ 
состояши изменить, исправить и еще мен'Ье подписать дого- 
воръ сообща съ крестьянами, отъ которыхъ я буду за 2000 
верстъ. По крайней м'Ьр']^, не моя будетъ вина, если первой 
проб* такого д*ла, на которое вы возлагали еще бол<Ёе на- 
деждъ ч*мъ я, будутъ поставлены ташя странныя преграды. 
Во всякомъ случа*, вы должны понять, какъ все это охладитъ 
т*хъ, кто разд'кшлъ наши нам*решя и ждалъ только дру- 
жественнаго и искренняго участхя къ первому шагу, сделан- 
ному частнымъ лицемъ**. 



„Алуика, 30 марта 1843 г. 

....„Чрезъ два дня поел* того, какъ я вамъ писалъ изъ 
Одессы о замедлешяхъ въ муринскомъ д^л*, я получилъ, на- 
конецъ, отъ министра внутреннихъ д-Ьлъ, р-Ьшеше комитета 
министровъ и ВС* бумаги, контракты и проч. Не находя 
серьезныхъ возражешй на небольш1я изм*нешя, которыя мн* 
предлагали сд*лать, я вел*лъ переписать контрактъ, согласно 
съ этими изм*нетями; это заняло н*сколько дней, потому 
что (кто бы это могъ подумать!) въ Одесс* не было гербо- 
вой бумаги. Все это мн* было прислано сюда съ первою 
почтою; я подписалъ, и три дня тому назадъ отправилъ къ 
министру при оффищальной бумаг* чрезъ моего петербургсваго 
управляющаго, съ т*мъ, чтобы тотъ предложилъ муринскимъ 
крестьянамъ подписать этотъ новый контрактъ и зат*мъ 
отвезъ бы все къ Перовскому. Теперь вамъ^ господа министры, 
двигать д*ло впередъ; если оно еще замедлится или не удастся, 
то ужъ, конечно, это будетъ не моя вина^. 
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„Вильтонъ, 10 октября 1843 г. 

...»Я все ожидалъ изв4ст1я объ окончаши моего му- 
ринскаго д-Ьла, и только на дняхъ получилъ это изв'Ьст1е, 
вм-ЬсгЬ съ рескриптомъ, которымъ Государь удостоилъ меня 
по этому поводу и который доставилъ мн-Ь истинное удоволь- 
ствхе. Я постараюсь заслужить это, продолжая работать падъ 
добрымъ д-Ьломъ, которымъ такъ живо интересуется Его Ве- 
личество и которому, какъ вы знаете, я уже очень давно 
преданъ сердцемъ и уб^ждешемъ. 

....„Вы хорошо знаете, что я не желалъ бы остановиться 
на одномъ Мурин4, и потому я написалъ своему петербург- 
скому управляющему, чтобы онъ тотчасъ же приготовилъ 
мн-! планы, описи, оценки и всЬ нужныя св-Ьд-Ьтя, касающ1еся 
одного им'Ьн1я въ новгородской губерши, и чтобы о нъ вошелъ 
въ переговоры съ крестьянами для составлен1я контракта по- 
добнаго муринскому. Я вполпЬ над-Ьюсь, что онъ хорошо 
исполнить это поручеше, потому что онъ въ первомъ д^л-Ь 
выказалъ не только сметливость, но и такое жаташе и рас- 
положеше въ пользу этого д'Ьла, какихъ я не см-Ью надеяться 
найдти съ перваго раза въ моей московской контор'Ь. Такимъ 
образомъ я надЬюсь, тотчасъ же по возвращеши моемъ въ 
будущемъ году въ Петербургъ, представить на утверждеше 
правительства контрактъ по новгородскому им4н1Ю, и думаю, 
что. на этотъ разъ, такъ какъ это будетъ не первая проба, 
утверждеше его не задержатъ въ продолженш 8-ми м^сяцевъ, 
какъ это сд'Ьлали съ Муринымъ. Между т-Ьмъ я надеюсь, 
что новый порядокъ д4лъ въ МуринЬ будетъ таковъ, что воз- 
будить въ об'Ьихъ стороиахъ желан1е распространешя подоб- 
ныхъ договоровъ. Начало дастъ хорош1я надежды и мой упра- 
вляющш пишетъ мн-Ь, что муринск1е крестьяне въ нынешне мъ 
году заплатили уже, и притомъ н'Ьсколько раньше обыкновен- 
наго, ббльшую часть того, чтд намъ. следовало; а надо знать, 
что уплата оброка муринскихъ крестьянъ, хотя онъ въ по- 
ловину меньше оброковъ во всЬхъ окрестностяхъ Петербурга^ 
почти всегда запаздывала и производилась менЬе правильно, 
чЬмъ взносъ оброковъ почти во вс4хъ остальныхъ нашихъ 

т. п. 18 
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имЬшяхъ. Вооружившись этимъ примЬромъ, я над-Ьюсь, что 
въ продолженш 1845 года, я буду въ состояши устроить 
подобное же д4ло въ нашихъ им-Ьшяхъ владимарской губернш, 
что будетъ уже крупное д-Ьло, а затЬмъ и дальше, именно: 
въ саратовской, тамбовской и воронежской. Я займусь этимъ 
д-Ьломъ съ величайшимъ удовольствхемъ и если, какъ я на- 
деюсь, въ МуринЬ все пойдетъ хорошо и въ течете буду- 
щаго года крестьяне этого имЬтя начнутъ оценивать выгоду 
своего новаго сощальнаго положешя, то я устрою такъ, чтобы 
показать это н4сколькимъ умнымъ крестьянамъ другихъ на- 
шихъ имЬтй и тогда я уже не буду сомневаться въ усп-Ьх^. 
Сделайте мнЬ удовольствае, сообш,ите нашлись-ли пом'Ьш.ики, 
которые посл-Ьдовали муринскому д-Ьлу? Въ другой разъ, 
теперь я не хочу васъ бол-Ье утомлять, я спрошу вашего 
мн-Ьтя на счетъ того, чт5 можно будетъ еще сделать въ этомъ 
род^ въ нашихъ польскихъ и украинскихъ им-Ьшяхъ, только 
конечно съ изм'Ёнешями, необходимыми по отношен1Ю къ 
привычкамъ и образу жизни этихъ крестьянъ". 

Римъ, 22 марта (3 апреля) 1844 г. 

....„Сафоновъ скажетъ вамъ: во 1-хъ, что наши д-Ьла въ 
Мурин-Ь идутъ до сихъ поръ очень хорошо и во 2-хъ, что 
мы серьезно занимаемся приготовлешями къ устройству подоб- 
ныхъ же договоровъ въ болЬе значительныхъ им-Ьшяхъ. Воз- 
вращаясь изъ Вятки въ Москву, онъ про']^зжалъ чрезъ наше 
им-Ьше Андреевское и онъ вамъ скажетъ, какъ мало крестьяне 
этого им'З^шя оказались расположенными къ подобнымъ пере- 
менамъ. Они изм-Ьнятъ свое мн^ше когда д4ло будетъ имъ 
объяснено какъ сл-Ьдуотъ, и когда они увидятъ, чтб делается 
въ Мурин^. Чтожъ касается мелкихъ им-Ьшй, которыя нахо- 
дятся въ зав-Ьдываши моей петербургской конторы, то упра- 
ВЛЯЮЩ1Й Штоффъ д-Ьлаетъ все, чтобы приготовить это д^ло, 
и такъ какъ ваша помощь зд^сь была бы очень полезна, 
то онъ проситъ меня написать вамъ объ этомъ, и я вамъ 
пришлю или теперь же, или всл4дъ за этимъ небольшое полу- 
оффиц1альное письмо объ этомъ д-Ьл-Ь**. 
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Но предположешя князя Воронцова не осуществились, и 
результатомъ указа 1842 г. было только освобождеше крестьянъ 
села Мурина и крестьянъ князя Витгенштейна въ царскосель- 
скомъ у-бзд-ЗЬ (662 души). 

Тавинъ образомъ, указъ, отъ котораго графъ Киселевъ 
ожидалъ такъ много, оказался, какъ онъ и самъ сознавался 
впосл4дств1и, почти мертворожденнымъ. "* 

Въ отчет* министерства внутреннихъ д'Ьлъ (по департа- 
менту П0ЛИЦ1И исполнительной) за 1847 годъ говорилось: 
„Безпорядки въ пом'ЗЬщичьихъ им^шяхъ были упорн-Ье и 
сильн'Ье предшествовавшихъ годовъ, хотя число случаевъ было 
несколько менЬе. Въ 1845 году неповиновеше возникло въ 
26, въ 1845- г, въ. 25 и въ 1847 г. въ 23-хъ им-Ьшяхъ, 
состоящихъ въ 16 губертяхъ. Причины этихъ безпорядковъ 
были: угнетете крестьянъ и обременеше ихъ работами со 
стороны влад^льцевъ, предосудительное положеше одной вла- 
д&шцы, но главнымъ поводомъ къ неповиновенш крестьянъ 
пом-Ьщичьихъ было желан1е свободы... Стремлеше къ прхобр'Ь- 
тешю свободы, возбуждаемое разными нел'Ьпыми толками и 
слухами, произвело упорное неповиновеше и буйство между 
помещичьими крестьянами въ 1 5-ти им-Ьшяхъ, и увлекло слиш- 
комъ 11,000 крестьянъ къ побегу".... 

Эти происшеств1я, а также доходивш1я св-Ьд-Ьтя о злоупо- 
треблешяхъ пом-Ьщичьей власти, объ уб1йствахъ крестьянами 
пом'Ьщиковъ, служили новыми для Государя доказательствами 
той опасности для спокойствая государства, которую носило въ 
себ* крепостное право, о которой графъ Киселевъ не переста- 
валъ говорить Ему при всякомъ удобномъ случае, и высказывалъ 
всю необходимость изменить положенхе пом4щичьихъ крестьянъ. 
Между гЬмъ, надежда, что помепщки, по доброй вол*, по 
влечешю сердечному, сами отзовутся на призван1е, обращенное 
къ нимъ въ указе 1842 года, не оправдалась. 

И теперь Государь далекъ былъ отъ мысли сделать за- 
Еонъ 1842 года обязательнымъ; исполненный любви къ на- 
роду, считая (какъ Онъ неоднократно выражался) себя ответ- 
ственнымъ предъ Богомъ за страдан1я народа, Онъ остано- 

18* 
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вился на мысли — попытаться возбудить добрую волю пом4- 
щиковъ личными своими объяснетями съ дворянствомъ, и вотъ 
какъ Онъ къ этому приступилъ: 

По закону (Свод. Зак. т. IX, ст. 115) дворянство по окон- 
чан1и выборовъ (въ губернскомъ собранш) можетъ отправлять 
депутатовъ для принесешя Императорскому Величеству, отъ 
лица дворянства ввей губерши, в4рноподданническаго благо- 
дарешя за Всемилостив-Ьйше дарованныя ему права и преи- 
мущества, испросивъ на с1е предварительно Высочайшее со- 
изволеше. 
Вызовъ депу. Ходатайства дворянства объ отправленхи депутац1й обы- 

татовъ смо- _ ^ ^ ^ - 

ленскаго дво- кновенно Государемъ отклонялись; но когда, въ 1847 году, 
^ясненш ^съ' министръ внутреннихъ д-Ьлъ докладывалъ ему о подобномъ 
ними Госуда- ходатайств-Ь смоленскихъ дворянъ, Его Величество изъявилъ 

ря, 

желаше принять отъ нихъ депутащю. ВсЬ понимали, что 
дозволеше это, первое, въ царствоваше Николая Павловича, 
дано было имъ не . безъ ц^ли, но въ чемъ она состояла, ни- 
кто, кром-Ь самого Государя, не зналъ. 

Въ составъ депутащи смоленскимъ дворянствомъ были из- 
браны: губернск1й предводитель дворянства князь Друцкой- 
Соколинск1Й, рославльсшй предводитель Фонтонъ-де-Верахонъ 
(полковникъ генеральпаго штаба нын4 генералъ-лейтенантъ) и 
отставной генералъ-ма1оръ Шембель. Въ ма4 депутац1я отпра- 
вилась въ С.-Петербургъ, но безъ Друцкаго-Соколинскаго, ко- 
торый по бол-Ьзни остался въ Смоленске. 

Исторая этой депутацш сохранилась въ письмахъ полковни- 
ка Фонтонъ-де-Вера10на къ князю Друцкому-Соколинскому. 
Въ письм-Ь, отъ 4 1ЮНЯ 1847 года, Фонтонъ-де-Верахонъ 
писалъ: 

^ ..17-го мая я получилъ записку, коею г. министръ ув*- 
домлялъ меня, что Государь Императоръ повелеть соизволилъ 
быть жй^ и генералу Шембелю у Его Величества посл-Ь обедни 
въ воскресенье 18-го числа. 

„Отправившись съ г. Шембелемъ въ Зимшй дворецъ, по 
утру 18 мая, мы ожидали окончашя об-Ьдни въ прхемной 
бдизъ кабинета Его Величества, вм-Ьст-Ь со многими лицами 
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иностранныхъ посольствъ, ин'Ьвшихъ счастхе быть представ- 
ляемыми въ тотъ день Государю Императору. 

„Около 2-хъ часовъ, по окончаши представлешя сказан- 
ныхъ лицъ, мы были введены въ кабинетъ. 

„Его Величество изволилъ подойти ко мн-Ь, пожа.1ъ мн4 
руку сказавъ: „Здравствуйте полковникъ, Я очень радъ что 
вижу васъ, въ числ* депутатовъ Смоленской губерти"; по- 
тбмъ обратившись къ генералу Шембелю, спросилъ его о со- 
стояши здоровья и чувствуетъ ли онъ боль отъ ушиба? Гене- 
ралъ отв-Ьчалъ, что еще носитъ перевязь. 

„За симъ я сказалъ кратко, сколь я и г. Шембель счи- 
таемъ себя счастливыми, удостоившись высокой чести выра- 
зить предъ Его Величествомъ чувства в-Ьрноподдацнической 
признательности ц-блой губерши за дарованныя дворянству 
права и преимущества и за оказаняыя намъ Смольянамъ въ 
последнее трудное время льготы и пособхя. 

„На это Его Величество изволилъ отвечать следующее: 
„Я, господа, въ Мое царствованхе не принималъ еще подоб- 
ныхъ депутацШ, — но выражевйе признательности смоленскаго 
дворянства Мн-Ь очень прхятно; Я смольянъ знаю за в-Ьрныхъ 
слугъ отечеству: на поприще военномъ и гражданскомъ они 
всегда отличались усерд1емъ, а дома благоустройствомъ. По- 
этому Я изъявилъ желаше принять васъ, чтобы выразить въ 
лиц4 вашемъ смоленскому дворянству, сколь Я люблю оное 
и уважаю за его чувства и рыцарск1я правила; во-вторыхъ, 
сказать вамъ, что Я им^ю въ виду продолжете шоссе отъ 
Соловьева Перевоза до Юхнова; конечно, шоссе С1е будетъ для 
губернхи полезно, но линая Брестъ-Литовскаго шоссе нужн-Ье; 
по окончаши же сей последней будетъ приступлено и къ той, 
а также и къ другимъ работамъ по части сообщешй въ гу- 
бернш. Въ особенности Мн4 желательно, чтобы вы занялись 
обсуждешемъ выгодъ водяныхъ сообщен1Й въ губернхи, дабы 
съ одной стороны, поставить оную въ независимость отъ неу- 
рожайныхъ годовъ, а съ другой — доставить ей способы къ вы- 
годному сбыту своихъ произведен1Й къ рижскому порту, такъ 
какъ гжатская пристань не совсЬмъ надежна. Ты, (обращаясь 
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ко мп'к) Еакъ офицеръ генеральнаго штаба, можешь это легко 
сообразить и изложить на бумаге; и въ третьихъ, господа, 
главное, поговорить съ вами келейно объ обязанныхъ крестья- 
нахъ. Въ указф Моемъ по этому предмету, Я ясно выразилъ 
мысль Мою, что земля, заслуженная нами, дворянами, или 
предками нашими, есть наша дворянская; зам-^тьте, что Я го- 
ворю съ вами какъ первый дворянинъ въ государстве; но 
крестьянинъ, находяш,1йся нын-Ь въ кр'Ьпостномъ состоянш, 
утвердившемся у насъ почти не по праву, а обычаемъ чрезъ 
долгое время, не можетъ считаться собственностш, а т-Ьмъ 
бол-Ье вещью; сл-Ьдственно Мое желаше при обнародоваши 
изв-Ьстнаго указа было и теперь есть, чтобъ дворянство по- 
могло Мн'Ь въ этомъ д'Ьл'Ь, столь важномъ для развит1я бла- 
госостояшя отечества нашего, постепеннымъ переводомъ кресть- 
янъ изъ кр'Ьпостныхъ въ обязанные, хотя бы и на разныхъ 
услов1яхъ, прим'^^ненныхъ каждымъ къ м']&стности; ибо Я 
уб^денъ, что такой переходъ долженъ предупредить крутой 
переломъ. СовсЬмъ т-Ьмъ, досел-Ь только некоторыми изъ по- 
м^щиковъ представлены условхя и между ними есть такхя, 
кои не соотв-Ьтствуютъ предположенной ц^ли. Знаю, что про- 
тивъ обязанныхъ крестьянъ есть возражеше: кто дворянамъ 
поручится, что крестьяне будутъ исполнять принятыя ими на 
себя обязанности? суды не хороши и проч. На это Я скажу, 
что порукою обоюднаго исполневая обязанностей действительно 
должны служить суды, состоящхе изъ дворянъ же и если, суды 
эти не хороши, то виноваты сами дворяне, опустивъ долж- 
ности по выборамъ. Я, напротивъ, нахожу, что веЬ сш долж- 
ности достойны быть заняты лицами, достигшими не малыхъ 
чиновъ на коронной службе, имеюшдхъ знаки отличхя. Осно- 
вываясь на всемъ этомъ, Я желаю, господа, чтобы вы потол- 
ковавъ келейиОу какъ Я делаю теперь съ вами, написали Мне 
о томъ свое мнеше*^. 

» Когда Государь Императоръ пересталъ говорить, я имелъ 
счаспе отвечать Его Величеству: » Слова Ваши, Государь, 
будутъ насъ руководить въ дальнейшихъ действхяхъ нашихъ 
по этому предмету, съ которымъ связана вся будущность наша 
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И д'бтей нашихъ; но кавъ поручете наше ограничивается 
только изъявлешемъ в'^Брноподданничесвой признательности Ва- 
шему Императорскому Величеству, то и не см-Ьемь учинить 
что-либо въ предмете столь важномъ отъ своего лица соб- 
ственно, а потому испрашиваемъ теперь Вашего Высочай- 
шаго соизволен1я посоветоваться, по прибьти въ губернхю, 
съ губернскимъ предводителемъ*^. На это Его Величество ска- 
залъ: ^да, разумеется, Я съ этимъ совершенно согласенъ; по- 
вторяю вамъ — напишите МнЬ, но не забудьте, что все это 
должно быть келейно^. 

„За симъ Его Величество изволилъ спрашивать о ход^ 
болезни вашего саятельства; я отв^чалъ: „что болезнь губерн- 
скаго предводителя гЬмъ бол^е опечалила его, что произошла 
внезапно и что самая мысль не им^ть счаст1я представиться 
Вашему Величеству усилила недугъ, требуюпцй нын-бпродол- 
жительнаго и затворническаго лечешя". Дал-Ье Его Величество 
изволилъ распрашивать о состоянш всходовъ, отстроился ли 
городъ Смоленскъ, о положен1и уйздныхъ городовъ вообще 
и о другихъ подробностяхъ, и по Быслушаши надлежащихъ 
отв^товъ нашихъ изволилъ раскланяться. 

„Однимъ словомъ. Государь Императоръ очаровалъ насъ 
Своимъ милостивымъ прхемомъ; разговоръ продолжался бол-Ье 
часа и день этотъ останется у насъ навсегда въ памяти. 

„На другой день, я и г. Шембель им-Ьли счастхе пред- 
ставляться Его Императорскому Высочеству Государю Наслед- 
нику и были обласканы какъ нельзя бол^е. Его Высочество 
сказалъ намъ, что Его Величество передалъ ему содержаше 
вчерашняго разговора съ нами, распрашивалъ о Смоленске, 
уездныхъ городахъ, о губерши, выслушивалъ ответы наши 
крайне внимательно и после получасовой, можно сказать, мило- 
стивой беседы, изволилъ раскланяться. 

„Въ продолжеше разговора я имелъ счастхе представить 
Его Высочеству во первыхъ, что при составленш какого бы 
то ни было предположешя объ условхяхъ съ крестьянами, 
необходимо иметь въ виду долги помещичьи по залогу имешй 
въ кредитныхъ установлешяхъ, крестьянскую недоимку казне 
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и, наконецъ, самые долги крестьянсше пом-Ьщиканъ; и во 
вторыхъ, относительно важнаго зам-Ьчанхя Его Императорскаго 
Величества, что дворянство опустило должности по выборамъ, 
что если это есть, то не везд-Ь, причиною же тому, н'Ькото- 
рымъ образомъ, сама коронная, военная и гражданская службы, 
занимающ1я лучппе годы жизни высшаго дворянства; съ ч4мъ 
Его Высочество изволилъ согласиться, сказавъ: „что какъ 
зд^сь, т.-е. на коронной, такъ и тамъ по выборамъ служба 
дворянъ одинаково нужна". 

„Въ посл4дующ1й зат-Ьмъ день я и г. Шембель отпра- 
вились къ министру внутреннихъ д-Ьлъ и были приняты въ 
кабинет*. 

„Главнымъ предметомъ разговора была депутацая. Г. ми- 
нистръ жал-Ьлъ очень, что онъ не могъ передать намъ, прежде 
представлешя, свои мысли объ инвентаряхъ; что, по его мн-Ьтю, 
это есть одно изъ удобн'Ьйшихъ средствъ къ переходу изъ 
кр-Ьпостнаго въ обязанное состоянхе. ЗатЬмъ его высокопре- 
восходительство отпустилъ насъ, сказавъ мн-Ь, что онъ дастъ 
знать когда я могу быть у него съ записками, кои ваше С1я- 
тельство передали мн4 для доклада. 

„Чрезъ несколько дней я получилъ приказаше министра 
явиться къ нему. 

...„Я им-Ьлъ честь представить на благоусмотр4н1е г. ми- 
нистра о желанш его высокопревосходительства по предмету 
обязанныхъ крестьянъ и просить объяснен1я на счетъ его 
собственнаго мн'Ьн1я по тому же предмету, основанному на- 
иболее на инвентаряхъ, дабы мнЬше это передать вашему 
С1ятельству, ибо оно можетъ наставить насъ при д-Ьл-Ь столь 
сложномъ. 

„На С1е г. министръ отв-Ьчалъ, что разговоръ его должно 
считать частнымъ, и что по всему этому д'Ьлу онъ мн^ можетъ 
сказать одно только: действовать на м^ст-Ь съ крайнею осто- 
рожност1ю, дабы не породить преждевременными толками без- 
покойствъ, коимъ мы видели примеры въ могилевской и 
минской губерн1яхъ, и потомъ, что бы ни было написано нами 
къ Его Величеству, онъ долженъ получить съ того коп1ю. 
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»Такъ какъ г. министръ не говорилъ мн4 о прошедшихъ 
выборахъ, то я съ моей сторойы не счелъ ум'Ьстнымъ начи- 
нать о томъ р^чь. 

„Письмо же вашего шятельства по сему предмету, я по- 
лучилъ уже больной и не будучи въ состоян1и выйти изъ 
комнаты, я еще не могъ быть у г. министра и подать ему 
полученный мною вчера запечатанный пак^тъ съ запискою 
о постройкахъ зданхй на счетъ суммъ земскихъ повинностей, 
ниже доложить о св4д4тяхъ, сообщенныхъ мн'Ь вами въ письм'Ь, 
на счетъ плохаго состояшя озимыхъ полей. 

„Изложивъ подробно о порученш нашемъ, я принимаю 
см'Ьлость увЬрить ваше С1ятельство, что зная вагаъ взглядъ 
на вещи, я всегда буду вамъ усерднымъ помощникомъ въ 
исполненш священной воли Его Величества въ д^л-Ь столь 
важномъ и сопряженномъ съ общимъ спокойствхемъ ц-Ьлой 
губерши и благосостоян1емъ дворянства, къ коему я им4ю 
честь принадлежать. 

„Генера,1ъ Шембель -Ьдетъ 4-го или 5-го сего месяца, 
а я 11-го или 12-го 1юля; это время, при первой возмож- 
ности выйдти, я употреблю на окончаше поручен1Й вашихъ 
у г. министра и на собран1е св-Ьд-Ьихй намъ нужныхъ по 
предмету, обязанныхъ крестьянъ. Я стараюсь получить ко- 
пш съ проектовъ представленныхъ въ миьшстерство; но ка- 
жется мое старан1е останется тщетнымъ. 

„Вамъ, ваше схятельство, предстоитъ, скажу не обинуясь, 
подвигъ, сообразивъ вс4 обстоятельства, направить это д-Ьло 
къ хорошему исходу. При этомъ скажу вамъ, что я полагаю, 
что спешить не нужно и даже не лишнее бы было удер- 
жаться отъ всякихъ дМствхй до нашего возвращен1я въ Смо- 
ленскъ; быть можетъ я привезу св^д-Ьтя намъ нужныя"... 

Привезъ ли Фонтонъ-де-Вера10нъ въ Смоленскъ „нужныя 
св-Ьд^шя" — мы незнаемъ; но князь Друцкой-Соколинск1Й, 
сл-Ьдуя его сов-Ьту, сталъ не торопясь готовить записку въ 
отв-Ьтъ на слова Государя. 

Записка была изготовлена только къ началу 1848 года- 
князь Друцкой-Соколинск1й отправился съ нею въ С.-Петер- 
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бургъ и представйлъ ее Государю въ январе 1848 года, а 
въ сл-Ьдующемь м'Ьсяц'Ь составилъ другую записку въ вид^Ь 
приложетя къ первой. Въ первой записк-Ь говорилось: 
Записки пред- „Дворянство, воспитанное ВЪ дух-Ь в^ры и неограниченной 

ставлепныя ^ 

предводите- любви КЪ своимъ монархамъ, престолу и отечеству, всегда 
ст№кн*Друц- стремилось ознаменовать непоколебимость этихъ чувствъ на 
кимъ-Соко- самомъ д-ЬлЬ. Всегда и везд-Ь русское дворянство во всЬхъ 
случаяхъ являлось усерднымъ дЬятелемъ на пользу отечества. 
И нын-Ь оно, в-Ьриое своему Государю, готово содействовать 
д-Ьятельно и усердно всЬми зависящими отъ него средствами 
благотворнымъ нам4решямъ правительства. 

»Ц4ль Высочайшаго указа 2-го апреля 1842 года ^), 
содержащаго въ себ^ мысль учрежден1Я обязанныхъ крестьянъ, 
понята (81с!) дворянствомъ смоленской губерши съ благого- 
в4н1емъ. 

„Если же никто изъ помЬщиковъ не воспользовался пра- 
вомъ, предоставленнымъ указомъ, то на это существуютъ при- 
чины, отъ нихъ независящ1я". 

Причины, затрудняющгя пом-Ьщиковъ заключать съ крестья- 
нами договоры на основаши указа 2-го апр-Ьля 1842 года, 
приводились сл'Ьдующ1я: 

„Во 1-хъ, низкое нравственное и умственное состояше 
народа, неим-Ьющаго понятхя о свободе въ смыслЬ граждан- 
скомъ, а понимающаго ее какъ вольность^ въ смысл'Ь есте- 
ственнаго права (81с!), — народа, не признающаго, что земля 
есть собственность пом-Ьщиковъ, или даже общая ихъ съ по- 
мещиками, но уб^жденнаго, что земля есть Божья; уб^ждешл 
так1я грозятъ гибелью государству. 

„Во 2-хъ, затруднешя матерхальныя въ необезпеченности 
договоровъ съ крестьянами, въ лишеши всл4дств1е этого до- 
ходовъ, последствхемъ чего будетъ раззореше и дворянства, 
и государственныхъ кредитныхъ установленхй, гд^Ь заложены 
почти всЬ им^шя, и наконецъ раззореше самихъ крестьянъ". 

Да.14е записка доказывала, что указъ объ обязанныхъ 



1) Поясненнаго циркулярнымъ предписанхемъ министра внутреннихъ д-Ьге 
отъ З-го числа тою же апрЬля. 
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крестьянахъ противор^читъ законамъ, говоря, что крестьяне, 
получивъ свободу и землю, получать право собственности 
на, землю, которая принадлежитъ собственно помещику, а 
такъ какъ послЬдшй обязанъ заботиться о благосостоянш 
врестьянъ, то собственно не крестьяне сделаются обязанными, 
а самъ пом']^щикъ^. 

Грустную картину посл-Ьдств!?! договоровъ съ обязанными 
крестьянами князь Друцкой-СоколинскШ рисовалъ такъ: 

„Словомъ, договоры повлекутъ за собою посл'Ьдствхя, ко- 
торый трудно себ4 и представить; можно только утвердительно 
сказать, что нын']^шняя связь пом'^щика съ крестьянами, 
связь, основанная на ихъ общихъ интересахъ, не только ру- 
шится, но обЬ стороны станутъ между собою во враждебныя 
отношешя; возникнуть споры, раззорительныя тяжбы, кото- 
рымъ не будетъ конца, ибо по сисшемгь договоровъ^ помгыцики 
и уьргтленпые его з€МЛ1ь крестьяне разойтись никогда не 
могутъ; сл-Ьдовательно пом-Ьщичьи заведенхя должны будутъ 
прШдти въ разстройство, а многхя и уничтожиться; количество 
произведешй съ пом'Ьщичьихъ полей, главнМшихъ источни- 
ковъ хл-Ьбныхъ запасовъ, уменшится до того, что ихъ недо- 
станетъ не только для отпуска за границу, но и для внутрен- 
няго потреблен1я въ государств-Ь. Скотоводство и коннозавод- 
ство уничтожатся, л-Ьса отъ недосмотра подвергнутся истребле- 
Н1ю; сколько падетъ заведешй, устроенныхъ трудами, ижди- 
венхемъ и временемъ? Пом-Ьщики лишатся доходовъ, хотя и 
останутся при своихъ правахъ на землю, если только съумЬ- 
ютъ оградить свои законныя права на всю землю. Во вся- 
комъ случае отъ несостоятельности и ихъ земля должна бу- 
детъ поступить въ продажу; покупщиковъ не будетъ; им-Ьтя 
останутся за казною или кредитными установлешями, съ 
убытками какъ для первой, такъ и для посл'Ьднихъ; потому 
что лица, правительствомъ опред'Ьленныя къ т-Ьмъ им-Ьшямъ, 
не дадутъ съ нихъ и половины т-Ьхъ доходовъ, каше выру- 
чались самими помещиками. Фабрики и заводы, устроенные 
соразмерно нынешней потребности въ мануфактурныхъ изд-Ьл!- 
яхъ; лишатся въ об^дневшихъ помеш,икахъ своихъ потреби- 



:^ 
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телей. Сколько погибнетъ капиталовъ, какое сделается заме- 
шательство во всей государственной экономш*"! 

Въ другой записке, поданной всл-Ьдъ за т-Ьмъ, 19-го 
февраля, князь Друцкой-СоколинскШ старался доказать, что 
въ Росс1и рабства н^тъ, а есть крепостное право, огражден- 
ное положительнымъ законодательствомъ. „Систему бывшаго 
рабства^, говоритъ онъ, „мы знаемъ только изъ исторш вре- 
менъ давно минувшихъ. Вит1И европейсше знаютъ ее изъ 
бывшей въ Европе феодальной системы и усиливаются дока- 
зать существоваше ' чего - то подобнаго въ Росс1и. Но это 
софгшмы, вслгьдствге завгюши къ могуществу и б.шгососшояпт 
Россги — понятное стремленге къ подрыву и уничшожетю 
этого могущества!'^ 

»...„Съ освобождешемъ крестьянъ образуется неведомый 
у насъ классъ пролетараевъ, который своими идеями и дей- 
СТВ1ЯМИ нанесетъ гораздо более вреда, нежели сколько можно 
ожидать пользы отъ свободнаго труда. 

...»„Злоупотреблетя помещичьей властью есть не что 
иное, какъ частность; и где не бываетъ злоупотреблен1Й? 
Злоупотреблешя, останутся и после освобождешя крестьянъ, 
изменятся только действуюш,1я лица: влтсто дурнаю помт- 
щика буде^пъ дурной полгщейскш чиновникъ или окружной на- 
чальника^ съ тою еще въ добавокъ разницею^ что послгьднгй 
не будешь нисколько дорожгтгь благосостоянгемъ поселянъ, по- 
тому что ему тьтъ выгоды: боготъ-ли поселянинъ или бгь- 
день, лгьнивъ или трудолюбива. 

„Границъ стремлешя къ свободе нетъ", — говоритъ онъ 
еще далее, — „и чемъ права сословШ, ее отнскивающихъ, шире 
или кругъ действ1й просторнее, темъ желан1Я неограничен- 
нее, и темъ сильнее потребуются и меры къ удержап1Ю 
этого стремлешя, которому въ естественномъ смысле— где 
пределъ? И самые крестьяне казеннаго ведомства увлекаются 
также МЫСЛ1Ю, по попят1Ямъ своимъ, о свободе, разсекаю- 
и1;ей все узы порядка и обязанности къ обществамъ и госу- 
дарству. На западе Европы, где народы пользовались личною 
свободою и б/>льшимп еще правами, они неудовольствовались 
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ИМИ, и кавъ разрушительный потокъ ниспровергли граждан- 
ское и государственное благоустройство". 

Доказывая зат-Ьмъ, что лучшая система управлен1я наро 
домъ есть помещичья, такъ какъ помещики суть правители 
ничего нестоющ1е казн'Ь и притомъ заботящхеся о крестья- 
нине въ личныхъ своихъ интересахъ, князь Друцкой-Соколин- 
СК1Й предлагалъ такую реформу: во-первыхъ, изменить форму 
купчихъ, зав-ЬщанШ и проч., не писать въ нихъ, что про- 
даются души, но продается такая-то вотчина населенная кре- 
стьянами такимъ-то числомъ душъ. Во-вторыхъ, оставивъ право 
продажи крестьянъ на свозъ, писать въ купчихъ для пересе-^ 
ленгя. Въ-третьихъ, для предупрежденхя злоупотреблешй по- 
м-Ьщичьей власти, учредить дворянск1я управы изъ предводи- 
теля и 2-хъ членовъ, избираемыхъ дворянами. 

Такимъ образомъ смоленское дворянство, къ которому Го- 
сударь непосредственно обращался чтобы помочь Ему въ д4л'Ь 
постепеннаго перевода крестьянъ изъ кр-Ьпостныхъ въ обязан- 
ные, высказалось совершенно въ противоположномъ направ- 
леши. Государь высказалъ представителямъ дворянства, въ 
келейномъ разговор-Ь, свое уб'Ьжденхе, что такой переходъ не- 
обходимъ и для развит1Я благосостояшя отечества, и дм пред- 
упреждешя крутаго перелома; смоленское дворянство, въ лиц-Ь 
своего предводителя, явилось, напротивъ, самымъ горячимъ за- 
щитникомъ существовавшаго кр-Ьпостнаго права, и доказывало, 
что изм-Ьненхе его, хотя бы даже въ скромныхъ разм'Ьрахъ 
указа 1842 года, повлечетъ за собою посл'Ьдств1я гибельпыя 
для государства не только въ экономическомъ^ но и въ поли- 
тическомъ отношен1яхъ. 

064 записки князя Друцкаго-Соколинскаго переданы были 
Государемъ въ комитетъ подъ предсЬдательствомъ Цесаревича, 
учрежденный 10-го 1юня 1848 года, о которомъ будетъ сказано 

х> ^ V т« ^ Зам4^ан1я гр. 

ниже. Бъ бумагахъ графа Киселева сохра1гались его подробныя Киселева на 
объяснешя на обЬ записки. Объяснешя эти онъ считалъ необхо- ^^° записЕи. 
димымъ сделать потому, что законъ объ обязанныхъ крестьянахъ 
былъ его произведен1емъ, точно также, какъ и министерство го- 
сударственныхъ имуш,ествъ; а во второй записке, доставленной 
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уже зд'Ьсь въ столице и, конечно, не безъ сов-Ьтникобъ, прямо 
говорилось „что крестьяне казеннаго ведомства (т.-е. государ- 
ственные) увлекаются мысл1ю о свобод*, разсЬкающей вс4 узы 
порядка и обязанности къ обществамъ и государству; что 
изм'Ьнивъ нынешнюю систему управлен1Я кр-Ьпостными, можно 
ли поручиться, чтобы развитхе новой законодательной системы 
не потребовало изм'Ьнен1я государственнаго ^) и, наконецъ, 
что всякое распространен1е свободы крестьянъ есть могучхй 
рычагъ для анархистовъ " . 

Опровергнувъ приведенныя въ первой записк-ЗЬ указанныя 
кн. Друцкимъ-Соколинскимъ причины, затрудняющ1Я пом-Ьщи- 
ковъ заключать съ крестьянами договоры на основанш указа 
2-го апреля 1842 года, графъ Киселевъ говорилъ: 

„Существо бывшихъ предположешй (при обсуждеши за- 
кона объ обязанныхъ крестьянахъ) отнюдь не касалось объ- 
явлетя свободы крестьянамъ или нарушешя частныхъ правъ 
владЬльцевъ; но ограничивалось только переводомъ крестьянъ 
изъ нын-Ьшняго неопред-Ьденнаго и неблагонадежнаго для благо- 
состояшя и безопасности государства состояшя, на положе- 
ше м-Ьрной работы, обезпечивающей трудъ и собственность 
крестьянъ; указъ 1842 года не былъ м^рою окончательною, но 
заключалъ, такъ-сказать, вызовъ благонам'Ьренныхъ пом-Ьщи- 
ковъ содМствовать видамъ правительства, составлешемъ образ- 
цовыхъ или прим'Ьрныхъ положешй, которыя могли бы по- 
служить основан1емъ къ составлешю положешя общаго для 
всей Имперш. 

„Помещики: князь Воронцовъ и князь Витгенштейнъ, ко- 
торые могли прхобр^сти точныя св-ЬдЬтя о дМствительномъ 
нам-Ьроши правительства, не затруднились дать н-Ькоторымь 
изъ своихъ им-Ьшй устройство основанное на положешй объ 
обязанныхъ крестьянахъ. Н-Ьтъ сомн-Ьтя, что и Друцкой- 
СоколинскШ, если бы зналъ въ точности виды правительства, 
могъ бы, по благонамеренному его направлешю, представить 
МН0Г1Я полезныя зам-Ьчаюя къ осуществлешю дЬла. 

„По крайней м^р-Ь онъ не сталъ бы утверждать, что 

3) А вторь очевидно зд^сь разум^гь отраничевхе самодержавной власти. 
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крестьяне наши неспособны къ свобод-Ь, о которой никто и 
не думалъ. 

„Не сталъ бы выставлять затруднен1й въ составлеши до- 
говоровъ, если бы зналъ, что все д-Ьло состоитъ въ устройстве 
ихъ надела и повинностей по инвентарному положешю. 

„Не сталъ бы возражать, что пом-Ьщики лишатся произ- 
водительныхъ силъ и хлебопашество уменьшится, если бы 
зналъ, что повинности крестьянъ къ пом-Ьщикамъ остаются 
гЬже, или почти т-Ьже, а трудъ крестьянина получаетъ за- 
конное ограждеше. 

„Не сталъ бы распространяться о невозможности допустить 
въ настоящее время свободный переходъ крестьянъ, если бы 
зналъ, что правительство объ этомъ и не думало, по крайней 
м^ре, до уравнешя населешя съ пропорщею земли. 

„И такъ, трудъ сего благонамйреннаго пом-Ьщика поте- 
рянъ для правительства, и потерянъ потому, что д^ло, о ко- 
торомъ онъ разсуждалъ, было для него тайною. 

„При всемъ томъ, нельзя оставить безъ зам'Ьчан1я, что 
если намерете правительства искажается до такой степени 
въ представленш столь значительнаго оффищальнаго лица, ка- 
ковъ губернсшй предводитель, то какихъ толковъ должно 
ожидать въ массе частныхъ . влад^льцевъ, не имЬющихъ точ- 
наго П0НЯТ1Я о суш.еств'Ь д^ла. Подобное тревожное положо- 
ше умовъ не можетъ быть полезно для правительства ни въ 
какомъ отношенш. Поэтому я не могу не представить моего 
уб^ждетя комитету, что нын-Ьшихй способъ действхя полу- 
мерами и полутайнами не можетъ произвести ничего добраго. 
Намерешя правительства чисты и въ основаши своемъ им^ютъ 
обоюдныя выгоды помещиковъ и крестьянъ, и выгоды госу- 
дарственныя.' Следовательно, нетъ причинъ скрывать этихъ 
намерешй и возбуждать безпокойные толки. 

„Мне кажется, что весьма легко выдши изъ этого положенгя: 
правительство желаетъ перевести крестьянъ на мерную работу 
и определить закономъ взаимныя отношен1я владельцевъ съ 
крестьянами; для этого требуются два положенхя: 1) хозяй- 
ств№ное — о наделе землею и о повинностяхъ, и 2) объ 
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администратйвномъ устройстве, опредЬляющемъ взаимння от- 
ношешя влад*Ьльцевъ и крестьянъ. Первое изъ этихъ положе- 
нШ, конечно, зависитъ отъ различ1Я местностей и даже отъ 
усмотр^шя самихъ влад-Ьльцевъ; поэтому выжидать прим^р- 
ныхъ условш зд-Ьсь необходимо; но второе положеше — объ 
администратйвномъ устройстве и объ отношешяхъ крестьянъ, 
возбуждающее бол^е всего опасешя и толки въ публике, 
есть дело правительственное; ибо при такомъ или другомъ 
наделе, при такихъ или другихъ повинностяхъ, отношешя 
эти будутъ всегда одинаковы, т.-е. земли принадлежать по- 
мещику; помещику принадлежитъ также управлен1е крестья- 
нами и право первоначальнаго суда и расправы; онъ полу- 
чаетъ отъ нихъ определенныя въ вотчинной описи (инвентаре) 
повинности или оброкъ, который обезпечивается круговымъ 
ручательствомъ. Крестьяне, пользуясь предоставленными имъ 
въ наделъ землями, должны отправлять на владельца следую- 
Щ1Я по инвентарю рабоаъг: уплачиваютъ государственныя по- 
дати и собственными средствами составляютъ запасы для 
обезпечешя продовольствхя. Переходъ ихъ изъ одного имешя 
въ другое, до уравнешя населен1я съ пропорцхею земли, 
допускается неиначе, какъ съ разрешешя владе.юьца; ссуды 
изъ кредитныхъ установлешй выдаются по соразмерности до- 
хода, определеннаго вотчинною росписью. 

„ Обнародован1е подобнаго положен1я показало бы владель- 
цамъ, что опасешя ихъ напрасны. По крайней мере, пре- 
кратились бы неле1ше толки о намерешяхъ правительства; 
а между темъ явятся, конечно, люди благонамеренные, кото- 
рые постигая, что. цель правительства состоитъ въ законномъ 
устройстве крепостнаго состоян1я и въ обезпеченш выгодъ 
дворянства по владешю землями, приступятъ къ составлешю 
договоровъ или инвентарей, и дадутъ правительству средства 
начертать безошибочно и вторую часть положешя, т.-е. о на- 
деле и повинностяхъ. 

„За симъ, обращаясь къ второй записке смоленскаго пред- 
водителя 19-го февраля, составленной здесь въ Петербурге, 
я не нахожу въ ней того достоинства благонамеренной искрен- 
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ности, которою отличается первая записка. Зд'Ьсь уже являются 
слишкомъ изв'Ьстные толки н^Ькоторыхъ людей о пагубныхъ 
посл4дств1яхъ предпринимаемаго устройства кр'Ьпостныхъ кре- 
стьянъ, толки не заслуживающхе ни внимашя, ни возражешя*". 

Однако, Киселевъ возвратился еще разъ къ этой второй 
записк']^ и написалъ свои противу нея возражешя. Въ заклю- 
чеше, повторяя выраженную въ первой записке мысль о не- 
обходимости правительств въ д'Ьл'Ь устройства кр'Ьпостныхъ 
крестьянъ устранить тайну, онъ оканчиваетъ следующими 
словами: „Такимъ образомъ правительство откровенно объявитъ 
свои намЬрешя и устраняя всЬ кривые толки, ирхобр-Ьтетх 
дов^рхе, а потомъ и сод-Ьйстахе влад^льцевъ къ достижешю 
своей цЬли". 

Объяснешя гр. Киселева не им-бли никакихъ последствШ; он'Ь 
даже не были представлены въ комитетъ, который, покончивъ 
съ указомъ 8-го ноября 1847 года, не входилъ въ разсмотр-Ь- 
ше ни записокъ князя Друцкаго-Соколинскаго, ни разныхъ 
другихъ, переданныхъ въ комитетъ проектовъ частныхъ и 
должностныхъ лицъ, объ устройстве помещичьихъ крестьянъ, 
и 27-го апрЬля 1850 года испросилъ Высочайшее повелите 
передать вс^ означенныя предположешя т-Ьмъ главнымъ управ- 
лен1ямъ, къ кругу дЬйствхй которыхъ относились предполагав- 
Ш1ЯСЯ преобразовашя ^). Записки смоленскаго предводителя 
переданы въ министерство внутреннихъ д^лъ, гд'Ь он-Ь не по- 
лучили никакого движешя. 

Очевидно, что въ это время произошло охлаждете самого 
Государя къ крестьянскому вопросу; съ одной стороны, вни- 
ман1е Его было поглощено событхями въ Западной Европе, 

>) 1) Записка г. А. Шипова ^^о приведенш въ правильное лоложеше кр^пост- 
ныхъ людей въ Росаи^. 

2) Записка нензв'бстнаго „объ освобожденхи крестьянъ изъ кр-^постнаго состоя- 
Н1Я, не лишая пом^щиковъ принадлежащихъ ииъ земель и строенШ^. 

3) Записка тульскаго предводителя дворянства о разныхъ предметахъ. 

4) Записка генерал ъ-ма1ора Баратынскаго „о предоставленш кр']^постпымъ лю- 
дяиъ права личнаго выкупа на волю за опред'1ленную Д'Ёну^. 

5) Записка неизвбстнаго: а) ^о невыгодахъ для пом'бщиковъ введеннаго въ аа- 
ладныхъ губерн1лхъ порядка управлен1я помещичьими крестьянами, и б) „о при- 
чинахъ, по коимъ изданныя доселе постановлен1я, съ Ц'6л1ю постепенно у ничто* 
жить у насъ кр'Ьпостное состоян1е, не достигаютъ означенной ц'Ьли''. 

т. II. 19 



СокЬтъ гр. 
Киселева дей- 
ствовать въ 
крестьян- 
скомъвопросЬ 
открыто. 



Охлажден1е 
Государя къ 
крестьянско- 
му вопросу. 
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возбудившими въ Немъ боязнь всякихъ сколько-нибудь дибе- 
ральныхъ м'Ьръ, а съ другой — неудача двухъ м4ръ, которыя 
Онъ проводилъ съ такою настойчивостхю, именно указы: 2-го 
апреля 1842 г. и 8-го ноября 1847 года, не могла не оста- 
вить въ Немъ тягостнаго впечатл-Ьтя, не могла не навести 
Его на мысль, что время къ разр-Ьшетю крестьянскаго во- 
проса еще не наступило. 

Замечательно, что въ это время, 'когда наступила полная 
реакщя во всемъ, графъ Киселевъ, сов'Ьтовавшхй дотолЬ, въ 
д-Ьл-Ь устройства пом-Ьщичьихъ крестьянъ, соблюдать величай- 
шую осторожность, теперь готовился советовать правительству 
избрать противоположный путь, не скрывать своихъ нам^решй 
передъ народомъ и действовать открыто. 

Наконецъ, остается упомянуть зд^сь о взгляд* самого графа 
Киселева на причины неуспеха указа 2-го апреля 1842 г. 

Въ 1857 году по поручешю Великаго Князя Констан- 
тина Николаевича доставленъ былъ графу Павлу Дмитрхе- 
вичу списокъ съ журнала секретнаго комитета, отъ 18-го 
августа 1857 года. Въ этомъ журнале комитетъ указывая 
на законы о свободныхъ хлебопашцахъ и объ обязанныхъ 
крестьянахъ, говорилъ, что ^эти два закона до сихъ поръ 
имели весьма незначительное практическое применеше, какъ 
по множеству разнаго рода затрудненхй, формальностей и 
подробностей ими предписываемыхъ, такъ отчасти, можетъ 
быть, и потому еще, что въ основанхе ихъ приняты начала, 
не всегда применимыя къ делу**. 

Графъ Киселевъ на это заметилъ: „Рецензхя слабая и дока- 
зываетъ лишь одну истину, что помещики не приступятъ ни къ 
чему безъ принуждешя. Законъ 1842 года не имелъ послед- 
ствШ нетолько по замечаемымъ недостаткамъ, но и потому, 
что исполнеше затруднено было именно тою властхю, на ко- 
торую возложено было исполнеше сего закона. Пусть министръ 
внутреннихъ делъ прикажетъ изъ архива взять заведенныя 
дела объ увольненш въ обязанные крестьяне и онъ тогда 
убедится, что все предположешя помещиковъ были отвергаемы 
административною властхю подъ единственнымъ предлогомъ, 
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что не подходятъ подъ разумъ закона 1842 года. Законъ 
этотъ им-Ьеть, конечно, многхе недостатки; они были видимы 
при его издаши; но, по истине, кто въ томъ виновенъ? Т-Ь, 
которые не желали никакого закона о прекращёши рабства, 
а еще мен^е появлешя закона удобоисполнимаго**. 

Въ заключеше нашего разсказа о ходЬ д-Ьлъ объ обязанныхъ 
крестьянахъ, мы должны упомянуть, что во время производства 
его изменились старинныя дружесшя отношешя между кн. 
Меншиковымъ и гр. Биселевымъ. Ботъ какъ это произошло: 

Въ то время, когда въ секретномъ комитете было въ пол- 
номъ ходу дЬло объ обязанныхъ крестьянахъ, гр. Киселевъ, еш,е 
неуверенный въ усп^хЬ его предположенхй, основанныхъ на 
общихъ соображешяхъ, желалъ въ подкр-Ьплеше ихъ запастись 
фактами. Съ этою цйлш онъ поручилъ двумъ довйреннымъ 
чиновникамъ, л4томъ 1841 года, отправиться во внутренн1я 
губерши и, подъ предлогомъ обозр-Ьтя управлешя государ- 
ственныхъ имуществъ, вникнуть въ положеше помЬпщчьихъ 
крестьянъ. 

По возвраш,еши въ Петербургъ этихъ чиновниковъ, старшхй 
изъ нихъ 3 — й Д — Ш представилъ Киселеву отчетную записку 
подъ заглав1емъ: „о крЬпостномъ состояши въ Росаи**. 

Записка эта обнимала предметъ со всЬхъ сторонъ: съ 
хозяйственной, нравственной и политической; выводы въ ней 
опирались на виденномъ и слышанномъ означенными лицами. 

Она начиналась взглядомъ на исторш крепостнаго права 
въ Россш, и потомъ въ ней излагались: 

I. Настоящее положенхе крЬпостныхъ: А) хозяйственное 
положете крестьянъ изд^льныхъ, оброчныхъ, смешанныхъ, 
дворовыхъ, фабричныхъ и заводскихъ; Б) управлеше крестья- 
нами; В) домашнШ бытъ; Г) нравственность пом'Ьпщчьихъ 
крестьянъ; Д) взаимное отношеше пом-Ьщика съ крестьянами; 
Е) вл1яше кр-Ьпостнаго права на качество труда, составлеше 
капиталовъ, развитхе промышленности и торговли вообще на 
благосостояше народа. 

П. Толки крестьянъ и мн4н1я пом^щиковъ о кр-Ьпостномъ 

С0С!Г0ЯШИ. 

19* 
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Залиска яркими красками рисовала всю несостоятельность 
кр^постнаго состоятя, всю неотложную необходимость его 
преобразовашя. Она не предлагала подробныхъ средствъ къ 
тому; не въ томъ была и ц-бль ея; т-Ьмъ не мен-Ье въ ней 
нам']^чены были главныя основныя услов1я реформы. 

Въ записке говорилось следующее: 

„1) Должно отвергнуть всякую мысль о совершенномъ 
лишеши крестьянъ земли. Можно права ихъ на землю облечь 
въ ту или другую форму, но лишить ихъ совершенно земли, 
вначитъ идти на явную опасность, не ювАл р']^шнтельно ни- 
какихъ средствъ бороться съ нею. 

„ 2) Такимъ же образомъ нельзя допустить въ настоящее 
время возможности установить отношетя крестьянъ съ поме- 
щиками на взаимномъ, свободномъ согласш, на сал^ контрак- 
товъ. Въ народе нашемъ не развиты еще понятхя о правахъ 
и обязанностяхъ; ни съ той, ни съ другой стороны нельзя 
еще ожидать ненарушимости исполнршя взятыхъ на себя добро- 
вольно УСЛ0В1Й. Он-Ь будутъ нарушаться безпрестанно и по- 
влекутъ за собою нескончаемые безпорядки**. 

Наконецъ, записка отрицая всякую надежду на то, чтобы 
преобразован1е могло быть произведено самимъ дворянствомъ, 
оканчивалась сл'^^дующими словами: 

„Требовашя в-Ька и настояшя нуждъ государственныхъ 
призываютъ самодержавную власть защитить кр']^постныхъ 
людей отъ своевол1я господъ, поставить законъ выше произ- 
вола, открыть широк1я врата нравственному образовашю на- 
рода. Одна только самодержавная власть въ состояши про- 
лить новый источникъ жизни, обезпечивъ свободное и разумное 
развитхе народной д'^^ятельности. Одна она въ силахъ привести 
въ исполнете идеи, связывающ1я покол'^^тя отживппя, истори- 
ческ1я, съ покол']&тями грядущими, направляя свои дМств1я 
по в'Ёчнымъ законамъ порядка и истины, хотя бы при осуще- 
ствлеши ихъ она встр'^^тилась съ бол^зненнымъ ропотомъ, 
какой-нибудь забытой, частной корысти**. 

Записка 3 — го, такъ сильно говорившая противъ кр-Ьпост- 
наго нрава, при тогдашнихъ отношешяхъ, нетолько не могла 
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быть напечатана, но даже и въ рувописи не могла быть пе- 
редаваема для чтешя безъ опасности для ея автора. Графъ 
Биселевъ желалъ, чтобы она сохранялась въ секрет']^. Но ка- 
кимъ-то образомъ досталъ съ нея кошю князь Меншиковъ^). 
Записка отъ первой до посл']^дней страницы шла въ раз- 
р*зъ съ его мн-Ьнхями, съ его задушевными уб'Ьждешями, 
воторыя онъ такъ настойчиво защищалъ въ секретномъ коми- 
тет4 объ обязанныхъ крестьянахъ; она дала поводъ къ пори- 
цашямъ быть можетъ неум'^реннымъ со стороны Меншикова 
и противъ Киселева и противъ автора записки; порицашя эти 
всвор*]^ дошли до графа Киселева и онъ съ т^хъ поръ счи- 
талъ дружеск1я отношетя между имъ и княземъ Меншико- 
вымъ прерванными навсегда. 



^) Въ бумагахъ гр. Киселева записка эта сохранилась въ пажет^, на которомъ 
рукою Павла Д11итр1евича написано: „Бумаги доставленныя отъ 3 — го для пред- 
стовлен1я Е. И. В.^ Была ли записка представлена Государю, намъ неизвестно; 
во думаемъ — едва-ли. 



ГЛАВА ХЫ. 

Д03В0ЛЕН1Е ПОМ'ЫЦИЧЬИМЪ КРЕСТЬЯНАМЪ ПРЮБРЬТАТЬ НЕДВИ- 
ЖИМОЕ ИМУЩЕСТВО И иРБДОСТАВЛЕШЕ ИМЪ ПРАВА ВЫКУПАТЬСЯ. 

1847-1849 гг. 



Записка гр. Киселева о зас^даши комитета мииистровъ по вопросу о земдяхъ гра- 
фини Самойловой. — Разговоръ Государя съ гр. Киселевымъ.~3аписка гр. Блудова и 
разсмотр^н1е ея въ Государственномъ Сов^т:Ь. — Указъ 3 марта 1848 года. — Право, 
дарованное крестьянамъ, обращается въ обязанность. — Возникновен1е вопроса о 
распростраиен1и закона 1824 г. для Груз1и на проч1я части Импер1и. — Сов^щаше 
Государя съ гр. Киселевыыъ и барономъ Корфомъ. — Сов^^щан1е въ келейномъ коми- 
тете. — Государь р']^шаетъ предварительно вопросъ въ положительномъ смысле.— ^ 
Г)аронъ Корфъ вноситъ въ Государственный Совать представлен1е. — Одобреше его въ 
Соединенныхъ Департаментахъ. — Несочувствхе д-^лу въ Общемъ Собрати Государ- 
ственнаго Совета. — Указъ 8 ноября 1847 г. — Сущность этого указа. — Предостав- 
леше министру государственныхъ имуществъ покупать въ казну населенныя им^- 
П1л, продающ1Яся съ публичныхъ торговъ. — Слухи о неблагопр1ятномъ вл1яти указа 
на дворянство и крестьянъ. — Записка тульскаго губернскаго предводителя дво- 
рянства Норова. — Разсмотр^нхе ея въ особомъ комитете. — Записка неизв^стнаго о 
вред'Ь указа 8 ноября. — ^Разноглас1я о ней въ особомъ комитет*. — Государь мед- 
литъ дать Свое р^шеихе. — Сов4щатя въ Москве.— Отмена силы указа.;^1847 года. 



Несмотря на неудачу закона объ обязанныхъ крестьянахъ, 
сила вещей выдвигала частные вопросы изъ крестьянской 
ЖИЗНИ, и Государь принимался за ихъ разр-Ьшеше. Такимъ 
образомъ, въ течете 1847 — 1849 года возникло д'Ьло о до- 
зволен1и пом'Ьщичьимъ крестьянамъ пр1обр'Ьтать въ собствен- 
ность земли и друг1я недвижимыя имущества и о предостав- 
леши крестьянамъ права выкупаться изъ крФпостнаго состояшя. 

Въ 1847 году, въ комитете министровъ разсматривалось 
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д-бло по жалобамъ бывшихъ крестьянъ графини Самойловой, Записка гр. 

х- г ^ 7 Киселева о за- 

селъ Мячкова и Бортникова, на то, что, при продаже этихъ с4данш коми- 

V .„ у тетАминис- 

имъшй тогдашними ихъ владъльцами, присоединены къ иму- тровъ по ве- 
ществу пом-Ьщиковъ земли, купленныя крестьянами на соб- ляхъ%%ини 

СТВенНЫЯ ихъ деньги. Самойловой. 

Комитетъ министровъ, им-Ья въ виду, что на основанш д-Ьй- 
ствовавшихъ законовъ, воспрещающцхъ кр'Ьпостнымъ людямъ 
прюбр^тать въ собственность недвижимыя имущества, остав- 
леше у крестьянъ купленныхъ ими земель или присвоеше ихъ 
себ4 можетъ зависать отъ произвола пом-Ьщика, и крестьяне, 
бывъ лишены своей собственности, не им-Ьютъ противъ такихъ 
произвольныхъ дМствШ владйльцевъ никакой защиты, въ осо- 
бенности при переходе имЬтй изъ однихъ рукъ въ другхя, — 
испросилъ Высочайшее разр-Ьшеше: „законы о собственности 
кр4постныхъ людей сообразить въ министерстве юстищи и во 
П Отд^леши Собственной Его Императорскаго Величества 
канцелярш съ т^мъ; не окажется ли возможность даровать 
симъ людямъ право на собственность и потомъ предметъ сей 
разсмотр^ть окончательно въ Государственномъ Сов-Ьт-Ь". Та- 
кой приняли оборотъ жалобы крестьянъ, бывшихъ графини Са- 
мойловой, по вчинашю графа Киселева; вотъ собственноручная 
его объ этомъ записка: 

„Нынешнее засЬданхе (19 августа 1847 г.) почитаю для 
меня наисчастлив'Ьйшимъ. Гр. Панинъ пред ставил ъ заключе- 
ше свое объ отказе крестьянамъ въ прошенш, потому что 
покупка им-Ьтя и закладъ были сделаны въ законномъ по- 
рядке; объ отнятой земл-Ь, крестьянами купленной, не упо- 
миналъ и д-бло проходило безъ дальн-Ьйшаго разсуждешя. Я 
полагалъ должнымъ припомнить комитету министровъ, что вы- 
купъ (этихъ крестьянъ) съ пожертвовашемъ можно исполнить, 
и просилъ о возложеши сего на меня. Но за симъ я при- 
помнилъ о земле и заявилъ, что безъ всякихъ изворотовъ я 
обращаюсь црямо къ ц^ли моего желашя, которое состоитъ 
въ томъ, чтобы обратить къ законодательному разсмотренхю 
вопросъ о крестьянской собственности. Время наступило, ска- 
залъ я, отеЬкать все то, что въ кр^постномъ состоянш бол4е 
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отяготительно, а жить, работать и ирхобрЬтать безъ права на 
собственность есть положеше противуестественное". 

„Одинъ членъ (гр. С. С. Уваровъ) возразилъ, что это во- 
просъ слишкомъ важный и къ д-Ьлу прямо не относяпцйся; 
на что я отв-Ьчалъ, что когда представляется общее положе- 
ше, тогда онъ и друг1е, мн-Ьихе его раздЬляющхе, возражаютъ, 
что внезапный переворотъ опасенъ и что сл-Ьдуеть частями и 
последовательно исправлять зло, отсекая его при важдомъ 
удобномъ случае; а когда случай къ тому представляется, тогда 
находятъ, что текущее д-Ьло не можетъ возбуждать сужденШ 
столь важныхъ. Подобная теор1я ведетъ прямо къ тому, что- 
бы оставаться въ неподвижности и ожидать кровавыхъ собы- 
Т1Й, могущихъ вынудить правительство согласиться на то, въ 
чемъ отказать уже будетъ не въ силахъ и проч. 

»Гр. Левашовъ и гр. Адлербергъ мн^ше мое поддержали, 

и постановлено единогласно журналъ составить со включе- 

шемъ: „вопросъ о признаши крестьянс1сой собственности: раз- 

смотр^ть въ законе дательно]>ъ порядке ^. 

РазговоръГо- Чрезъ НЕСКОЛЬКО дней, именно 1-го сентября. Государь, 

сударя съ гр- 

Киселевымъ. передъ отъъздомъ своимъ на югъ, призвалъ къ себ* гр. Кисе- 
лева и въ длинномъ съ нимъ разговоре, записанномъ Киселе- 
вымъ, сказалъ, между прочимъ, следующее: 

„Я разр^шилъ представлеше комитета министровъ; это 
будетъ доброе д^ло, хотя говорятъ, что буд(втъ ропотъ и стра- 
щаютъ разными посл'Ьдствхями; но Я твердо положилъ отсе- 
кать все то, что въ понятш добрыхъ людей не можетъ без- 
вредно бол^е сохраняться, и тихо, осторожно, но безоста- 
новочно буду выполнять Свою обязанность; прежде утвердимъ 
за крепостными недвижимую собственность, ими ирхобретен- 
ную, потомъ и движимую; но не разомъ и не теперь; пока 
челов^къ есть вещь, другому принадлежащая, нельзя движи- 
мость его признать собственностаю; но при случае и въ свою 
очередь и это сделается*". 
^удовГираз- Управлявши II Отделешемъ Собственной Его Император- 
смотр4ше ея скаго Величества канцелярш, графъ Блудовъ, по соглашешю 
ственномъСо- съ министромъ ЮСТИЦ1И, внссъ ВЪ Государствонный Советъ (30 
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ноября 1847 г.) записку о собственности кр-Ьпостныхъ людей. 
Въ этой записке онъ доказьгоалт^, что „можно безъ опасен1я 
и неудобства и не только справедливо, но полезно разрешить 
кр^^постнымъ людямъ пр1обр']&тать на собственное имя, наравн*]^ 
съ людьми прочихъ состояшй, вс^^ми законными способами, не- 
населенныя земли и совершать на сей предметъ акты**. При 
этомъ, однако, согласно съ мн']&шемъ графа Панина, графъ 
Блудовъ полагалъ, что „было бы неудобно, даже и вредно 
для самихъ крестьянъ - влад^льцевъ земли или иныхъ недви- 
жимыхъ имуществъ, дозволять имъ располагать оными безъ 
в-Ёдома и соглас1я пом'^^щика^. 

По разсмотр^ши этой записки въ Департамент']^ Законовъ 
и въ общемъ Собраши Государственнаго Совета, состоялся указъ, ^^\^^^ 
подписанный Государемъ 3-го марта 1848 года, о распро- 
страненш на кр-Ьпостныхъ людей права ирхобр-Ьтать земли и 
друг1я недвижимыя имущества. Но „само собою разумеется,*" 
сказано въ указЬ, „что ирхобрЬтать такую собственность, а 
равно и отчуждать оную, крепостные люди могутъ не иначе, 
какъ съ соглас1я своихъ помещиковъ^. Эта вставка въ указе 
сделана въ Общемъ Собраши Государственнаго Совета, который 
„находилъ ее необходимою по темъ отношетямъ, как1я между 
крестьянами и помещиками существуютъ, по тесной связи 
взаимныхъ ихъ пользъ и, особенно, по уваженхю того, что 
владелецъ есть, такъ-сказать, природный попечитель крепост- 
наго своего человека*. 

Такимъ образомъ, право, которое хотели дать крестья- право, даро- 

^ ' ^ ' ^ ванное кресть- 

намЪд обратилось въ обязанность. И въ Своде Законовъ (изд. янамъ, обра- 

10СГГ тлт-ччооч о щаетсявъобя- 

1857 г., т. IX, 1138) статья, въ которую вошелъ указъ 3-го занность. 
марта 1848 года, помещена въ отделе „объ обязанностяосъ 
кргьпостныосъ людей по владгьтю имуществомъ^\ 

Въ томъ-же 1847 году въ Грузш, при исполнеши упо- Возникнове- 

мянутаго выше (гл. XXXVII) закона 1824 г., возникли не- ^^с^р^^а- 

которые частные вопросы; они изъ Кавказскаго комитета х!™^*"^ 

были, 29 мая, переданы во П Отделеше Собственной Его ^У^™ н* 

^ 7 |г г^ п про»^1я части 

Императорскаго Величества канцелярш, которымъ тогда управ- Импер1и. 
лялъ статсъ-секретарь баронъ (впоследствш графъ) Еорфъ, за 
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отсутствхемъ графа Блудова, находившагося въ Рим-Ь, по д4лу 
о заключеши конкордата съ папою. 

Баронъ Корфъ, обратясь къ источникамъ указа 1824 года, 
остановился на томъ, что при издаши этого указа, посл4довав- 
шемъ по ходатайству генерала Ермолова, Государственнымъ 
Сов-Ьтонъ было возложено на существовавшую тогда Коммиссш 
Составлешя Законовъ, разсмотр^ть как1я могутъ быть удобства 
или неудобства ввести такую м-Ьру въ вид^ь общаю для цгь- 
лой Имперги п/раеила. Порученхе это осталось безъ исполне- 
Н1я, за преобразовашемъ Коммисш Составленхя Законовъво П-е 
Отд^леше Собственной Его Императорскаго Величества кан- 
целярхи, занят1ямъ коей дано иное направлен1е и иной планъ. 
Баронъ Корфъ, 4 шня 1847 г., доложивъ объ этомъ Госу- 
дарю, испрашивалъ Высочайшее разр-Ьшеше: „ должно-ли нын-Ь, 
при представившемся къ тому въ грузинскомъ д-Ьл-Ь случаЬ, 
возвратиться къ соображенхямъ, возникшимъ въ 1824 году, 
относительно распространенщ права грузинскихъ крестьянъ и 
на проч1я части Имперш, или же надлежитъ предметъ сей 
пройдти молчашемъ и оставить какъ нын-Ь безъ движешя"? 
Въ оправдаше своей докладной записки, писанной имъ 
собственноручно („свойство д^ла", говорилъ онъ, „не дозволило 
мн* вв-Ьрить переписку другому"), баронъ Корфъ приводилъ то 
обстоятельство, что „ему изв-Ьстно, что уб-Ьждете Государя со- 
стоитъ въ томъ, что крепостное право въ нын'Ьшнемъ его поло- 
жеши есть зло для всЬхъ ош,утительное и очевидное, но что 
прикасаться къ нбму вдругъ м-рами слишкомъ решитель- 
ными, слишкомъ крутыми, было бы зломъ еще бол^е гибель- 
нымъ, но что необходимо приготовить средства для постепен- 
наго въ иной порядокъ вещей перехода и, не устрашаясь 
предъ всякою переменою, хладнокровно и внимательно обсу- 
живать ея пользу и посл'Ьдствхя*'. 

Государь возвратилъ на другой же день барону Корфу его 
записку съ следующею резол ющею: „ Мысли и нам^ретя Мои 
вамъ давно известны; они не изменились ни въ чемъ; но д^ло 
столь важно, что надо намъ будетъ переговорить лично; 
будьте въ понедельникъ сюда (въ Петергофъ) въ Ичасовъ". 
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Понед'Ьльникъ назначенъ быль Государемъ * потому, что Сов4щан1еГо- 

•' ^ *" сударя съ гр. 

въ этотъ день въ 10 часовъ докладьюалъ ему министръ го- Киселевымъ 

ттхл л • т- И барономъ 

сударствевныхъ имушествъ. ДМствительно, 9 шня Государь Корфомъ. 
совещался съ гр. Киселевымъ и барономъ Борфомъ, который 
въ особой записк']^ поставилъ главные вопросы на тотъ случай, 
если будетъ принято предположенхе о распространеши на всю 
Импер1Ю грузинскаго закона. 

Въ заключенш записки говорилось, о необходимости прежде 
окончательнаго поднесешя д^ла на Высочайшее воззр'^^ше, 
войдтн въ подробное сношеше съ министрами: юстицш, финан- 
совъ и государственныхъ имуществъ. На это последовало 
Высочайшее повел']&н1е: „Снестись съ министрами, въ томъ 
числе и внутреннихъ д^лъ, на словахъ и потомъ составить 
полную записку, которая снова будетъ разсмотрена въ этомъ 
же келейномь комитете". » 

Келейный комитетъ (въ который были приглашены графы Сов4щан1е въ 

келейвомъ 

Орловъ, Левашовъ, Киселевъ и Ианинъ, министры: финансовъ комвтегь. 

и л' внутреннихъ д-Ьлъ и баронъ Корфъ) собирался у Государя 

2-го 1ЮЛЯ въ Петергоф*. Его Величество изъяснилъ свои мысли 

и виды по записке барона Корфа, о распространеши на всю 

Имперш закона о выкуп* крестьянъ, повел^лъ упомяну тымъ Государь р^- 

^ V ^ шаетъ прсдва- 

лицамъ^ „собравшись въ состав* особаго секретнаго комитета, рительно во- 
обсудить подробности сего важнаго д^ла, коего пользу и "о^^ельномъ 
главныя начала онъ считаетъ уже, впрочемъ, решенными и смысл*. 
потомъ представить Его Величеству ихъ заключешя" ^). 

При этомъ Высочайше повелено: „въ совещашяхъ по 
еш1у делу хранить глубокую тайну*". 

Такимъ образомъ, возбужденный вопросъ бь^^[ъ предвари- 
тельно решенъ въ основаши Гусударемъ, и комитету, собрав- 
шемуся 8-го шля, подъ председательствомъ графа Орлова, 
оставалось только постановить свои заключешя по частнымъ во- 
просамъ. Въ этомъ же заседанш комитета гр. Киселевъ, согласно 
съ представленнымъ имъ въ присутствхи Государя отзывомъ, 



1) См. докхадъ комитета 10 иоля 1847 г., въ д^л^ II Отд:Ьлешл Собственной 
Его Имаераторскаго Величества канцелдр1и о расаространсн1и на всЬ части Им- 
иер!и закона касательно выкупа крестьянъ. 
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объяснилъ, что для желаемаго успеха въ этомъ д-Ьл*, необ- 
ходимо сколь можно бол-Ье упростить его и съ этою Ц']&Л1Ю 
полезн*]^ не давать на выкупъ никакихъ частныхъ отъ прави- 
тельства пособхй; не им^ющихъ же собственныхъ средстаъ 
крестьянъ выкупать просто и прямо самой казн-Ь, беэ* огла- 
ски, однако, о томъ въ закон-Ь". 

Комитетъ одобрилъ мысль гр. Киселева и предложилъ, для 
приведешя ея въ исполненхе, открыть министру государствен- 
ныхъ имуществъ, безъ всякой о томъ огласки, годичный кре- 
дитъ въ Заемномъ Банк']^ на первый разъ, въ вид% опыта, 
до 300 т. руб. сер. 
БаронъКорфъ Государь 10 ШЛЯ утвердилъ журналъ Комитета, на осно- 

вносить въ 1. О* 

сударствен- ван1и коего, составленная барономъ Корфомъ записка прочтена 

НЫЙ С0В4ТЪ л: X А X 

представленхе. имъ графу Левашову и Киселеву, одобрена предварительно 

Имлераторомъ и зат-Ьмъ, 14 шля, внесена въ Государствен- 
ный Сов'Ьтъ. 

Одобреше его Дри разсмотр-Ьши представлешя барона Корфа въ (Зоеди- 

въ С/ОвДИНбП" 

ныхъДепар- ненныхъ Департаментахъ Законовъ ^) и Экономхи^), Департа- 

таментахъ. 

менты не только согласились съ основною мысл1Ю, но пошли 
еще дальше: они возбудили вопросъ о предоставлеши пом^- 
пщчьимъ крестьянамъ права: а) выкупа при продажть импг- 
нгй между частными людьми и б) выкупа, не только прежде 
еще утверждешя продаваемаго им']^шя за покупщиками, но и 
по утверждеши уже продажи въ течете года со времени 
ввода во владтьте. 

Противъ этихъ предположешй, какъ представлявшихъ въ 
практическомъ отношенхи мног1я неудобства, были сд'бланы 
весьма подробныя возражетя барономъ Корфомъ. 
Несочувств1е Въ Общемъ Собраши Государственнаго Совета д-Ьлу этому со- 

д-Ьлу въ Об- ^ ^ ^ 

щемъ Собра- чувствовали далеко не всб; даже въ тъхъ членахъ, которые участво- 
ственнагТсо^ вали ВЪ келейномъ комитет* у Государя, оно возбудило сомн4шя. 
"*™" Графъ Левашовъ спрашивалъ государственнаго секретаря Бах- 
тина: какое сделали на него впечатл-Ьше разнообразиыя по этому 



*) Предс4дате1ь гр. Блудовъ; чдены Декьянъ Кочубей, баронн Ганъ и Корфъ. 
*) Председатель гр. Левашовъ, члены: кн. Воронцовъ, графъ 6. Паленъ, гр. 
Гурьевъ, Опочининъ, ТучковЪ; В. ПеровскШ. 
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д-Ьлу мн^шя? Ответь былъ тотъ, что ц4ль закона останется 
не достигнутою, за исключешемъ ничтожнаго числа случаевъ, 
въ сравнети съ общею массою продаваемыхъ съ публичныхъ 
торговъ им-Ьшй. Самъ баронъ Корфъ, возбудившШ вопросъ, 
готовъ былъ повернуть назадъ и затруднялся только т-Ьмъ, 
что и въ особомъ комитете, сперва въ личномъ присутств1и 
Государя, а потомъ въ отд-Ьльномъ сов4щаюи, никто изъ 
семи членовъ не возражалъ и что Государь, всл4дств1е тогдаш- 
няго безмолвнаго согласхя всЬхъ членовъ, далъ д-Ьлу оконча- 
тельный ходъ. 

Но несмотря на эти колебашя и въ виду того, что Государь У'^'ь 8 ноя- 
пользу и главныя начала этого д'Ьла считалъ уже р-Ьшенными, 
основная мысль о выкуп']^ пом'Ьщичьими крестьянами своей 
свободы при продаже им-ЬнШ съ публичныхъ торговъ, при- 
нята Общимъ Собрашемъ Государственнаго Совета, и затЬмъ, 
состоялся именной указъ 8 ноября 1847 г., распубликован- 
ный Сенатомъ 24 ноября. Сущность этого Указа состояла въ 
сл-Ьдующемъ: 

Когда населенное недвижимое им-Ьше за лежапце на немъ Сущность это- 
го указа. 

долги, казенные, частные или кредитнымъ установлешямъ, 
назначено будетъ въ публичную продажу, крестьянамъ, къ 
такому тЛтю принадлежащимъ, предоставляется выкупать 
себя вм'^^ст^ съ землею и прочими составными онаго частями, 
чрезъ взносъ последней, состоявшейся на торгахъ ц']&ны, или 
при неявке покупщиковъ, полной оценочной суммы. 

О выкупной ц-Ьн* крестьянамъ дается знать чрезъ зем- 
скую полицш при совокупномъ въ томъ участш предводителя 
дворянства и уЬзднаго стряпчаго; крестьяне обязаны внести 
всю выкупную сумму въ течеши 30 дней со времени объявле- 
шя имъ.... Выкупивш1еся поступаютъ въ зваше государствен- 
ныхъ крестьянъ безоброчныхъ и прхобр'Ьтаютъ право собствен- 
ности на земли и ъ(А проч1я принадлежности им^тя. 

Независимо отъ этого указа и прежде его подписашя, 
именно 11-го августа того же года, были Высочайше утверж- 
дены составленныя министрами государственныхъ имуществъ 
и финансовъ правила о покупк'1 въ казну населенныхъ им*!- 
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Предоставле- щй, продаювдихся съ публмчныхъ торговъ ПО веливороссШ- 

ше министру ' ^ " . 

государствен- скимъ губершямъ. На основаши этихъ правйлъ министру 

ныхъ иму- ^ V 

ществъ поку- государственныхъ имуществъ предоставлялось собирать о всъхъ 
"насменныя^ назначаемыхъ въ продажу населенныхъ им-Ьнхяхъ св'бд'Ьнхя, 
им4н1я,11рода- назначать для участ1я въ торгахъ одного изъ чиновниковъ 

ЮЩ1ЯСЯ СЪ ^ 1г 

публичныхъ министерства, снабжаемаго севретнымъ предписашемъ министра 

торговъ. „ V 

до какой цъны можетъ торговаться. 

Разм']&ръ общей суммы на покупку им^шй опред-Ёлялся 
на каждый годъ, по предварительному соглашешю министровъ 
государственныхъ имуществъ и финансовъ. Купленные въ 
казну крестьяне поступали въ в'&д^ше м^стныхъ палатъ го- 
сударственныхъ имуществъ. 
Слухи о ;не- Вскор-Ь ПО распубликовашн указа 8-го ноября, стали расг 

благопрхят- ^ . . . 

номъ ВД1ЯНШ пространяться слухи о неблагопрштномъ влшнш его на дво- 

^ствоикре- рянство, О томъ, ЧТО онъ вызывастъ волнеше крестьянъ и под- 

стьянъ. рываетъ права пом^щиковъ. Объ этомъ поступали донесешя 

министру внутреннихъ д']^лъ и шефу жандармовъ. 

Записка туль- 20-ГО мая 1848 года, тульскШ губернскШ предводитель 

скаго губерн- т» • а тт 1\ 

скаго предво- дворянства, ротмистръ Владимхръ Андреевичъ Норовъ ^) пред- 
ротсттаНоро- ставилъ Государю записку: о необходимыосъ г1зм^ьненгяхъ в» 
»*• порядкгь продажи дворяпснихъ имгьнгй съ публичиыосъ торговъ 

и въ порядкгь исполптъя указа З-го ноября 1847 г. 

Въ этой зилясе/Ь Норовъ объяснялъ, что при продаж']^ съ 
публичныхъ торговъ пом']&щичьихъ поземельныхъ им'^нШ, крестья- 
не, пользуясь предоставленнымъ упомянутымъ указомъ правомъ 
выкупа и подстрекаемые людьми неблагонам']&ренными, для со- 
ставлешя выкупнаго капитала, продаютъ свое имущество за 
безц^нокъ и т^мъ самымъ раззоряютъ себя и понижаютъ цЪну 
продаваемыхъ им^шй, чт5 въ свою очередь, понижаетъ »кре- 
дитъ дворянскш^^ Норовъ предлагалъ, не игжквяя ц'Ъли указа, 
сд'клать н']&которыя перем']&ны въ порядк']^ исполнешя его, именно: 
Иросроченныя им']&н1я неисправныхъ плательщиковъ отда- 
вать въ „распоряжеше" особыхъ уЬздныхъ посредническихъ 

^) в. А. Норовъ изв^тенъ былъ за пом!Ьщика, весьма сурово, если не жестоко 
обращавшагоса съ своими крестьянами, извлекавшаго изъ нихъ все, что моашо 
было извлечь безотчетною барщиною. У него и посл'Ь указа 19 февралл 1861 г. 
бнли прискорбяня столкновен1я съ его бнвппши крестьянами. 
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вомвгашй, которыя сл'Ьдуетъ учредить въ уЬздахъ подъ пред^ 
с^дательствомъ предводителя дворянства; въ случае же назна- 
чешя им-Ьяхл въ продажу, вызывать сначала вт^ присутствхе 
коммиссш н^сколькихъ старшихъ крестьянъ, разъяснять имъ 
дарованное указомъ право выкупа, съ т4мъ, чтобы они, въ слу- 
чае желашя воспользоваться гЬмъ правомъ, высыла.га отъ себя 
не бол^е двухъ дов'Ьренныхъ лицъ къ торгамъ въ кредитное 
учреждете. 

Записку Норова было Высочайше повел^но разсмотр^ть Разсмотр*н1е 

ея въособоиъ 

въ особомъ комитета, подъ предс^дательствомъ Наслъдника комитет*. 
Цесаревича, изъ графовъ Орлова, Левашова, министровъ: 
внутреннихъ д^лъ Перовскаго, государственныхъ имуществъ 
графа Киселева, финансовъ Вронченко и статсъ-секретаря 
Гофмана. 

Предварительно обсуждешя записки въ комитете Вронченко и 
Гофманъ отозвались, что они, касаясь только предлагаемыхъ спо- 
собовъ продажи им-Ьшй съ публичныхъ торговъ, не ожидаютъ, 
чтобы таковые достигали ц-бли; графъ Орловъ и Перовсшй 
разд-Ьляли вполн-Ь мн-Ьше Норова о вредныхъ посл-Ьдствхяхъ 
указа 8-го ноября; графъ Киселевъ, въ подробныхъ сообще- 
тяхъ доказавъ несостоятельность предлагаемыхъ тульскимъ 
предводителемъ м-Ьръ, объяснялъ, что въ короткое время дМ- 
СТВ1Я указа нельзя было положительно узнать, въ чемъ д4й- 
ствительно заключаются его неудобства; есть въ виду только 
одни слухи, и притомъ несогласные между собою, что при 
существован1и кр-Ьпостнаго права, указъ 8 ноября не могъ 
не произвести н'Ькоторыхъ неудобствъ, неразрывныхъ со вся- 
кимъ новымъ постановлешемъ, особенно касающимся личныхъ 
интересовъ; но въ чемъ эти неудобства действительно состоять 
и кашя къ отвращен1Ю ихъ должно принять м-Ьры, все это 
должно быть изсл'Ьдовано съ правительственной точки зр-Ьюя; 
если основываться на частныхъ св'Ьд^шяхъ и предположешяхъ, 
то можно весьма легко, отвращая одно неудобство, впасть въ 
другое, гораздо большее. "^ 

Въ заключеше графъ Киселевъ предлагалъ, прежде всего, 
поручить министрамъ внутреннихъ дЬлъ и государственныхъ иму- 
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ществъ собрать къ будущему году положительныя св'Ьд^шя о 
посл']&дств1яхъ указа. 

Такимъ образомъ изъ всЬхъ членовъ комитета одинъ графъ 
Биселевъ явился защитникомъ недавно изданнаго закона; одинъ 
онъ не смутился возгласами людей своекорыстныхъ или бли- 
зорукихъ; онъ не довольствовался ихъ одностороннимъ взглядомъ 
на вопросъ, а какъ истинный государственный челов-Ькъ, указы- 
валъ на всЬ стороны, съ которыхъ следовало смотр-Ьть на д^ло. 
Несомн-Ьино, что подъ вл1ян1емъ гр. Киселева составилось 14-го 
1ЮНЯ 1848 года постановлеше комитета, который призналъ 
предположешя тульскаго предводителя дворянства вообще не 
состоятельными. Касательно мысли объ отм-Ьн^ указа, комитетъ 
высказалъ свое уб-Ьждеше, что колебашя правительства въ 
распоряжешяхъ, касающихся необразованнаго класса народа, 
могутъ им-Ьть самыя вредныя посл-Ьдствхя, и что прежде ч-Ьмъ 
р-Ьшиться на такую м-Ьру, необходимо собрать о положеши 
д-Ьла достовЬрныя св-ЬдЬтя, что и сл-Ьдуетъ возложить на 
министра внутреннихъ д-Ьлъ и государственныхъ имуществъ. 

Заключеше комитета было утверждено Государемъ 23-го 
шня 1848 года. 
Записка неиз- Вскор-Ь зат-Ьмъ, именно ВЪ конц-Ь октября, была передана 

Влстнаго о 

вред'Ь указа ВЪ тотъ же Комитетъ полученная Государемъ записка неизв^- 

8 нояоря. 7) 

стнаго о возмушишельныхъ пачалахъ^ развгшающг^ся еъ Россгщ 
вслгьдствге указа 8 ноября. 

Авторъ, указывая какъ и тульскШ предводитель Норовъ, 
но ВЪ бол-Ье р-Ьзкихъ выражешяхъ, на то, что указъ произ- 
водитъ волнеше въ умахъ крестьянъ, между которыми распро- 
страняютъ слухи, будто бы имъ предлагаютъ свободу, за 
единовременный взносъ освобождаютъ ихъ отъ оброка, отдаютъ 
ВЪ ихъ собственность земли, л^са и жилища ихъ влад'Ьль- 
цевъ; что между выкупившимися крестьянами распространяется 
праздность, пьянство и своеволхе; что зло идетъ еще дал-Ье: 
народъ пр1учается къ „коварству заговоровъ, такъ какъ крестья- 
намъ дается законный поводъ сов-Ьщаться между собою о сред- 
ствахъ къ освобождешю себя отъ пом-Ьщичьей власти; что 
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такимъ, повидиному, законнымъ образомъ народу преподаютъ 
уроки коммунизма\ 

Въ заключеше авторъ предлагалъ: прекративъ вовсе пуб- 
личную продажу заложенны1ъ населенныхъ им-Ьшй, посл-Ь 
шестим'Ьсячной просрочки передавать ихъ въ в-Ьдомство госу- 
дарственныхъ имуществъ, которое обязано будетъ уплачивать 
долгъ кредитному учреждешю, и за излишнюю стоимость им-Ь- 
нШ противъ ссуды д-Ьлать влад-Ьльцамъ вознаграждеше. 

Въ комитет-Ь князь Чернышевъ и Перовск1й отозвались Разноглаае о 

ней въ осо- 

сочувственно къ выраженному въ запискъ мнъшю о вредныхъ бомъ копите- 

гг»Ь 

посл^дств1яхъ указа 8 ноября. Графъ Киселевъ, разобравъ 
подробно предлагаемыя авторомъ записки м'^^ры, находилъ ихъ 
неудобоисполнимыми. 

Комитетъ пришелъ къ такому же заключешю, которое и 
было утверждено Государемъ 19 декабря 1848 года. 

По собраши всЬхъ св-Ьд-Ьшй о посл-Ьдствхяхъ указа 8-го 
ноября, графъ Киселевъ, въ начале января 1849 года, внесъ 
въ комитетъ подробную записку, въ которой объяснялъ, что вы- 
купъ крестьянъ, на основаши означеннаго указа. давш1й поводъ 
утверждать б происходящихъ отъ него вредныхъ посл'Ьдствхяхъ: 
продаж*]^ крестьянами имущества, пьянств-Ь, своевол1и, загово- 
рахъ и распространеши коммунизма *), посл-Ьдовалъ только въ 
двухъ им-Ьваяхъ, крестьяне которыхъ не разстроили своего 
состояшя, приняты въ ведомство государственныхъ имуществъ 
въ хорошемъ положенш и отличаются трудолюб1емъ и доброю 
нравственност1ю; причины безпорядковъ, происходивпшхъ въ 
шести имЬшяхъ заключались не въ существ-Ь указа 8 ноября, 
а въ неопред'Ьлительности отношешй между помещиками и 
крестьянами, при которой всякая м']^ра, касающаяся до смягче- 
шя кр^постнаго права, всегда возбуждаетъ между помещиками 
толки и опасешя, и на это было, при издан1и указовъ о свободныхъ 
хлебопашцахъ и обязанныхъ крестьянахъ, обращено внимаше. 

Дал^е графъ Киселевъ находилъ, что главное д^Ьло не въ 
неудобствахъ права, дарованнаго крестьянамъ указомъ 8 ноября, 

1) Противъ словъ „о распространен1и коммунизма*^ на журнал'Ь комитета 
Государь написал ъ: въ первый разъ слышу и не впрю, 

т. II. 20 
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а въ неудобствахъ прямыхъ сношешй чиновниковъ полищи 
съ крепостными крестьянами при объявлеши имъ о прав'б 
ихъ на выкупъ, и потому, для успокоешя влад'Ьльцевъ сохра- 
яешемъ ихъ влхяшя на крестьянъ, предлагалъ предоставить 
эти объявлешя д-Ьлать крестьянамъ чрезъ самихъ влад^льцевъ. 
Министръ внутреннихъ д4лъ Перовск1й внесъ также въ 
комитетъ записку съ св-Ьд-Ьтями, полученными имъ отъ гу- 
бернаторовъ и губернскихъ предводителей дворянства, кото- 
рые указывали на безпорядки, происходившхе въ н-Ькоторыхъ 
изъ продававшихся им'Ьн1й, и въ заключеше признавали указъ 
8 ноября 1847 года вообще вреднымъ. 

Комитетъ, по обсуждеши всЬхъ св-Ьд-Ьшй и мнЬтй, оста- 
новился на существенномъ вопросЬ: оставить ли въ дФйсташ 
указъ 8 ноября, или сл^дуотъ его вовсе отм-Ьнить? Четыре 
члена О отвергали мысль объ отм-Ьн* закона, и для отвра- 
щешя зам-Ьченныхъ въ прим-Ьнеши неудобствъ, признавали 
полезнымъ принять м-Ьру, предложенную гр. Киселевымъ въ 
его мн-Ьнш, и сверхъ того, чтобы уменьшить, сколь возможно, 
число продажъ пом'Ьщичьихъ населенныхъ им-Ьихй съ публич- 
ныхъ торговъ и т4мъ устранить поводъ къ безпорядкамъ, 
происходяш,имъ при объявлен1и крестьянамъ последней ц']&нб[, 
пересмотреть постановленхя, относящхяся вообще до' публич- 
ныхъ торговъ; другхе пять членовъ ^) выразили мнёше, что, въ 
виду оказавшихся неудобствъ и ожидаемыхъ въ будущемъ 
вредныхъ последствш указа 8 ноября, правительство находится 
въ необходимости р-Ьшиться на совершенную отмену овначен- 
наго указа. 
Государь мед- Журналъ комитета въ половин* марта 1849 г. былъ 

литъ дать Свое т-» « ^^ 

р4шеше. представленъ Государю, который, однако, не скоро ръшился 
на отм'^ну указа, по Его вчинашю изданнаго и притомъ 
такъ недавно. 

Онъ потребовалъ къ себ']^ подлинныя записки министре 
государственныхъ имуществъ и министра внутреннихъ дЬлъ 



1) Графъ Киселевъ, графъ Бг;гдовъ, Вронченко и Гофманъ. 

2) Государь Насл^дникъ Цесаревичъ, Принцъ ОльденбургсБ1Й, князь Черны- 
шовъ, графъ Орловъ и ПеровскШ. 
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и все дЬло взялъ съ собою въ Москву, куда онъ отправился 
25-го марта съ АвгустМшимъ Семействомъ на Пасху для 
освящен1я Николаевскаго дворца. Зд'Ьсь, въ особенности, пред- 
ставлялъ Его Величеству о неудобствахъ указа и объ опасно- 
стяхъ его князь С. М. Голицынъ. 

Государь собралъ въ Москв-Ь всЬхъ бывшихъ тогда тамъ ^^®*°^*"'^? "* 
членовъ Государственнаго Совета на сов-Ьщанхе, и всЬ соб- 
ранные были за отмену указа. 

По возвращенш Его Величества въ С.-Петербургъ (17-го ап- 
реля), на журнал-Ь комитета Государь Насл'Ьдникъ, 25-го апреля, 
написалъ следующую резолюцхю: 

„Государь Императоръ изволилъ читать и приказать графу 
Блудову, согласно мн'Ьнхю 4-хъ членовъ, составить проектъ 
положешя о продаже им-Ьшй съ публичныхъ торговъ". 

Такое положен1е было составлено очень скоро и Высочайше 
утверждено 19-го шля. 

Въ § 188 этого положешя сказано: Отм-Ьна силн 

„Если для удовлетворен1Я долга, влад^ледъ недвижимаго, ^^^'^ ^^^'^ ^' 
назначеннаго въ продажу нйселеннаго имущества, заключитъ 
договоръ съ крестьянами того им-Ьшя объ увольнен1и ихъ въ 
государственные на собственной земл4 поселенные, съ пере- 
дачею въ ихъ собственность части земель или всей дачи 
им-Ьтя, то онъ обязанъ прежде окончательнаго утверждешя 
договора внести достаточную на уплату долга сумму въ то 
м-Ьсто, которымъ сделано постановленхе объ описи имущества, 
или же представить формальное изъявленхе соглас1я кредито- 
ровъ или кредитнаго установлешя, въ коемъ им-Ьше состоитъ 
въ залог-Ь, на принят1е долга увольняемыми крестьянами на 
себя. По полученш сего согласхя или нужной на покрытхе 
долга суммы, вм4;ст'Ь съ выдачею въ томъ квитанц1и, С1е 
м4сто сообщаетъ о томъ губернскому прокурору для непосред- 
ственнаго, или же чрезъ подв'Ьдомственныхъ ему стряпчихъ, 
наблюдешя за дМствительнымъ совершешемъ договора и пред- 
ставлешемъ онаго на Высочайшее окончательное утверждеше". 

Такимъ образомъ, выкупъ крестьянами ' продающихся съ 
торговъ им-Ьшй былъ поставленъ въ полную зависимость отъ 

20* 
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пом'Ьшика и сила указа 8-го ноября уничтожена, конечно, 
безъ формальной его отмены, но не безъ существеннаго на- 
рушешя дарованнаго крестьянамъ права, какъ заявлялъ графъ 
Блудовъ; напротивъ, право это вполн'Ь отм-Ьнялось. 



ГЛАВА ХЪП. 

попытки КЪ УЛУЧШЕН1Ю БЫТА ПОМЬЩИЧЬИХЪ КРЕ».ТЬЯНЪ ВЪ 

ЗАПАДНЫХЪ ГУБЕРНИХЪ. 

1839—1855 гг. 



Донесен1е губернатора о разстройств^ витебской губерн1и. -Гр. Биселевъ предла- 
гаетъ введете инвентарей въ им^н1яхъ, постудающихъ въ опеку, по распордхе- 
нш правительства. — Комитетъ западныхъ губернШ одобряетъ мысль гр. Кисе- 
лева. — Повел^Ьше о введеши инвентарей во вс^хъ по]гЬщичьихъ иы'Ьн1яхъ запад- 
ныхъ д'убершй. — Затруднешл въ исполнен1и такого Высочайшаго повел^шя. — Со- 
ставлен1е инвентарныхъ правилъ для сЬверозаиаднвхъ и б'Ьлорусскихъ губершй. — 
Жалобы со стороны иом^щиковъ. — Государственный Сов:Ьтъ ограничиваетъ вве- 
дете инвентарныхъ правил'ь только двумя белорусскими губерн1ями и лишь им^- 
шями, гд^ существуетъ тягловая система хозяйства. — Объясненхе при^инъ такого 
решен1я. — Вопросъ о прав:Ь пом'Ьщиковъ отдавать свои им^шя въ аренду. — Мн^ше 
гр. Киселева. — Несоглас1е Государя на предположен1я гр. Киселева. — ^Новай до- 
кладъ гр. Киселева и ответь Государя. — Дальн^йшхй ходъ д'Ьла. — Разсмотр!Ьн1е 
проекта правилъ въ Государственномъ Сов'ЁгЬ. — Государь утверждаетъ мн'Ьн1е 
Государственнаго Совета и сокращаетъ срокъ аренднаго содержашя. 



Независимо отъ общихъ м'Ьръ, которыя императоръ Ни- 
колай Павловичъ пытался ввести въ законодательство, относив- 
шееся КЪ пом'Ьщичьимъ крестьянамъ вообще, Его въ особен- 
ности заботило положете сеньскаго населешя въ западномъ 
вра^. Въ губершяхъ б'Ьлорусскихъ, литовскихъ и юго-запад- 

ныхъ 7x0 всего сельскаго населешя принадлежало пом'Ьщикамъ. 
т. п. 
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Посл-Ьдше, будучи иного племени и в-Ьры, въ крестьянин-Ь 
вид'Ьли не бол'Ье, какъ тягловое животное, ^ быдло", рабочую 
силу, которую напрягали до последней степени. Когда у 
крестьянъ не было ни инвентаря, ни рабочаго скота, помЬ- 
щикъ продавалъ физическую ихъ силу даже далеко за пре- 
делы им-Ьшй ^). 

Государь желалъ м-рами закона ограничить произволъ 
помещичьей власти, пагубно отзывавшхйся не только на кре- 
стьянахъ, но и на самихъ пом'Ьщикахъ и, сл-Ьдовательно, на 
экономическомъ положенш всего края. По участ1Ю, которое 
принималъ графъ Киселевъ въ этихъ м-Ьрахъ, сл-Ьдуетъ упо- 
мянуть о двухъ: о введен1и инвентарей и о воспрещеши от- 
давать именхя въ арендное содержанхе. 
Донесение Исправлявш1й ДОЛЖНОСТЬ витебскаго губернатор'а, ст. сов. 

^1^^т^^ств^ Львовъ, въ отчет* Государю за 1839 годъ, излагая раз- 
витебской гу- строенное во всЬхъ частяхъ экономическое положенхе губер- 

оернш. V лг 

ши, указывалъ, какъ на главную тому причину, на отягоще- 
ше пом'Ьщичьихъ крестьянъ несоразмерными въ пользу вла- 
д-Ьльцевъ повинностями, и находилъ необходимымъ, для пре- 
сЬченхя этого зла, „снабдить предводителей дворянства осо- 
быми инструкщями и иметь бдительный надзоръ, дабы вла- 
дельцы не имели безусловнаго права на крестьянскую соб- 
ственность и дабы крестьяне вынуждались единственно къ 
темъ обязанностямъ, которыя определены коренными узако- 
ненхями*". Отчетъ Львова былъ переданъ на заключенхе под- 
лежащимъ министрамъ, и въ томъ числе министру государ- 
ственныхъ имуществъ. 

Графъ Киселевъ, въ записке своей Государю по это&у 



^) Въ западныхъ губерн1яхъ, независиио отъ произвольнато расаоряжен1я бар- 
щиною крестьянъ въ пред'Ьлахъ им'Ьн1я, существовалъ между пом'Ьщиками обычай 
отдавать своихъ крестьянъ въ наемъ по контрактамъ въ земллныя и друг1я чер- 
ныя работы, а также для сплава судовъ въ заграничные порты. Злоупотреблец1я 
такимъ обычнымъ правомъ вызвали, наконецъ^ въ начал'Ь царствованЫ Импера- 
тора Николая Павловича, стремлеше правительства ограничить это право законо- 
дательными м'Ьрами. Рядъ этихъ м'Ьръ заключился издангемъ въ 1853 году ,,ира- 
вилъ о найм^^ иом'Ьи;ичьихъ крестьянъ въ заоадныхъ губерн1яхъ въ землявыя и 
др у пя черныя работы". 
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поводу, писалъ следующее ^): »Наблюден1е дворянскихъ пред- Гр. Киселевъ 

„ ^у . предлагаетъ 

водителей, сколь само по себъ ни полезно, не въ состояши введенхе ин- 

вентарей въ 

отвратить зла, часию потому, что предводитель не можетъ повсЬпщчьихъ 
входить въ подробности частнаго хозяйства каждаго влад-бльца, имЬныхъ. 
не потрясая права собственности и власти пом-Ьщичьей; а 
главн4йше потому, что законами нашими опред'ЗЬлено только 
время трехъ-дневной работы, но м-Ьра самой работы нисколько 
не установлена и потому усчитать помещика въ несоразм'Ьр- 
ности его требован1й невозможно^. 

„В^рнМшимъ средствомъ къ ограждешю крестьянъ отъ 
разорешя было бы составленхе положительныхъ инвентарей 
всЁмъ повинностямъ, которыми они обязаны влад']&льцу; но 
какъ средство с1е не можетъ быть прим-Ьнено къ одной витеб- 
ской губернш, то на первый разъ можно бы было достигнуть 
предполагаемаго ст. сов. Львовымъ ограничен1Я разорительныхъ 
дМствш пом']^щиковъ другими способами, бол'Ёе сообразными 
съ существующими постановлешями. Въ Свод-Ь Законовъ со- 
держатся правила, коими въ пресЬченхе всякаго рода зло- 
употреблешй, а наипаче роскоши безмерной и разорительной, 
въ обуздан1е излишества, безпутства, мотовства, тиранства и 
жестокости, а равно за неплатежъ податной недоимки, глав- 
нымъ начальникамъ губершй предоставляется учреждать надъ 
такими им']^н1ями опеки. Я полагалъ бы, основываясь на сихъ 
законахъ, воспользоваться т'Ьми случаями, въ коихъ поме- 
щики, разстройствомъ и обременешемъ своихъ им^шй не- 
доимками, давали поводъ употребить надъ ними миру закон- 
ной строгости, и вследствхе того предоставить генералъ-гу- 
бернатору брать таковыя им-Ьтя въ опекунское управлеше 
(отмЬтка Государя: „согласенъ"), а для устройства ихъ, не 
стесняясь установленными отъ владельцевъ работами, вводить 
въ сихъ им-Ьнхяхъ инвентарныя положешя, которыя употреб- 
ляются уже въ оной губернш благомыслящими пом']^щиками 
и могутъ быть признаны д-Ьйствительно выгодными и полез- 
ными какъ для влад-Ьльцевъ, такъ и для крестьянъ*'. 

*) На записк* иом'Ьтка гр. Киселева; „Прочитана Е. И. В. 18-го февраля 
1840 Р.". 
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^Распоряжешя сш покажутъ помЬщикамъ прямое нам-Ь- 
реше правительства къохранешю крестьянъ отъ несоразмФр- 
ныхъ требованш и, не нарушая права владЬльцевъ, произве- 
дутъ полезное дМствхе въ предЬлахъ, законами установлен- 
ныхъ, надъ т-Ьми исключительно помещиками, которые без- 
порядочнымъ управлешемъ сами дадутъ на С1е право; а между 
т-Ьмъ^ время покажетъ средства сообразить, на какихъ основа- 
н1яхъ можно будетъ установить и ввести постепенно обяза- 
тельные инвентари, опред-Ьливъ власть пом-Ьщиковъ и участхе 
ихъ въ судЬ или местной расправЬ*^. 
Комнтетъ за- Записка гр. Киселева была внесена въ существовавши 

падныхъ гу- ^ •« о 

берншодобря- тогда комитетъ западныхъ гуоерн1и, который призналъ весьма 
^исмёва!^' полезнымъ введете въ помещичьихъ им-Ьшяхъ вообще обяза- 

тельныхъ инвентарей; но какъ для исполнешя сего требова- 
' лась постепенность въ распоряжешяхъ, то полагалъ: ограни- 
читься на первый разъ установлетемъ инвентарей въ т4хъ 
им^тяхъ, которыя, по распоряжен1ю правительства, подвер- 
гнутся опек-Ь. 

На журнал-Ь о семъ комитета последовала, 27-го марта 

1840 года, собственноручная Его Величества резолющя: »11о- 

введенк^ин- -^^^гаю, ЧТО МОЖНО р-Ьшительно велЬть ввести въ помещичьихъ 

вентарейво влад-Ьшяхъ тЬ инвентари, которыми само правительство до- 

щичьихъ им*- вольствуется ВЪ арондныхъ имешяхъ. Ежели отъ сего будетъ 

Н1яхъ запад- « . V 

ныхъ губер- нъкоторое стъсненш правъ помъщиковъ, то оно касается прямо 
"^^*' блага ихъ крепостныхъ людей и не должно отнюдь останав- 
ливать благой ц^ли правительства*^. 

Комитетъ для исполнешя такой Высочайшей воли пола- 
галъ: „предоставить управлявшему министерствомъ внутреннихъ 
д'Ьлъ, по истребоваши какъ отъ начальниковъ западныхъ гу- 
берн1й предварительныхъ св-Ьд-Ьшй, такъ и отъ н-Ькоторыхъ 
благомыслящихъ помъщиковъ составленныхъ уже ими для 
крестьянъ ихъ инвентарей, приступить къ начерташю подроб- 
ныхъ по сему предмету правилъ, съ тЬмъ, во 1-хъ^ чтобы, 
при составлен1и инвентарей, принимаемы были въ основате 
т-Ь, как1е вновь утверждены будутъ по новой люстращи для 
казенныхъ им^нхй, и во 2-хъ, чтобы противъ сихъ казенныхъ 
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инвентарей допущено было во вновь составляемыхъ инвента- 
ряхъ некоторое эозвышеше въ пользу пом'^щиковъ, а между 
т^мъ, во всЬхъ влад']^льческихъ им^шяхъ западнаго края, кои 
по злоупотреблешю пом-Ьщичьей власти взяты будутъ въ опеку, 
вводить инвентарное положеше, принятое для им-Ьтй казенныхъ " . 

На этомъ положеши комитета Государь, 23-го апреля 
1840 года, написалъ: ^Совершенно согласенъ; кончить схе 
непременно не позже 1-го сентября". 

Исполнить такое сложное д^ло, какъ начертате подроб- Затрудеешя 

•^ ' ^ ^^ въ исполненш 

ныхъ правилъ для составлешя и введетя инвентарей въ такой Высочайшаго 

повед'Ьн1я. 

коротки срокъ, который былъ назначенъ Госудафетъ,^гоказа- 
лось невозможнымъ. г '-г, 

Самые инвентари для казенныхъ им-^^вай по новой л19СФра- 
щи, на основаши правилъ 1839 г., еще не были утверждены 
и составлеше ихъ для вс^хъ казенныхъ кк^вШ въ западныхъ 
губерваяхъ могло продолжаться еще н'Ьсколько л4тъ. Поэтому 
комитетъ полагалъ поручить министру внутреннихъ д-Ьлъ одно 
начерташе общихъ правилъ, въ которыхъ излагались бы глав- 
ныя основашя и порядокъ введешя инвентарнаго положешя 
въ пом'Ьщичьихъ им4шяхъ, а для прим-Ьнеихл этихъ правилъ 
къ каждому им']&шю учредить на самыхъ м'^стахъ особыя 
коммиссш. 

На это положеше посл-Ьдовало, 21-го февраля 1841 года, 
собственноручное Его Величества повел-Ьихе: „ДЬломъ симъ 
не медлить; Я считаю его особенно важнымъ и ожидаю отъ 
сей м-бры большой пользы^. 

Приведенныя резолющи Государя показываютъ какъ близко 
къ сердцу принималъ Онъ положенхе пом'Ьщичьихъ крестьянъ. 
Т-Ьмъ не мен-Ье исполнить предполагавшхяся м-Ьры о введеши 
инвентарей повсеместно такъ скоро, какъ желалъ Государь, 
не представлялось возможности. 

Оказалось необходимымъ потребовать соображешя м*ст- 
ныхъ властей: завязалась переписка между генералъ-губерна- 
торами и министерствами. Между т4мъ, составлены .были въ 
министерстве внутреннихъ д^лъ и Высочайше утверждены, 
28-го декабря 1852 года, инвентарныя правила для сЬверо- 
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западныхъ и б^орусскихъ губершй. На эти правила, при 
введенш ихъ въ дМствхе, стали вознивать жалобы со стороны 
пом'Ьщиковъ; всл'Ьдств1в этого, въ апр-блЬ 1854 года, последо- 
вало Высочайшее повелите о пересиотр^ инвентарныхъ пра- 
вилъ, сначала во второстепенномъ комитет'! изъ чиновниковъ 
министерства внутреннихъ д^лъ и государственныхъ имуществъ, 
а потомъ въ высшемъ комитете подъ предс^дательствомъ князя 
Чернышева изъ графовъ Киселева и Перовскаго, и ген.-ад. 
Бибикова. 

Предположешя этого комитета были разсмотр^ны сначала 
въ Соединенныхъ Департаментахъ Законовъ и Эконом1и Госу- 
дарственнаго Сов'Ьта, а потомъ въ Общемъ Собраши. 

Въ Соединенныхъ Департаментахъ возникло разногласхе 
относительно своевременности, при тогдашнихъ политическихъ 
обстоятельствахъ, введешя инвентарей, а также относительно 
трехдневной барщины и крестьянскихъ долговъ. 

ВъОбш,емъ Собраши, 7-го мая 1855 года, положено бы^то 
инвентарныя правила ввести только въ двухъ бЬлорусскихъ гу- 
бершяхъ и лишь въ им'Ьшяхъ, гдЬ существуютъ тягловая 
система хозяйства. 
Объяснеюе Этимъ КОНЧИЛОСЬ д-Ьло объ инвонтаряхъ, принявшее въ 

"?^''^шен1я° Обш,емъ Собраши Государственнаго Сов-Ьта направлете, про- 
тивоположное тому, съ которымъ оно было начато. Причины 
тому объясняются въ следуюш,ей собственноручной зам-Ьткй 
графа Киселева въ его дневник'Ь*. 

„7-го' мая, суббота. Экстраординарное засЬдаше Государ- 
ственнаго Совета по разсмотр-Ьнгю б'Ьлорусскихъ и литовскихъ 
инвентарей. 4 часа спорили, толпились предъ предс'Ьдате.темъ, 
который, въ болЬзненномъ состоянхи и безъ сознашя предмета, 
прерывалъ объяснен1я членовъ, и между прочимъ, и мои. Онъ 
направлялъ суждешя противъ комитета, коего также былъ 
предс^дателемъ. Зд-Ьсь явились страсти, которыя мы видели 
при разсмотрйнхи дйла объ обязанныхъ крестьянахъ и изда- 
ши указа 2-го апр-бля 1842 года; но тогда председательство- 
валъ Государь Императоръ, а нын* изможденный т-Ьломъ и 
душою кн. Чернышевъ. Конфуз1я была необычайная, и ц^^вто 
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уподоблялъ ЭТО засЬдаше торговой бан*; все стремленае кло- 
нилось къ тому, чтобы, въ успокоеше русскихъ пом'Ьщикрвъ, 
отм']^нить въ западныхъ губершяхъ инвентари, зам^нивъ ихъ 
трехдвевною работою по указу 1797 года, т.-е. разрушить 
то, что существуетъ въ западныхъ губершяхъ по примеру 
Европы уже 300 л-Ьтъ. 

„9-го мая. Докладъ у Е. И. В. въ Царскомъ Сел-Ь, раз- 
говоръ о засЬдаши 7-го мая; добрый мпЬ пр1емъ и добрыя 
чувства и нам-Ьротя Государя; боюсь за Его здоровье*". 

Въ то время, когда шло д4ло о введеши инвентарей въ Вопрос-ь; о 

ПОМ^ЬЩИЧЬИХЪ ИМ4Н1ЯХЪ западныхъ ГуберНШ, ВОЗбуЖДеНЪ щиковъ отда- 
^ V вать ии'Ьн1я 

былъ вопросъ о суш;ествовавшемъ д^амъ между помъщиками д^ аренду. 
обычае отдавать свои населенныя им-Ьнхя въ арендное со- 
держате. 

Д-Ьло это возникло вслЬдств1е всеподданнМшаго рапорта, 
въ 1846 году, витебскаго губернатора по обозр-Ьнш имъ гу- 
берши, указывавшаго, между прочимъ, на вредное вл1ян1е 
оказываемое такимъ обычаемъ на нравственность крестьянъ и 
на благосостоян1е самихъ помЬщиковъ. Родилась мысль объ 
ограниченш права пом4ш,иковъ отдавать свои им'Ьшя въ аренду. 
Затребованы были мн-Ьтя генералъ-губернаторовъ; изъ нихъ 
виленскШ — Мирковичъ и б'Ьлорусск1й — кн. Голицынъ ре нахо- 
дили нужным!^ воспрещать пом'Ьщикамъ отдавать свои им'Ьшя 
въ аренду, а шевскШ — Бибиковъ полагалъ такую аренду на 
будуп1,ее время не допускать. 

Генералъ-адъютантъ Бибиковъ это предположенхе повторялъ Мн-Ьихе графа 

Гь1тлр левая 

во всеподданн'Ьйшихъ докладахъ своихъ 1849, 1850и 1851 
годовъ. Доклады эти Государь передалъ графу Киселеву, ко- 
торый, въ представленной Его Величеству записк-Ь, отъ 2-го 1юня 
1851 г., объяснялъ, что запреш,ен1е арендъ не поведетъ ни къ 
чему, такъ какъ „управлеше" им'Ьшями можетъ быть поручено 
тЬмъ же арендаторамъ и они будутъ еще бол4е разорять народъ; 
что поэтому для блага крестьянъ нужна не отмена арендъ, а 
издаше положительнаго и обш,аго закона въ ограждеше кре- 
стьянъ, о правахъ и обязанностяхъ арендаторовъ и управите- 
лей, объ ихъ отношен1яхъ къ крестьянамъ; что необходимо 
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учредить суды для разбора д-Ьлъ между арендаторами, упра- 
вителями и крестьянами и дать крестьянамъ свой судъ для 
разбора ихъ д-Ьлъ, т.-е. отнять у арендаторовъ и управителей 
право суда надъ крестьянами. 

Результатъ этой записки, какъ онъ записанъ самимъ гра- 
фомъ Киселевымъ, былъ сл-Ьдующхй: 
Несогласие „Государь Императоръ, по прочтеши сей записки, изво- 

Государя на 

иреддожен1е лилъ отозваться, ЧТО предполагаемыя мъры не надежны для 
достижешя ц-Ьли, которую Его Величество признаетъ священ- 
ною для Себя обязаняост1ю, всл-Ьдствхе чего и въ отклонеше 
неминуемой медленности въ исполненш сего дЬла, изволить 
находить удобнЬйшимъ издать указъ на сл^дующихъ главныхъ 
основашяхъ: 

„ВсЬ населенныя дворянсшя им-Ьтя западныхъ губершй 
должны, относительно крестьянъ, управляться лично ихъ вла- 
дельцами безъ всякой передачи правъ своихъ по условхямъ 
или доверхямъ постороннимъ лицамъ. 

„Если бы по какимъ-либо причинамъ влад-Ьлецъ населен- 
наго им^Ьтя не могъ онымъ управлять лично, то им-Ьше пере- 
дается по инвентарю въ управлеше палаты государственныхъ 
имуществъ, а исчисленные доходы передаются влад-бльцу. 

„На .представлеше мое, что первое условхе едва-ли будетъ 
въ исполнеши возможно и, конечно, для крестьянъ менЬе вы- 
годно, ч-Ьмъ арендаторы или управлеше по услов1ямъ, съ огра- 
ниченною власт1Ю и отв'Ьтственност1ю, и что управлеше част- 
ными им4н1ями чрезъ палаты, по мн-Ьтю моему, решительно 
невозможно. Государь Императоръ повторилъ вышеприведен- 
ныя указанныя основашя и повелеть изволилъ: вникнуть въ 
обстоятельства дгьла и представить при первомъ доклада 
на Мое соображенге. 

„Сколь я почитаю себя счастливымъ всегда и во всякомъ 
случае посвящать мои посильные труды на выполнеше видовъ 
и преднамеренш Его Величества, но въ семъ разе я долженъ 
повторить мой первый отзывъ о сомнеши въ действительной 
пользе первой статьи и о решительной невозможности при- 
нять исполнеше второй*'. 
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ВСЛ-ЬДЪ за СИМЪ, именно ВЪ ЗаПИСК'Ь ОТЪ 22-го шля, Графъ Новый до- 
•^ ' 7 х- ^ кладърр.Кисе- 

Киселевъ подробно объяснялъ гЬ затруднешя, которыя, по его лева и отв4тъ 

V . ^ . .„ Государя. 

мнътю, могли бы открыться при исполнеши предположеши 
Государя. Онъ указывалъ, что во многихъ случаяхъ для вла- 
д-Ьльцевъ неизб'Ьжно отдавать свои имЬтя въ управленхе род- 
ственниковъ или другихъ постороннихъ лицъ; что личное 
управлеше владЬльцевъ своими им4шями не можетъ оградить 
крестьянъ отъ прит-Ьснешй, при той обширной власти, кото- 
рая законами предоставлена помещику надъ крестьянами; что 
управлеше государственныхъ имуществъ въ западныхъ губер- 
шяхъ учреждено для 650 тыс. ревизскихъ душъ, и оказы- 
вается и нын-Ь недостаточнымъ, а передача ему им-Ьшй по- 
м-Ьщичьихъ потребовала бы неизбежно огромнаго увеличешя 
штатовъ и издержекъ; что палаты, государственныхъ имуществъ 
управляютъ крестьянами, переведенными на оброкъ, — поме- 
щичьи же крестьяне почти всЬ состоять на барщинЬ, и управ- 
лять ими въ такомъ положенхи, палаты р-Ьшительно не могутъ; 
что подобная передача им-Ьихй въ управлеше палатъ возбу- 
дила въ пом-Ьщикахъ всЬхъ губершй мысль, что правительство 
стремится къ общему отчуждешю дворянскихъ им-Ьшй, а въ 
крестьянахъ домогательство сравнешя ихъ въ правахъ съ 
государственными. 

Въ заключеше графъ Киселевъ полагалъ истребовать, по 
изложеннымъ предположешямъ мн-Ьше генералъ - губернато- 
ровъ, и передать его записку, отъ 2-го 1юня, въ Государствен- 
ный Сов-З^тъ, куда уже поступило представлеше ген.-ад. Би- 
бикова по настоящему предмету. 

На этомъ докладе Государь написалъ: 

„Хотя Я не вполн-Ь д-Ьлю мн-Ьихе ваше, но согласенъ дать 
д4лу предлагаемый вами ходъ. Притомъ, разделяя вполне 
взглядъ на д^Ьло ген.-ад. Бибикова, полагаю, что можно бы было 
ограничить право брать им-Ьшя въ аренду однимъ дворяиамъ^ 
признаннымъ и утвержденнымъ въ семъ зваши; всЬхъ дру- 
гихъ же исключить изъ этого права; это будетъ справедливо * . 

Во внесенной зат-Ьмъ, въ сентябре м-Ьсяц-Ь, въ Государ- ДадьиЬйшй 
ственный Сов4тъ записк-Ь, графъ Киселевъ предлагалъ воспре- ^^** ^ ^*' 
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тить впредь отдачу пом-Ьщичьихъ им4тй въ арендное содер- 
жаше лицам:^, не принадлежащимъ къ потомственному дворян- 
ству, составить общее положенхе для арендаторовъ и управи- 
телей, для разбора жалобъ крестьянъ на арендаторовъ и 
управителей, учредить третейскШ судъ по закону, а для раз- 
бора споровъ между крестьянами учредить при вотчинныхъ 
управлен1яхъ особыя расправы. 

Министры внутреннихъ д^лъ и юстищи и главноуправ- 
ЛЯЮЩ1Й П Отд-Ьлешемъ Собственной Е. И. В. канцеляр1и въ 
отзывахъ своихъ не признавали удобнымъ внезапное воспре- 
щен1е отдавать имЬшя въ аренду. * 

Ген.-ад. Бибиковъ, который тогда былъ назначенъ министромъ 
внутреннихъ д-Ьлъ, высказалъ свое уб'Ьждеше въ пользе пре- 
кратить на будущее время, единожды навсегда, отдачу пом-Ь- 
щичьихъ населенныхъ им^шй въ арендное содержавае. 

Графъ Киселевъ, соглашаясь во вред-Ь арендной системы, 
счита.1ъ, однако, что немедленная отмена ея повергнетъ вла- 
д-Ьльцевъ большей части им-Ьшй въ совершенное разореше, и 
признавалъ, что для улучшешя положешя пом'Ьщичьихъ кре- 
стьянъ и им-Ьшй необходимо прежде всего учреждеше сель- 
скихъ расправъ и третейскихъ судовъ. 

Соединенные департаменты поручили мицистрамъ юстищи 
и внутреннихъ д-Ьлъ: 1) составить подробныя правила объ 
отдач-Ь во временное влад-Ьше и управленхе населенныхъ по- 
м^щичьихъ им-Ьихй въ западныхъ губершяхъ; 2) изыскать 
средства, коими можно было бы остановить дальнейшее вве- 
ден1е столь вредной системы на отдачу въ аренду управлетя 
населенными пом-Ьщичьими им^шями въ другихъ губерн1яхъ 
имперш. 

Государь очень живо принималъ къ сердцу это д-Ьло и на 
докладе князя Чернышева о положеши вопроса объ инвента- 
ряхъ, 27-го декабря 1852 года написалъ: 

^Весьма желательно, чтобъ д-Ьло получрло практическое 
разр^шеше, ибо теперешнее положен1е, несмотря на все, что 
сказано въ его пользу, решительно бол-Ье нетерпимо**. 
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Проектъ правилъ былъ составленъ и внесенъ въ Государ- РазсмотрМе 

о.п,у л^ ч г^^г. проэкта пра- 

ственный Совътъ 31-го августа 1853 года. вмъ въ Госу- 

Когда проектъ этотъ, поел* разсмотрЬтя его въ Депар- **^^^^^* 
тамешЛ Завоновъ, поступилъ въ Общее Собранхе, то оно на- 
шло (9-го ноября 1853 г.), что предлагаеныя правила такъ 
ст-Ьснительны и для пом-Ьщикобъ и для арендаторовъ, что они 
почти равняются совершенному запреш;ен1Ю. Соображая глав- 
ный въ этомъ д-Ьл-Ь вопросъ, не лучше-ли вовсе воспретить 
отдачу имЬтй въ аренду, Обш;ее Собрате, согласно мысли, 
въ засЬдаши Совета выраженной Его Императорскимъ Вы- 
сочествомъ Государемъ Цесаревичемъ, признало, что будетъ 
удобн-Ье и сообразнее съ достоинствомъ правительства, вместо 
принят1я подобной полумеры, объявить решительно, что аренд- 
ная система признается вредною, и что потому она не можетъ 
быть болЬе терпима; для доставлешя же помещикамъ возмож- 
ности приготовиться къ новому порядку, назначить достаточ- 
ный для такого приготовлен1я срокъ, поел* котораго отдача 
имЬшй вновь въ аренду не должна уже быть допускаема. По 
мн-Ьнш Совета, такое р-Ьшительное воспрещенхе, будучи объ- 
явлено за несколько времени до приведешя онаго въ испол- 
неше, не произведетъ ни мал-Ьйшаго потрясешя въ кра*, ибо 
помещики, при невозможности тотчасъ вступить самимъ въ 
управлеше им^шями, могутъ еще до истечешя льготнаго вре- 
мени, заключить контракты хотя на коротше сроки, а между 
тЬмъ приготовиться къ новому порядку. 

Зат-Ьмъ Государственный Совътъ мненхемъ положилъ: вос- 
претить на будущее время отдачу въ арендное содержаше 
населенныхъ помещичьими крестьянами им^шй; но арендные 
контракты, до настоящаго времени установленнымъ порядкомъ 
заключенные, оставить въ своей силе до истечешя сроковъ, 
постановленныхъ въ техъ контрактахъ; а какъ срокъ неко- 
торыхъ изъ нихъ можетъ кончиться вскоре по издаши на- 
стояпщхъ правилъ, то — для доставлешя темъ помещикамъ, 
коихъ имешя находятся ныне въ аренде, возможности при- 
готовиться къ новому порядку управлешя своими имешями, 
дозволить имъ заключать новые съ прежними или другими 
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арендаторами контракты, съ т^мъ :гашь, чтобы во всякомъ 

случае срокъ аренднаго по симъ новымъ контрактамъ содер- 

угверждаетъ жашя назначался не дал-Ье какъ до 1-го января 1859 г. 

"^^с^Е^адаеть^ Государь утвердилъ 23-ГО декабря 1853 года мн4те Го- 

срокъ арен- сударственнаго Сов-Ьта, изм'Ьнивъ въ немъ только цифру 1859 

жашя. на 1857. 



ГЛАВА ХЫП. 

мысль ОБЪ ОГРАНИЧЕНШ ПОМ-ВЩИЧЬЕЙ ВЛАСТИ.— ПЕРЕПИСКА СЪ 
КНЯЗЕМЪ ВОРОНЦОВЫМЪ О КРЕСТЬЯНСКОМЪ ВОПРОСА. 

1848-1853 гг. 



Супшость д'Ьда. — Разсиотр^н1е д'Ьла въ СенагЬ и въ Государственномъ Сов'ЬгЬ. — 

Графъ Кнселевъ подаетъ мн^ше о преданш суду оои^щиковъ и объ изданш закона 

къ ограничен1ю ихъ власти. — Переписка съ княземъ Воронцовыиъ. 



До правительства постоянно доходили изъ разяыхъ мЬстъ 
св-Ьд-Ьтя объ угнетети крестьянъ пом-Ьщиками. Крестьяне 
были лишены права жаловаться; выводимые изъ терп'Ьшя они 
нередко отказывались отъ повиновешя; возникали безпрестанно • 
уголовныя д-Ьла, оканчивавш1яся обыкновенно строгими надъ 
крестьянами приговорами и тяжкими наказанхямй неповиную- 
щихся. Одно изъ такихъ д-Ьлъ, доходившее до Государственнаго 
Сов-Ьта, дало поводъ графу Киселеву высказать свою мысль 
о необходимости постановить въ закон* пределы пом-Ьщичьей 
надъ крестьянами власти. Д-Ьло это состояло въ сл-Ьдуюп^емъ: 

Калужсше пом-Ьп^ики Дубровины, въ им-Ьши которыхъ Сущность д*. 
считалось 2,500 ревизскихъ душъ, отдали въ работы на 
разныя фабрики 800 челов-Ькъ взрослыхъ, съ условхемъ по- 
лучать за нихъ заработную плату и жалованье. Въ им'Ьши 
было всего око.10 1,000 взрослыхъ тяглыхъ работниковъ, сле- 
довательно, получая плату за трудъ лучшей половины работни- 
ковъ, помещики получали съ крестьянъ все, что только могли 
брать по закону, не говоря уже о томъ, что отдачею лучшихъ 

т. II. 21 



ла. 
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работниковъ на фабрики, они разлучали семейства и подры- 
вали хозяйство крестьянъ, отдавъ на работы многихъ хозяевъ; 
несмотря на все это, Дубровины требовали отъ остальныхъ кресть- 
янъ исполнен1я всЬхъ* полевыхъ работъ въ ихъ пом-Ьщичьихъ 
им'Ьтяхъ, выгоняя на барщину крестьянъ иногда поголовно. Кро- 
м4 того, для увеличешя своихъ доходовъ, они отобрали у кресть- 
янъ землю, которая прежде обработывалась отданными на фабри- 
ки крестьянами и присоединили ее къ помещичьей запашке, а эту 
обработывать должны были оставшхеся крестьяне. Наконецъ, по- 
дати за отданныхъ на фабрики крестьянъ они заставили платить 
оставшихся. Этимъ Дубровины совершенно разорили крестьянъ, 
что и было обнаружено сл'Ьдств1емъ, произведеннымъ чиновниками 
министерства внутреннихъ д-Ьлъ. Крестьяне взбунтовались, т.-е. 
отказались работать на фабрикахъ и не послушались ни по- 
м4щиковъ, ни земской полицхи. За это многхе изъ виновныхъ 
были подвергнуты полицейскому наказашю, а потомъ содер- 
жались подъ стражею и въ смирительномъ дом*, а главные 
зачинщики приговорены уЬзднымъ судомъ и уголовного пала- 
тою къ наказашю плетьми и къ возвращетю въ вотчину. Се- 
Разсмогр4н1е натъ изм'Ьнилъ ЭТО опред-бленхе и приговорилъ виновныхъ къ на- 

д'Ьла въ Сс- . V 

нагЬ и въ Го- казашю розгами, отдачъ въ арестантскш роты и лишешю правъ 
номъ*^Со"Х* состояшя. Но исправлявш1Й въ то время должность товарища 

министра ЮСТИЦ1И ^) протестовалъ, находя, что крестьянъ сл*- 
дуетъ на казать плетьми чрезъ палача и сослать въ Сибирь на 
поселете. Д-Ьло перешло въ Государственный Сов-Ьтъ (сперва 
въ Департаментъ Гражданскихъ д-Ьлъ, а потомъ въ Общее 
Графъ Кисе- Собраше). Графъ Киселевъ заявилъ, что если виновныхъ 
левъ подаетъ крестьянъ подвергаютъ такимъ тяжелымъ наказан1ямъ, несмотря 

ЖЕъте о пре- ^ ^ ? г 

данш суду по- на ТО, ЧТО ОНИ доведены были до неповиновешя незаконными 

м:Ьщиковъ и V «у 

объгоданшза- И притъснительными распоряжешями помъщиковъ, то »над- 

^ниче^^ю^иъ ^^^жало бы и виновниковъ сего предать взыскан1Ю и, что всего 

масти. важнее, сл-Ьдуетъ обратить внимаше на недостатокъ опред'Ьли- 

тельныхъ указашй въ закон-Ь о власти помЬщика и, въ отвра- 

щеше подобныхъ угнетен1й въ будущемъ, изм-Ьнить и пояснить 

этотъ законъ (ст. 966 и 967, т. IX С. 3.) и тЬмъ положить пре- 

фш^^штШ» ■ ■ 1 I ■ ^— — ^— ^— I ^ ч ■■■■■■■^■1- ■■ ■ 

1) Т. с. ИлдичевскШ. 
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дЬлъ разорен1Ю крестьянъ чрезъ закабалеше ихъ, вдали отъ 
вотчины, какому-либо содержателю фабрики". 

Вотъ какъ записаны въ дневнике гр. Киселевымъ прешя 
по этому д-Ьлу въ Общемъ Собраши Государственнаго Совета 
1848 г. ноября 22: 

„Д. Т.е. князь Гагаринъ находилъ нужнымъ передать д'Ьло 
во П-е Отд-Ьлеше; графъ Киселевъ, въ дополнеше цредложешя 
князя Гагарина находилъ, что неповиновеше по закону должно 
быть строго наказываемо для удержашя порядка, но въ семъ 
д'Ьл^ слЬдуетъ сознаться, что неясность, неопред'Ьлительность 
закона могли завести об* стороны къ поступкамъ непозволи- 
тельнымъ и проч., и что посему съ утверждешемъ настоящаго 
приговора, въ предупреждеше подобныхъ на будущее время 
и по принятому правительствомъ правилу исправлять законы 
при каждомъ обсужден1и текущихъ д'Ьлъ, онъ, Киселевъ, по- 
лагаетъ полезнымъ и должнымъ д&ю это передать, для сообра- 
жешя при издан1и и исправлен1и законовъ, во П-е Отд']&лен1е 
Собственной Его Ившераторскаго Величества канцеларш. На- 
конецъ, баропъ Борфъ обратилъ вниман1е Сов']^та на приго- 
воръ, въ коемъ сказано: „кром']^ т^леснаго наказан1я,. лишить 
крестьянъ ваьосъ правь и преимуществъ по состоянью^. Кре- 
постные правъ и преимуществъ не им-Ьготъ, а потому и ли- 
'Шать нечего. 

^Вс']^ эти зам']^чашя бол']^е молчанхемъ, чЬмъ разсуждешемъ 
осгавлены, какъ несвоевременныя. Почему?" 

Мы упоминали выше о послЬдовавшемъ, въ конц4 40-хъ 
годовъ, охлажденш Государя къ вопросу о крестьянской ре- 
форме. 

При наступившей тогда реаКЩИ въ высшей аДМИНИСТраЦХИ, Переписка съ 

только два лица, графъ П. Д. Киселевъ и князь М. С. Во- вынь. 
ронцовъ, не перем-Ьнили своихъ уб'Ьждешй о необходимости 
поставить кр'Ьпостныхъ крестьянъ подъ охрану закона. Когда 
ни тому ни другому не представлялось возможности дать 
прямо или косвенно толчекъ крестьянскому вопросу, они, какъ 
бы для поддержашя въ себ-Ь искры священнаго огня, продол- 
жали обмениваться мыслями о великомъ вопросе въ интим- 

21* 



824 ГРАФЪ п. д. КИСЕЛЕВЪ. 

ной переписке, которую ни тотъ, ни другой, несмотря на 
свое высокое положенье, не р'Ьшались вв'1рять обыкновенной 
почгЬ. 

Князь Воронцовъ писалъ графу Киселеву изъ Кисловодска 
отъ 30 шля 1851 года: 

...„Вы знаете, что я всегда одобрялъ введенную вами но- 
вую систему рекрутства (жеребьевую), на сколько я ее пони- 
маю; мн-Ь кажется, что эта система въ д4л^Ь, везд* тягост- 
номъ, а у насъ почти варварскомъ, уменьшаетъ неудобства 
и жестокость, и значительно приближается къ тому, что де- 
лается во многихъ странахъ Европы... Я думаю, для того, 
чтобы сделать вполне удовлетворительною эту систему, надо 
стараться, чтобы въ ней было сколь возможно мен*е исключе- 
шй изъ общаго правила; чтобы никто не могъ быть привле- 
каемъ къ рекрутству по истечеши двухъ л-Ьтъ, назначенныхъ 
для исполнешя этой обязанности; чтобы общества не им4ли 
права отдавать въ рекруты безъ суда своихъ сочленовъ, дМ- 
ствительно и.11и мнимо дурнаго поведешя. 

...„Пока общества, или помещики, или князь Волконскй 
въ своей администращи будутъ им^ть право отдавать въ сол- 
даты или ссылать въ Сибирь безъ суда тЬхъ, которые имъ 
не нравятся, мы будемъ оставаться съ варварствомъ личнаго 
рабства, отъ котораго всЬ вапш усил1я стараются насъ изба- ' 
вить. Я хот-Ьлъ бы знать ваше мн-Ьше о возможности уста- 
новить для пом'Ьщичьихъ крестьянъ систему рекрутства ту же 
самую (т.-е. жеребьевую) и съ т-Ьми же правилами. По моему 
мн-Ьтю, это д^ло великой важности, и еслибы, кром4 этого, 
можно было уничтожить право брать крестьянъ въ дворовые, 
и въ тоже время, дать силу общему закону о трехдневной 
барщине, установленной Императоромъ Павломъ, то безъ 
всякихъ треволнетй, безъ всякой опасности, даже не показы- 
вая вида нововведенШ, мы достигли-бы до такого положешя 
относительно крестьянъ, которое можетъ существовать въ 
настоящее время, не нарушая ни чьихъ интересовъ и не давая 
никому поводовъ къ неудовольств1Ю или раздражешю. 

„Вотъ что, любезный графъ, я хот4лъ вамъ сказать не 
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ТОЛЬКО о рекрутств'Ь, но и вообще о важнокъ крестьянскомъ 
вопросЬ. Прошу васъ, напишите мн*, что вы объ этомъ ду- 
маеге*»** 

....„Это письмо отправляю съ г. Лазаревымъ ^); оно дой- 
детъ до васъ чрезъ 6 нед-Ьль или чрезъ два м-Ьсяца..." 

Графъ Кисе^евъ отвЬчалъ князю Воронцову сл'Ьдующимъ 
писысомъ: 

„с. -Петербургъ. 3-го января 1852 г. 

,Въ отв^тъ на письмо, которое вы изволили, любезный 
князь, написать мн-Ь 30 хюля и которое г. Лазаревъ пере- 
далъ мн*! только въ декабр']^, я считаю своимъ долгомъ и 
удово.1ьств1емъ сказать вамъ, что я вполн']^ разд']&ляю въ сущ- 
ности ваши воззр^шя на важные вопросы, которыхъ оно 
касается; но ч^мъ бол'^^е я живу и размышляю, т'Ьмъ бол'^^е 
убеждаюсь въ трудности, которая представляется при разр^ше- 
Н1И ихъ, въ виду законодательства нын']^ опред'^^ляющаго 
крЬпостное право. Очень ошибочно думали о моихъ воззр*- 
ваяхъ на счетъ этого. По тому, чтб было сделано въ княжест- 
вахъ, и еще бол']&е по разнымъ запискамъ, которыя я иж'к^ъ 
случай представлять въ качеств-Ь члена комитета, бывшаго 
подъ предс']&дательствомъ кн. Васильчикова, можно достаточно 
убедиться въ томъ, что никогда не было р^чй объ абсолют- 
номъ освобождеши (ётапс!ра1;10п аЪ8о1ае), а только единствен- 
но о регуляризащи крЬпостнаго права, съ цФлш отнять у 
дурныхъ пом4щиковъ возможность злоупотреблять своими пра- 
вами, случайно введенными въ сводъ нашихъ законовъ и це- 
согласныхъ съ справедливостью. Я могу сказать, что этого и 
до сихъ поръ желаю изъ страха (раг реиг), потому что чФмъ 
бол-Ье я всматриваюсь, т^мъ бол-Ье страшусь возстан1я кресть- 
янъ (загдиепе), грозящаго спокойств1ю Росс1и и существова- 
шю дворянства. Предупредить зло было бы, конечно, разум- 
н']&е, ч^иъ дать ему развиться и сложа руки ожидать его 
печальныхъ посл']&дств1й. Такъ думалъ нашъ великШ и велико- 



>) Лазаревъ былъ въ то время уцравдяющимъ ставропольскою палатою госу- 
дарственнахъ вмуществъ. 
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душный Монархъ; но къ несчастью, Онъ встр4тидъ такгя 
затруднешя, кашя было бы, можетъ быть, неосторожно не 
принять въ соображенхе. Поэтому всЬ усидхя были парализо- 
ваны и остались безплодными. У насъ, какъ и повсюду, лич- 
ныя выгоды возбуждаютъ страсти и заставляютъ молчать 
разумъ. Есть минуты, въ которыя самыя ничтожныя жертвы 
могутъ предупредить велишя несчаст1я. Исторхя подтверж- 
даетъ это неоспоримымъ образомъ. Во Франщи упрямство арис- 
тократш произвело револющю со всЬми ея гибельными по- 
сл-Ьдствхями. Въ Англ1и аристократ1я своимъ практическимъ 
умомъ съум-Ьла избегнуть смутъ и удержаться до сихъ поръ 
при общемъ смятен1и. Этотъ урокъ, къ несчастш, мало 
дфйствуетъ на нашихъ пом-Ьщиковъ, думающихъ, что они 
погибнуть, если правительство вм-Ьшается въ вопросъ объ 
ихъ неограниченной власти надъ крестьянами. Возгласы и 
страхи всякаго рода разносятся и эксплуатируются часто по 
причин* невежества, но еще чаще изъ желашя сделаться 
популярнымъ, поддерживая предразсудки своего сослов1я, — 
изъ желашя, которое я извиняю напгамъ деревенскимъ по- 
м-Ьщикамъ, но ставлю въ вину т-Ьмъ, которые въ состоянш 
взв-Ьсить опасность и все-таки упорно дМствуютъ въ виду 
личныхъ выгодъ, дурно понимаемыхъ и, см-Ью сказать, не чест- 
ныхъ. 

„Какъ бы то ни было, вопросъ о кр4постномъ прав-Ь есть 
вопросъ жгуч1й и очень сложный. Едва ли можно коснуться 
одной части его, чтобы не разрушить ц-Ьлаго. Вотъ почему 
законодательство по этому вопросу сд-Ьлало такъ мало, или 
скорее ничего не могло сделать, съ гЬхъ поръ, какъ старые 
законы и обычаи, касающхеся землед']&лы];евъ, были смешаны 
или заменены исключительными законами Холопьего приказа. 
Чтобы не удлиннять слишкомъ этого письма, посылаю вамъ 
записку, которая покажетъ вамъ, любезный князь, что больше 
ч^мъ трудно узаконить изв^стныя йрава и труднее всего 
трехдневную барщину, которая сама по себ-Ь вызываетъ регла- 
ментац1Ю кр-Ьпостнаго права во всемъ его объем-Ь. Мар1я-Те- 
рез1я повелела издать инвентари въ 1762 г,; три года спустя, 
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она должна была учредить м'^^стные суды, чтобы разбирать 
несоглас1я между землед'&яьцами и помещиками и съ т'1хъ 
поръ абсолютная власть господина должна была или исчез- 
нуть, или еще больше тяготеть, всл-Ьдствхе влаяшя пом-Ьщи- 
ковъ на местные суды, — чтб и случилось. 

«Еслибы можно было достигнуть того, чтобы заменить 
барщину оброкомъ^ то это было бы громаднымъ шагомъ въ 
пользу крестьянъ; но какъ достигнуть этого, не уменьшая 
доходовъ мелкихъ пом^щиковь? Тотъ, кто нашелъ бы такой 
способъ, принесъ бы своему отечеству блистательную услугу. 

„Я провелъ нынешнее л-Ьто въ Л-Ьсномъ Институте, близъ 
Мурина; я ъщ^лъ крестьянъ и разговаривалъ съ ними; они 
совершенно довольны своимъ положешемъ, и ваши доходы 
поступаютъ, говорятъ, аккуратно, несмотря на близость сто- 
лицы и связанное съ этимъ обстоятельствомъ пьянство. Т-Ьмъ 
не ыешке^ крожк Льва Витгенштейна, никто не посл']&до- 
валъ вашему примеру; правда, многге желали этого, но встр-Ь- 
тили сопротивлен1е со стороны ихъ собрат1й и властей, и 
порывъ, вызванный важнымъ и мудрымъ указомъ 1842 года, 
вовсе исчезъ, и объ немъ н-Ьтъ больше и р^Ьчи. 

^Такимъ образомъ, р'^^шеше вопроса, столь важнаго для 
Россш, осталось въ своемъ первобытномъ положенш. Государь 
горячо желалъ этого р-Ьшешя, но Онъ долженъ былъ усту- 
пить въ виду непреодолимыхъ трудностей, которыя представ- 
ляетъ еще у насъ регулироваше кр-Ьпостнаго права. Богъ и 
время рЬшатъ этотъ вопросъ!*' 

На это письмо графъ Киселевъ получилъ отв-Ьтъ болЬе 
ч^мъ чрезъ годъ. Князь Воронцовъ писалъ ему отъ 24 апр-Ьдя 
1853 года изъ Тифлиса, между прочимъ, следующее: 

....„Говорю вамъ, держа въ рукахъ ваше драгоценное письмо 
отъ 3-го января. Оно полно справедливыхъ и благородныхъ 
чувствъ, которыя васъ вдохновляютъ и которыя я считаю 
себе за честь разд-блят^ь. Вы говорите почти все, что я ос- 
мелился сказать въ своемъ отв-Ьт-Ь. Вы сознаете, что мы сто- 
имъ на волканЬ, вы боитесь возсташя крестьянъ, которое гро- 
зитъ стране и существован1Ю дворянства; вы говорите, что 
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желаете регулировашя крйпостнаго права, даже изъ страха 
тЬхъ посл'ЬдствШ, которыя угрожаютъ намъ.'Вы совершенно 
правы; я разделяю этотъ страхъ и, подобно вамъ, желаю 
регулировашя г1зъ страха^ но также по чувству справедливо- 
сти и по правиламъ нашей святой религ1и. Вы прибавляете, 
что предупредить зло было бы конечно разумн-Ье, нежели 
давать ему развиться и сложа руки ожидать печальны:хъ 
посл-Ьдствй. И такъ, мы вполн-Ь согласны не только въ осно- 
вашяхъ этого жгучаго вопроса, но и во всЬхъ почти его под- 
робностяхъ; разнор^чхе между нами существуетъ только на 
счетъ одного пункта. Вы, кажется, думаете, что нельзя ни- 
чего сдЬлать, не сд'Ьлавъ всего; я напротивъ думаю, что сд-Ь- 
лать все, еще долго будетъ невозможно; но я думаю и уб-Ь- 
жденъ въ томъ, что можно сделать что-нибудь и даже многое 
теперь же, и безъ шума, мало по малу, не давая ни при- 
чинъ, ни даже предлога въ руки тЬхъ, которыхъ мн-Ьтя, а' 
можетъ быть и нам-бретя, совершенно противоположны на- 
шимъ. Д^ло весьма важно, любезный графъ; отъ него зависитъ 
наша будущность, наше сощальное существован1е. Будемъ 
д-Ьлать, что возможно и не будемъ принимать на себя ответ- 
ственности матерхальной и нравственной въ тЬхъ несчаст1яхъ, 
которыя, можетъ быть, ожидаютъ насъ, если мы не будемъ 
д^ать ничего положительно. Обыкновенные люди могутъ, но 
вы не можете утверждать, что пока у насъ существуетъ кр-Ь- 
постное право, нельзя ввести въ дМствхе и строго исполнять 
законъ о трехдневной барщин*, изданный Императоромъ Пав- 
ломъ; вы не можете серьезно утверждать и искренно думать, что 
власть пом-Ьщиковъ погибнетъ, коль скоро они не будутъ им4ть 
права ссылать людей въ Сибирь безъ всякихъ разговоровъ, безъ 
всякой причины, кром-Ь своей воли, или доносовъ, т. е. воли, 
а иногда капризовъ своихъ управляющихъ. Это дв-Ь главныя 
вещи, которыя, по моему мн^шю, сл-Ьдуетъ регулировать и 
которыя могутъ предохранить насъ отъ катастрофъ. Вы хо- 
рошо знаете Росс1ю; но ваше постоянное пребываше въ сто- 
диц-Ь, гд* злоупотреблешя подобнаго рода не совершаются 
или неизвестны, не ставитъ васъ въ такое положеше, въ 
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какомъ я нахожусь уже 30 л-Ьтъ и въ которомъ я постоянно 
вижу подобные примеры и отвратительныя злоупотреблен1я, 
неизб'Ьжныя при законе въ его настоящемъ положеши. 
Говорю вамъ, что я вижу все это уже тридцать л4тъ, следо- 
вательно, мн* нЬтъ надобности приводить вамъ въ прим'Ьръ 
несколько отд4льныхъ случаевъ, какъ напр., донесенхе сена- 
тора Брадке о подобныхъ злоупотреблешяхъ въ херсонской 
губерти, или страшное событхе, только что совершившееся 
на земляхъ Колонтарова въ ставропольской губерши. Эта 
последняя катастрофа не совершилась бы, еслибы помещики 
не им^ли права заставлять крестьянъ работать, не только 
безъ справедливаго распред-блетя барп1;инныхъ дней, но даже 
за сто верстъ отъ ихъ жилищъ. Когда сл-Ьдствхе объ этомъ 
несчастномъ д-Ьл-Ь будетъ окончено, я долженъ буду предста- 
вить его Государю, и тогда моимъ долгомъ будетъ высказать 
Его Величеству все, что лежитъ у меня на сердц-Ь и выста- 
вить главныя причины несчасйя, случившагося въ Масловомъ 
Кут4, и то, что предстоитъ сделать, чтобы предупредить, на- 
сколько это возможно, повтореше подобныхъ катастрофъ. По- 
думайте объ всемъ этомъ, любезный графъ, подумайте без- 
пристрастно; вы больше, ч4мъ кто либо, въ состоянш дей- 
ствовать въ подобныхъ д-Ьлахъ, а главное, повторяю, не серди- 
тесь на меня, потому что я этого не заслуживаю; я говорю 
все это искренно и люблю васъ отъ всего сердца *". 



ГЛАВА ХЫУ. 

ОТНОШБШЯ КИСЕЛЕВА КЪ КРЕСТЬЯНСКОЙ РЕФОРМА 1861 ГОДА- 

1857-1861 г. 



Секретный комитетъ 1857 года. — Государь въ Биссинген'Ь передаетъ записки чле- 
новь комитета гр. Киселеву; 8ам'Ьчан1а его на эти ваииски. — Переииска гр. Кисе- 
лева съ Великииъ Княземъ Константиномъ Николаевичемъ. — Журналъ секрет- 
наго комитета 19-го августа 1857 г. — Зам'Ьчан1я гр. Киселева на этотъ жур- 
налъ. — Изв'Ьст1я о неудовлетворительномъ ход'Ь крестьяискаго д^ла; письма Ба- 
лабнна и Милютина. — Ответь Киселева Милютиву. — Письмо кн. В. А. Долгоруко- 
ва.— Ответь гр. Киселева. — Слова Государя въ Государственномъ Сов^гЬ.—Извй- 
ст1е о манифесгЬ 19-го февраля 1861 г. — Письмо гр. Киселева Великому Князю 
Константину Николаевичу. — Проектъ письма Государю. — Письмо гр. Муравьева- 
Амурскаго. — Отв^тъгр. Киселева.— Сочувств1е гр. Киселева д^лу 19-го февраля. — 
Письмо гр. Сумарокова и отв^тъ гр. Киселева.— Отзывъ гр. Киселева о трудахъ 

Н. А. Милютина. 



Мы не знаемъ, было ли графу Киселеву, при отъ^зд-Ь его 
изъ Россш, изв-Ьстно что-либо о нам'Ьрен1яхъ Государя по 
крестьянскому вопросу. 
Секретный ко- Въ начал-Ь 1857 года былъ учрежденъ секретный коми- 

митегъ 1857 г. 

теть для разсмотрЬтя постановлешй и предположен^ о кръ- 
постномъ С0СТ0ЯН1И; въ комитетъ назначены: предсЬдателемъ 
князь Орловъ, членами: Велишй Князь Константинъ Нико- 
лаевичъ, гр. Адлербергъ, кн. Гагаринъ, Ланской, бар. Корфъ, 
Чевкинъ, Ростовцевъ, Брокъ и Тимашевъ, а производителемъ 
дЬлъ Бутковъ. 

Л'Ьтомъ того же года. Государь, во время пребывашя сво- 
его въ Киссинген-Ь, куда былъ вытребованъ и графъ Киселевъ, 
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ГОВОрИЛЪ СЪ НИМЪ несколько раЗЪ Объ 0СВ0б0ЖДеН1И КреСТЬЯНЪ ^), Государь въ 

передалъ ему представленныя княземъ Орловымъ записки: передаетъ за- 
кн. Гагарина, Ростовцева, бар. Корфа и Ланскаго, и требо- коматета^гр!^ 
валъ его заключешя. ?Г!!^!!11^?-" 

мъчаншегона 

Графъ Павелъ Дмитрхевичъ, по прочтен1и этихъ записокъ, э™ запжски. 
представилъ Государю свои на нихъ зам-Ьчатя. 

Сущность мн-Ьшя кн. Гагарина состояла въ освобождеши 
крестьянъ лично, безъ земли. Графъ Киселевъ зам-Ьчалъ, что да- 
роваше личной свободы безъ над'^^ла землею им'Ьетъ важныя 
неудобства; онъ не полагалъ возможнымъ при такомъ уело- 
В1и оградить земледельца отъ ут'Ьсненхя, а государство — отъ 
безпорядковъ. 

Я. И. Ростовцевъ предлагалъ, по изготовленхи н^которыхъ 
проектовъ для разныхъ местностей, препроводить ихъ въ гу- 
бернскхе комитеты для обсужден1й. Графъ Киселевъ находилъ 
неудобнымъ правительственныя предположешя подчинять та- 
кому обсуждешю. 

Постановляя вопросы: какъ, ч-Ьмъ и когда освободить 
крестьянъ, СЪ землею или безъ земли, выкупомъ или безъ 
выкупа, одновременно или разновременно, Ростовцевъ указы- 
валъ на проектъ Позена, коимъ, по его словамъ, всЬ эти 
вопросы разрешаются вполне. Графъ Киселевъ говорилъ, что не 
имея проекта Позена не можетъ представить какое-либо за- 
ключеше о немъ. 

Ростовцевъ затемъ предлагалъ разныя частныя меры къ 
смягчешю крепостнаго права улучшешями законовъ объ обя- 
занныхъ крестьянахъ и свободныхъ хлебопашцахъ. Графъ Кисе- 
левъ замечалъ, что принятге этихъ меръ предполагается необяза- . 
тельнымъ, а потому и судя по предшедшему, появится токмо 
новый законъ, который, какъ и прежше, останется безъ ис- 
полнешя. 

Баронъ Корфъ объяснялъ, что полувековыя попытки къ 
освобождешю крестьянъ изъ крепостнаго состояшя оттого 
не имели успеха, что соображенхе истекало сверху, а не снизу 



1) О подробностяхъ этого сиидан1я си. ниже въ 1П тои')^. 



832 ГРАФЪ п. д. КИСЕЛЕВЪ. 

и что посему сл4дуетъ предоставить опытности и добрьшъ 
чувствамъ дворянства выразить свое мн-Ьше, чтд и сл-Ьдуеть 
исполнить циркудяромъ губернскимъ предводителямъ дворян- 
ства. Министръ внутреннихъ д-Ьлъ Ланской, одобряя мнЬше 
барона Корфа съ некоторыми дополнешями, упоминалъ о 
необходимости указать дворянству, какихъ главныхъ началъ 
оно должно придерживаться въ суждешяхъ своихъ. 

Графъ Киселевъ полагалъ удобнМпгамъ, по одобренш осно- 
ванШ, прежде окончательнаго обсуждешя и р4шешя д4ла, по- 
становить вопросные пункты для получен1я отв-Ьтовь. 

Министръ внутреннихъ д-Ьлъ говорилъ, что общественное 
начало (общинное пользоваше землей), какъ вредное, должно 
быть вытеснено изъ нашего законодательства. Графъ Киселевъ 
замЬтилъ: общинный порядокъ существуетъ въ Россхи съ самыхъ 
древнихъ временъ, имъ утверждается административная сила 
правительства надъ миллхонами людей. 

Въ заключенье графъ Киселевъ писалъ: „Я полагаю, что да- 
ровать полную свободу 22 мил. крЬпостныхъ людей обоего 
пола недолжно и неможно. Недолжно потому, что эта огромная 
масса людей не подготовлена къ законной полной свобод*; 
неможно потому, что хл']&бопашцы безъ земли перешли бы 
въ тягостн'&йшую зависимость отъ демлевлад']&льцевъ и были 
бы ихъ цолштш рабами или составили бы пролетараатъ, не 
выгодный для нихъ самихъ и опасный для государства*'. 

Можетъ показаться страннымъ, что графъ Киселевъ выразилъ 
зд']&сь мн'З^ше противъ даровашя полной свободы кр'^^постнымъ . 
Но очевидно, что онъ разумЬлъ полную свободу безъ земли, 
выкупъ которой онъ считалъ тогда въ финансовомъ отношети 
недоступпымъ. Вотъ почему въ конц-Ь концовъ онъ считалъ 
необходимымъ приступить немедленно къ пересмотру всЬхъ, 
безъ изъят1я, статей Свода Законовъ о кр4постномъ состояши, 
и зам-Ьнить всЬ т-Ь, ^которыя обращаютъ челов-Ька въ вещь*". 

^Новыя узаконетя*", по его словамъ, » должны стремиться къ 
тому, чтобы, оставляя крестьянъ на время крепкими земл4 
оградить ихъ личность и собственность законами*". 

Почти въ тоже время, именно 19-го 1юля 1857 г. Бе- 
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ЛИК1Й Князь Константинъ Николаевичъ писалъ изъ СтрЬльны ^^^1^^^^^' 
графу Павлу Дмитрхевичу: Вегакимъ 

„Будучи уВ'ЬреНЪ, что и ВЪ 0ТСуТСТВ1И и вдали ОТЪ РОССШ стантиномъ 

о Николаеви- 

ваше сштельство неравнодушны къ важнымъ вопросамъ нашей ,емъ. 
внутренней администрацш, посылаю вамъ н']&сколько записо|Бъ, 
которыя вы, безъ сомн-Ьтя, прочтете съ любопытствомъ. Я 
прошу васъ возвратить мн-Ь оныя и сообщить ваши сообра- 
жешя по т-Ьмъ изъ нихъ, по крторымъ сами признаете по- 
лезнымъ. Я же за всякое откровенное изложеше вашихъ мыс- 
лей буду искренно признателенъ"... 

Не знаемъ, как1я это были записки; но очевидно, что он-Ь 
относились къ важнМшимъ вопросамъ, занимавшимъ тогда 
правительство. 

Три недели спустя (12 (24), августа 1857 г.), ВеликШ 
Князь послалъ графу Киселеву еще несколько бумагъ по раз- 
нымъ предметамъ... 

На это письмо графъ Павелъ Дмитрхевичъ отв-Ьчалъ сле- 
дующее: 

„Парижъ. 9 (21) сентября 1857 г. 

»Ваше Императорское Высочество! 

„Удостоясь получить рескриптъ Вашего Высочества отъ 
12 (24) августа, я, во исполнеше Вашего указашя, восполь- 
зовался прибыйемъ ВЪ Штутгартъ Великой Княгини Елены 
Павловны для представлешя Ея Высочеству вс4хъ приложешй, 
которыя Великою Княгинею имЬють быть прямо доставлены 
Вашему Высочеству. 

„ По пристальномъ прочтен1и всЬхъ бумагъ, въ особенности 
зам-Ьчанхй Вашего Высочества на вопросные пункты комитета, 
за долгъ себЬ поставилъ обратить вниманхе Ваше на два изъ 
оныхъ, которые, по мн-Ьтю моему, требуютъ зр-Ьлаго обсу- 
ждешя для окончательнаго ихъ разр'Ьшен1Я. • 

„Кром-Ь того, я полагаю, пересмопгръ законовъ о состоянш 
кр^постномъ есть предметъ особой важности, и что успешное 
совершеше сего труда будетъ зависать ^ отъ удачнаго выбора 
лицъ, къ тому призываемыхъ и вполне одушевленныхъ свято- 
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СТ1Ю д-бла, отъ котораго зависитъ развийе благотворительнаго 
преднам'Ьрешя. 

„Наконецъ, я см-Ью думать и повторить, что начать пре- 
образовашя въ западныхъ губерн1яхъ, по многимъ уважен1ямъ, 
мн% кажется неудобнымъ и даже неблаговиднымъ. 

„Представляя мои скромныя, но откровенныя зам-Ьчатя, 
я повергаю ихъ на собственное Вашего Высочества обсуждеше 
п, ум-Ья въ полной м-Ьр* ц-Ьнить Ваше ко мн-Ь лестное вни- 
маше, счастливымъ себя почту, если хоть одна мысль, одна 
строка моихъ зам-Ьчанхй Вамъ будетъ пригодна. 

„Съ чувствомъ истиннаго высокопочиташя честь им-Ью быть** 
и. т. д. 

ПРИЛ0ЖЕН1Е КЪ ПИСЬМУ 9 (21) СЕНТЯБРЯ 1857 г. 

Если будетъ разргьшеио приступить къ общимь мгьрамъ, то 
сл)ьдуетъ ли при эпгомъ сохранить помгьщикамъ право полной 
собственности на землщ или же отдать нрестьянамъ земли^ 
коими они пользуются^ или только земли усадебныя и ою- 
родныя^ съ вознагражденгемъ или безъ вознагражденгя помп>щика? 

„Я всегда полагалъ и нын-Ь полагаю, что крестьянская 
земля должна оставаться (съ вознагражденхемъ пом'Ьщиковъ) 
въ полной и неотъемлемой собственности крестьянъ. Это ус- 
лов1е я почитаю важнМшимъ при освобождеши крестьянъ; 
оно составляетъ главное ручательство въ спокойномъ дости- 
жеши желаемой ц-бли. Крестьяне не поймутъ освобождешя 
безъ родной земли, и если смягчеше кр-Ьпостнаго состояшя 
ихъ польститъ, то отобраше земли изм4нитъ первое впечат- 
лите и дастъ д-Ьлу оборотъ совсЬмъ иной. Уступка за деньги 
усадебныхъ м-Ьстъ съ домами есть скрытый выкупъ личности; 
если это окажется необходимымъ, то удобнее было бы несколько 
возвысить оД'Ьнку всей крестьянской земли, ч*мъ разложить 
эту выкупную сумму на одну лишь усадьбу. 

„Увольненхе съ землею, въ моемъ понятхи, есть условхе 
необходимое, нетолько въ экономическомъ, но и въ политиче- 
скомъ отношеши. Во Францш собственники земли, коихъ 
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считается 7 милл1оновъ, составляютъ классъ людей покойныхъ 
и преданныхъ правительству, какъ защитнику ихъ собствен- 
ности; они д-Ьлаютъ перев'Ьсъ пролетархату и не дозволяютъ 
ему распространять свои превратные замыслы. 

„Освобождеше 22 миллшновъ людей обоего пола не можетъ 
исполниться безъ пожертвовашй; а какъ участвующхе въ семъ 
д'Ьл'Ь суть крестьяне, помещики и правительство, то всЬ должны 
содействовать благому предпр1ят1Ю. По моему мн-Ьтю, на часть 
правительства можно отнести уступку 4-го процента, и я по- 
лагаю, что за такимъ уменьшешемъ годовой платы и за обраще- 
Н1емъ сего 4-го процента въ годовое погашен1е, крестьянская 
земля можетъ быть выкуплена даже выгоднымъ образомъ для 

П0М']^ЩИК0ВЪ. 

СлшУуетъ ли допустить общинное начало въ распоряженги 
и пользованш крестьянами землею или же оно должно быть 
уничтожено и замгьнено личнымъ и ошдтьльнымг пользовангемъ 

као9сдаго крестьянина? 

„Предметъ отм-Ьнной важности, но который до зремени 
не сл^дуетъ, кажется, возбуждать. Действительно, общественное 
пользованхе землею им-Ьотъ свои хорошгя и дурныя стороны; 
но право пользоваться ею уравнительно, столь у насъ укорени- 
лось въ народе, что было бы |[еосторожно изменять вековой 
обычай силою закона. Я это испыталъ въ самарской губерши, 
где изъ осторожности предложилъ желающимъ безземельнымъ 
крестьянамъ богатыя нивы, съ услов1емъ только раздела ихъ 
на семейные наследственные участки, и находилъ мало къ 
тому сочувств1я, а напротивъ, непрерывное стремленхе къ 
принят1ю душеваго раздела. Должно сознаться, что если въ 
экономическомъ отношеши общинное пользоваше землею имеетъ, 
для преуспеяшя хлебопашества, явные недостатки, то во всехъ 
прочихъ перевесъ остается на стороне противной. 

„За симъ по записке министра внутреннихъ делъ я могу 
только заметить, что освобождеше, по примеру остзейскихъ 
губершй, совершиться не можетъ, ибо все хозяйство ПрибалтШ- 
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скаго края основывается на разд'Ьленш хл'^бопапщевъ на два 
класса: хозяевъ (^1г1Ье) и работниковъ (КпесЫе). Кто знаетъ 
свойства русскаго народа, тотъ не затруднится разр*шен1емъ 
сего вопроса. 

„Полагаю также, что освобожденхе отъ кр-Ьпостнаго состоян1я 
по полосамъ, начиная съ западныхъ губернШ, принято быть не 
должно. Оно опасно, несправедливо и ненужно. 

„Принявъ за основное начало, что переооодныя м^ры суть 
залогъ успеха, я не полагаю, чтобы законовъ о вольныхъ хл*бо- 
папщахъ и обязанныхъ крестьянахъ не следовало пересмотреть. 
Сш узаконен1я послужатъ воспособленхемъ къ уничтожешю 
кр4постнаго права, а всякое отдельное и добровольное сред- 
ство освобождешя есть д-Ьло доброе, ведущее къ общей ц^ли. 
Если закономъ воспрещается располагать родовымъ им-Ьшемъ 
по духовнымъ зав'Ьщан1ямъ въ пользу вольныхъ хлЬбопашцевъ, 
то не следовало бы распространять сей законъ на благопрь 
обр-Ьтенное им-Ьихе, которое какъ полная собственность, должна 
оставаться въ безусловномъ распоряженш каждаго владельца **. 

Всл-Ьдъ за приведеннымъ письмомъ Великаго Князя, графу 
Павлу Дмитрхевичу былъ сообщенъ журналъ секретнаго коми- 
тета, отъ 19 августа, причемъ ему писали, между прочимъ, 
сл-Ьдующее: 

...„Крестьянсшй комитетъ отчаявался придти къ какому- 
либо результату; таково было«см^шеше въ его пойятхяхъ и 
такъ были бурны и безпорядочны его разсуждешя. ПредсЬ- 
датель и секретарь думали только о томъ: подъ какимъ бы 
благовиднымъ предлогомъ закрыть комитетъ и передать все 
д-Ьло министру внутреннихъ д'Ьлъ. Наконецъ, Велишй Князь 
решился предложить свой планъ, который былъ тотчасъ принятъ 
и утвержденъ Государемъ..." 
Журналъ се- Въ означснномъ журнал* комитета говорилось: 

КТ1РТНЙ.ГО КО" 

митета 19-го „ Посл^Ь тщвтельнаго И подробнаго обсуждешя всЬхъ вообще 

августа . г. о^стоятельствъ, ДО настоящаго д'Ьла относящихся, комитетъ 

пришел ъ къ положительному уб^ждошю, что нын-Ь невозможно 
приступить къ общему освобожденш кр-Ьпостныхъ у насъ кре- 
стьянъ, что они вовсе не приготовлены къ полученхю внезапно 
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и вдругъ свободы; что общее объявленхе ихъ свободными раз- 
строитъ в-Ьковыя отношен1Я ихъ къ пом'Ьщикамъ и можетъ 
поколебать споЕОЙствхе и порядокъ въ государстве, и что по- 
тому въ семъ государственномъ д-Ьл-Ь надо действовать :не 
вдругъ, но, какъ неоднократно уже указано Вашимъ Импера- 
торскимъ Величествомъ, осторожно и благоразумно **. 

...„Еомитетъ, принимая во внимаше, что для общагоосво- 
бождешя кр^постнаго сословхя, не только помещики и кре- 
стьяне, но даже и само правительство въ настоящее время 
еще не приготовлены, статаетъ необходимымъ прежде всего 
приготовить все, что для этого будетъ нужно и потомъ уже 
приступить къ освобожден1Ю крепостныхъ крестьянъ, но при- 
ступить не вдругъ, а постепенно'*. 

Руководствуясь этими правилами, комитетъ полагалъ весь 
порядокъ д-ЬйствШ, для освобождешя кр^постнаго состоянхя въ 
Росс1и, разделить на три перюда: а) пртшювгипельныщ въ 
продолженхе котораго правительство должно всячески смягчать 
и облегчать крепостное состоянхе, открыть пом^щикамъ все 
способы и возможность увольнять крестьянъ по взаимнымъ съ 
ними соглашешямъ и собрать все вообще матерхалы, сведешя 
и данныя, необходимыя для постановлешя техъ меръ, кои 
должны быть въ последств1и приняты при освобожденхи кре- 
постнаго С0СЛ0В1Я; б) переходный^ въ продолжеше котораго 
правительство должно принять меры къ освобожден1Ю кре- 
постнаго С0СЛ0В1Я, но освобожден1Ю не по взаимному уже со- 
глашешю помещиковъ и крестьянъ, а обязательному; в) окон- 
нательный^ когда крестьяне, получивъ права личныя, будутъ 
поставлены въ отнопхенхяхъ своихъ къ помещикамъ, какъ 
люди совершенно свободные. 

Комитетъ не указывалъ въ чемъ должны состоять меры 
для смягченхя и облегченхя крепостнаго состоянхя (и открытхя 
способовъ помещикамъ увольнять крестьянъ по взаимному со- 
глашешю), а предоставилъ себе приступить къ подробному 
ихъ обсуждешю по одобренш Государемъ его предположешй. 
Комитетъ считалъ существенно необходимымъ не затруднять 
помещиковъ въ составлеши условШ и соглашенхй съ крестья- 

Т. II. 22 
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нами на увольнеше ихъ, а напротивъ, открыть пом-Ьщикамъ 
всЬ способы и возможность заключать С1и условхя, лишь бы 
услов1я эти не содержали въ себ-Ь ничего противнаго общимъ 
законамъ. 

Порядокъ дМствхй правительства во второмъ или переход- 
номъ перход* предполагалось указать, когда министерство вну- 
треннихъ д'Ьлъ соберетъ всЬ необходимый для того св-Ьд-Ьихл, 
данныя и факты. Наконецъ, порядокъ дМствтй въ третхй или 
исполнительный перходъ будетъ истекать изъ гЬхъ основашй, 
кои будутъ приняты для д-ЬйствШ во второмъ, т.-е. переход- 
номъ перход*. Означенныя предположенхя принадлежали боль- 
шинству членовъ комитета; но князь Гагаринъ предлагалъ дать 
пом-Ьщикамъ возможность увольнять крестьянъ безъ заключен1я 
съ ними услов1Й, но съ соблюден1емъ одного только правила, 
чтобы крестьянамъ была оставлена ихъ усадебная осЬдлость. 
Зам4чан1я гр. Киселевъ на этотъ журналъ сд'Ьлалъ свои зам-Ьчашя только 
этотъ жур- по тремъ предметамъ: 

„1) Еомитетъ полагаетъ необходимымъ смягчить теперь 
же крепостное положеше, не прекращая настоящихъ отноше- 
шй крестьянъ къ пом'Ьщикамъ и не ослабляя власти сихъ по- 
сл'Ьднихъ. Въ этомъ предположен1и заключаются два противу- 
положныя основатя, которыя для исполненхя сл-Ьдуотъ ясно 
и положительно опред-блить, дабы при сохраненхи помещичьей 
власти д-Ьйствительнымъ образомъ кр-Ьпостное состояше могло 
быть смягчено **. 

„ 2) О дозволеши совершать условхя съ крестьянами, лишь бы 
сги уаювгя не содержали въ себгь ничею пропьи^наго общимъ 
законамъ. 

„Въ чемъ же заключается пособге и возможность заклю- 
чать сш условхя? Прежде всего необходимо исключить изъ за- 
кона все затруднительное для совершен1я сихъ услоВ1й. 

„Касательно оставлешя вновь рольняемыхъ пом^щичьихъ 
крестьянъ въ зависимости министерства внутреннихъ Д'Ьлъ, то 
я вполне согласенъ съ этимъ мн'Ьшемъ и еслибы я продол- 
жалъ быть министромъ государственныхъ имуществъ, то я о 
семъ неотступно бы'ходатайствовалъ. 



налъ. 
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„Въ отношеши увольнеюя крестьянъ по предложешю князя 
Гагарина я обязываюсь сказать, что если главное и неотлож- 
ное мое желаше оставить крестьянамъ г^жг пахотную и прочую 
землю, за безобидное для пом-Ьщикобъ вознаграждеше, не сбу- 
дется, то считаю предположеше князя Гагарина предпочти- 
тельн-Ье другихъ. 

„3) Собрать св-Ьд^шя для втораго перюда весьма полезно, 
но при семъ не должно полагать, чтобы изъ сего могъ соста- 
виться законъ общш и ненарушимый. Подобныя узаконенхя 
не составляются а рпог1* Дайте д-Ьлу первоначальный ходъ, 
время довершить остальное лучше вс4хъ предусмотр-Ьихй че- 
лов-Ьческой мудрости. 

„ Откладывать на неопределенное время р-Ьшеше сего важ- 
наго д*ла, подъ предлогомъ собранхя св'Ьд4н1й, данныхъ и 
фактовъ, неудобно и опасно. Для постановлен1я общихъ пра- 
вим увольнетя не нужно собирать частный подробныя св*- 
д-Ьшя; этимъ отдалится разр^Ьшеше д-Ьла на многхе годы, а 
между т-Ьмъ, негодоваше однихъ и нетернЬше другихъ могутъ 
возродить новыя обстоятельства, которыя ниспровергнуть все 
сделанное. Это крайне опасно и т^мъ бол^Ье, что, если в-Ьрить 
доходящимъ слухамъ, многхе уповаютъ на отсрочку оконча- 
тельнаго решетя *^. 

Въ письме къ одному изъ своихъ Петербургскихъ кор- 
респондентовъ, отъ 15 (27) октября 1857 года, изъ Па- 
рижа, Киселевъ писалъ: „Его Высочество генералъ-адмиралъ 
былъ правъ, говоря въ одномъ изъ писемъ ко мн-Ь, что и 
въ отдалеши отъ отечества я не остаюсь равнодушнымъ къ 
великимъ интересамъ Россщ. Это действительно такъ, и я 
изъ глубины сердца благодарю Его Высочество за доброе его 
слово, которое, какъ проблескъ жизни, озарило мою старость**... 

Дал-Ье, прилагая зам-Ьчашя свои на журналъ секретнаго ко- 
митета для представлен1я ихъ Великому Князю, Павелъ Дмитрхе- 
вичъ говори лъ: ' 

. . . „ Крестьянсшя земли должны быть выкуплены; выкупъ, 
по моему мн^нхю, долженъ составлять основаше освобождешя; 
вне его я вижу только смятешя и безпорядки щ будущемъ. 

22* 
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Отнять землю у крестьянъ подъ какимъ бы то ни было пред- 
логомъ было бы д-Ьломъ неполитическимъ, опаснымъ во всЬхъ 
отношешяхъ, и которое произвело бы результаты дхаметрально 
противоположные цЬли, съ которого его предлагаютъ. Я не 
распространяюсь дал^^е; Вашъ умъ логически пойметъ это 
безъ труда. Д-Ьло освобожденхя такимъ образомъ поставлен- 
ное, будетъ единственнымъ въ Европ*, ибо я не скрываю, 
что ни въкакомъ государств* освобождете или выкупъ бар- 
щины не былъ од'Ьланъ при подобныхъ условхяхъ. Притомъ 
же я думаю, что выкупъ возможенъ безъ потери для пом-Ь- 
щиковъ, и не будетъ особенно затруднительнымъ для* крестьянъ. 
Н-Ькоторые изъ посл'Ьднихъ заплатятъ тотчасъ же, чтобы не- 
медленно получить свободу; для другихъ же нуженъ будетъ 
заемъ или известная разсрочка платежей, чтобы освободиться 
окончательно въ течете бол-Ье или мен-Ье близкаго времени. 
Повторяю, хорошее и прочное освобождеше (Ьоппе е* зоНйе 
ётапсхрайоп) можетъ быть совершено только при сохранеши 
земли за крестьянами **. 
Изв*ст1я о не- Вскоре стали ДОХОДИТЬ до графа Киселева изв-Ьстхя о 

удовлетвори- х ^ у 

тельномъ хо- неудовлетворительномъ ходъ крестьянскаго дъла въ комитет*. 
*аьаго^д4^а " ^'^^ъ выписка ИЗЪ двухъ писемъ N къ Павлу Дмитрхевичу, 

сохранившихся въ его архив*: 

„29 оЕтября (10 ноября) 1857 г, С.-Петербургъ. 

...„Главные современные вопросы наши: освобожден1е кре- 
стьянъ, раскольники и финансы. Первый — нисколько не подви- 
нулся со времени засЬдашя 18-го августа. Гг. членамъ разосланы 
были вопросы, но до сихъ поръ не могутъ собрать отъ всЬхъ 
отв*ты. Между т*мъ везд* помещики въ безпокойств* и изъ 
вс*хъ м*стъ Импер1и получаются просьбы — что-нибудь сде- 
лать и объявить, чтобы успокоить умы. Волнете крестьянъ 
во многихъ м*стахъ усиливается"... 

„8 (20) ноября 1857 г. С.-Петербургъ. 

,Мы теперь вошли въ пер10дъ реакцш противъ прогресса 
' и члены комитета подпали подъ ея вл1яше. Корфъ дошелъ до 
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того, что представидъ записку, въ которой предлагалъ признать 
сотте пи1 е1 поп ауепп все, что сд'Ьлано доселе комитетолъ. 
Къ счастш, на это не согласились. Въ последнее засфдаше ко- 
митета разсматривали представлеше генерала Назимова, кото- 
рый, по желашю дворянства трехъ губернШ, просилъ дозво- 
лешя собраться ему для совЬщанк о способ* освобождешя 
крестьянъ. Комитетъ не хот^лъ отказать въ этой просьб-Ь^ но 
одъ полагалъ, что основашя разсужденШ должны быть выра- 
ботаны предварительно въ Петербург*. Эта работа будетъ 
продолжаться годы. 

„Комитетъ начадъ обсуждать ответы на вопросы о смягчи^- 
тельныхь мгьрахъ; оказалось, что большинство не желаетъ ни- 
какого смягчешя"... - ' 

БЦВШ1Й тогда въ Петербург*, назначенный ПОСЛаННИКОМЪ Письма Балга- 
т^у тл ^ 1\ бина И Милю- 

въ Бъну, Ъалабинъ писалъ '): типа. 

^6 (18) мая 1858 Р. 

...„Вы рискуете теперь пргЬхавъ въ Россш, не узнать ее. 
По внешности все кажется тоже, но вы чувствуете внутрен- 
нее обновлеше во всемъ, вы чувствуете, что начинается новая 
эра. Самые отчаянные скептики, самые строптивые против- 
ники прогресса должны признать, что въ эти два года обще- 
ственное мн-Ьихе въ Россш сделало огромные усп*хи. Читайте 
наши газеты и журналы, послушайте, что говорится въ бле- 
стяш;ихъ салонахъ и въ скромныхъ домахъ, и вы будете по- 
ражены работою, которая совершается въ головахъ. Со всЬхъ 
сторонъ идеи и светлые взгляды выт*сняютъ, мало-по-малу, 
старую рутину, которая прежде и даже во время войны не 
ст-Ьснялась нич'Ьмъ, кичилась своимъ нев'Ьжествомъ и своею 
глупост1ю. И не только въ Петербург* поняйя изм*няются 
къ лучшему, но везд* тоже, даже въ избахъ крестьянъ, ко- 
торые твердо уб*ждены, что ихъ судьба скоро перем*нится. 

„Идеи высшаго класса объ этомъ предмет* могутъ слу- 
жить вамъ м*риломъ того, какой огромный прогрессъ совер- 
шился въ русской мысли... 

*) Въ бумагахъ Киселева находится списокъ съ этого письма, которое по- 
этому было писано не къ нему. 
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...„Вы помните, вакъ еще несколько м-Ьсяцевъ назадъ, 
мн'&ше объ освобожденш крестьядъ было шатко. Теперь 
всЬ говорятъ въ пользу освобождешя. Я говорю это о 
публик*. А что же правительство? никто ничего не знаетъ 
положительно... По слухамъ о занят1яхъ комитета, можно 
предполагать, съ в-Ьроятностш, что вопросъ идетъ къ раз- 
р4шешю; говорятъ, что Государь решился довести д4ло 
до конца и выказываетъ въ этомъ отношеши твердость не- 
обыкновенную. Что касается до способа р4ш^тя, то можете 
себ*]^ вообразить какъ въ этомъ отношеши мысли смешаны и 
неопред'Ёленны. Изучешя и изыскашя въ д^лахъ администра- 
Ц1И и политики долго были контрабандою самою опасною для 
т'Ьхъ, которыя ею занимались. 

...„Но а1еа зас<А ее*. Мы вступили въ новую эру; эру 
жизни политической и соцхальной. Освобождеше крестьянъ 
есть переворотъ гораздо бол-Ье великхй, чЬмъ вс4, которые 
Росс1я досел* испытывала. Какъ онъ сделается? Вотъ вопросъ! 
Р'Ьшеше его узкое, боязливое, предпринятое только въ худо 
понятыхъ интересахъ пом'Ьщиковъ, пагубно. Только освобож- 
дена широкое, справедливое, либеральное, ограждающее на- 
сколько возможно вс']^ интересы, можетъ быть началомъ новой 
для Росс1и, счастливой эры, которую прозорливые умы ожидаютъ 
и предсказываютъ давно. Только при этомъ условш кончится 
перходъ нашихъ пёреворотовъ, власть найдетъ несокрушимое 
для себя основаше, высшхе классы ирхобр-Ьтуть авторитетъ и 
вл1ян1е, которое принадлежало бы имъ по-праву издавна, если бы 
ихъ отношешя къ масс^ не были поставлены въ ложное по^ 
ложеше нев'Ьжествомъ и слЬпымъ эгоизмомъ. Дай Богъ, чтобы 
здравый политичесюй смыслъ страны, который спасадъ ее отъ 
величайшихъ опасностей, умЬлъ бы восторжествовать надъ 
софизмами. Дай Богъ, чтобы императорская власть оставалась 
верною своему прошедшему и своему великому предназначе- 
шю, не дозволила бы сбить себя съ пути справедливости ника- 
кими, такъ-называемыми, политическими видами: равнов'Ьсхемъ 
властей, йхухйе еЬ 1трега, я подобными устарелыми поговор- 
ками*^. 
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Н. А. Милютинъ, отъ 4-го марта 1858 года, писалъ: 

„Зд'Ьсь всЬ мысли, всЬ заботы поглощаются великимъво- 
просомъ, который такъ неожиданно возбудили въ Росс1и. Те- 
перь для самыхъ близорукихъ проясняется 1 8-ти-л'Ьтняя дея- 
тельность министерства государственныхъ имуществъ; но въ 
какихъ все это рукахъ? что за безсмыслхе и неурядица? 
Горестно вспомнить, какъ творится такое трудное и важное 
д-Ьло. Дворянство корыстное, неподготовленное, неразвитое, 
предоставлено собственнымъ силамъ. Не могу себ4 предста- 
вить, что выйдетъ изъ всего этого, безъ руководства и на- 
правлен1я, при самой грубой оппозицш высшихъ сановниковъ, 
при интригахъ и недобросовестности исполнителей. Нельзя 
не преклониться предъ твердостхю Государя, который одинъ 
обуздываетъ реакц1ю и силу инерцш**. 

Не такъ мрачно смотр-Ьлъ на д^ло графъ Киселевъ. Въ Отв-ь-гъ Кисе- 
письм* къ Н. А. Милютину, отъ 16-го апреля 1858 года, тину, 
онъ, между прочимъ, писалъ: 

...„Отъ всей дупш желаю усп4шныхъ результатовъ пред- 
принятому д^лу, и молю Бога даровать твердость (регзёуёгепсе) 
т4мъ, которые призваны работать въ вертограде. Я такъ старъ 
и дряхлъ, что не увижу плодовъ этого великаго и прекрас- 
наго дела, но желаю, чтобы постоянно надъ нимъ трудились 
и чтобы оно шло къ цели, которая рано или поздо должна 
быть достигнута, несмотря на желашя техъ, которые расчи- 
тываютъ на утомлеше работниконъ""... 

действительно, все опасенхя искреннихъ друзей освобож- 
ден1я крестьянъ были напрасными; дело двигалось! 

Оказалось, что въ Россхи были люди, которые, несмотря 
на лежавш1й, долгое предъ темъ время, тяжелый гнетъ надъ 
всемъ, что носило на себе признакъ свободной мысли, зани- 
мались, по меткому выражен1Ю Балабина, самою опасною 
контрабандою — изучешемъ вопросовъ администращи и поли- 
тики, и, главное, изучешемъ положешя народа, его нуждъ, 
желанШ и надеждъ. Между этими умственными контрабан- 
дистами, разсеянными въ разныхъ углахъ Росс1и, не было 
никакой матерхальной связи; ихъ соединяло только служеше 
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одной идеи, съ которою было связано имя графа Киселева ^). 
Въ избраши этихъ лицъ въ составъ редакщонныхъ коммиссШ 
оправдывались слова графа Киселева, указывавшаго въ письме 
В. К. Константину Николаевичу, отъ 9 (21) сентября 1857 
года, на необходимость поручить трудъ лицамъ, одутевлениымъ 
свяшосшгю дтьла ^). 

Какъ ни велики заслуги этихъ лицъ въ д^4 освобожденхя 
крестьянъ, но исторхя воздастъ больше всЬхъ имени Государя 
Александра Николаевича, назначившаго предсЬдателемъ редак- 
щонныхъ К0ММИСС1Й Я. И. Ростовцева и предоставившаго ему 
полную свободу въ выборе членовъ редакщонныхъ коммиссШ. 
Среди ихъ, или точн-Ье, среди большинства ихъ, Ростовцевъ, 
им'Ьвшш сначала самый неопред'Ьленный и узшй взглядъ на 
д-Ьло, преобразился, что составляетъ несомн-Ьиную его заслугу, 
увеличившуюся еш,е и т^мъ, что онъ велъ постоянную борьбу 
съ интригами противниковъ освобождешя, борьбу, сведшую его 
въ могилу; онъ сошелъ въ нее непоб'Ьжденньшъ и сохранив- 
шимъ до посл-Ьдняго вздоха преданность д-Ьлу. 

Известно, какимъ порицашямъ подвергались редакщонныя 
КОММИССШ, усп'Ьвшхя довести д-Ьло до конца только при не- 
измЬнномъ покровительстве Государя, который оставался глухъ 
ко всЬмъ доходившимъ до него нав'Ьтамъ; смотрфлъ на д4ло 
прямо, не смуш,аясь. страхами, о которыхъ ему говорили со 
всЬхъ сторонъ. 

Когда д-Ьло приходило уже къ концу, лица близко стояв- 



^) Ю. е. Самаринъ въ письм'Ь къ NN изъ Москвы, отъ 10 марта 1858 
года, писалъ: „Сегодня выходитъ ^V^ Сельскаго Благоустройства (журналъ, ко- 
торый былъ основанъ въ Москве А. И. Кошелевымъ и Ю. В. Самаринымъ съ 
ц'Ьлтю разъяснеп1я крестьянскаго вопроса); вы получите эвземпляръ и билстъ. По- 
трудитесь передать ихъ отъ коего имени графу Киселеву въ Парижъ. Я не хочу пи- 
сать къ нему самъ, чтобъ не утруждать его; но потрудитесь сказать ему, что мы 
подносимъ ему наше издаше не ради достоинства онаго, а потому, что въ уб4ж- 
детяхъ всей Росс1и, имя графа Киселева связано съ идеего, которой мы служимъ". 

3) Въ составъ редакщонныхъ коммиссШ поступило н:Ьсколько лицъ, служив- 
шихъ въ министерств']^ государственныхъ имуществъп л роникнутыхъ идеями графа, 
и, сверхъ того, самое приближенное къ нему лицо — племянникъ его, Н. А. Ми- 
лютинъ, который вскоре силою своихъ дарованШ, сд-йлался глявнымъ двигателемъ 
д']^ла въ редакщонныхъ коммнсс1Яхъ. 



ГЛАВА хыу. 345 

Ш1Я къ Государю и участвовавшхя въ д-Ьл-Ь, сомневались еще 
въ его усп^х-Ь. 

Князь В. А. ДолГОруКОВЪ, 16 (28) декабря 1860 г., пи- Письмо кн. 
V тс V в. А. Долго- 

салъ графу Киселеву, между прочимъ, следующее: рукова. 

...^ЗдЬсь великхй современный вопросъ занимаетъ всЬхъ. 
Ожидаютъ р-Ьшенхя его съ безпокойствомъ и съ болъшимъ не- 
дов^рхемъ. Крийисъ, который намъ предстоитъ, весьма серьезенъ. 
Вероятно, въ первыхъ м^сяцахъ наступающаго года будетъ 
обнародована новая организац1я пом^щичьихъ им^нШ (1а пои- 
уе11е ог§ап18а110П йез Ьхепз Лев ргорг1б1;а1ге8). (Это между нами, 
потому что всякая великая реформа подчиняется обстоятель- 
ствамъ). Будемъ надеяться на Божш помощь!**... 

Киселевъ въ отв-Ьтъ на это письмо писалъ князю, 8 (20) Отв*тъ Кисе- 
января 1861 года: 

...„Путешественники приносятъ намъ грустное изв^стхе 
объ отсрочке великаго д-Ьла, которое занимаетъ Росс1ю и 
даже всю Европу; по моему такая отсрочка была бы при- 
скорбна во многихъ отношешяхъ и, я думаю, что это только 
желанхе лицъ заинтересованныхъ, желан1е, которое они хо- 
тятъ видЬть исполненнымъ во что бы то ни стало"... 

Наконецъ, наступило 19-е февраля 1861 года; великое 
д-Ьло совершилось. 

4 (16) марта графъ Штаке.1ьбергъ привезъ графу Павлу 
Дмитрхевичу письмо Великой Княгини Елены Павловны, при 
которомъ она сообщала ему рЬчь Государя въ Государствен- 
номъ Сов-Ьт* объ освобожденш крестьянъ. Вотъ эти знамена- 
тельныя слова, произнесенныя Его Величествомъ 28 января 
1861 года: 

„Д-ЬЛО объ ОСВОбоЖДеШИ крестьянъ, которое поступило Слова Госуда- 

на разсмотр-Ьше Государственнаго Сов-Ьта, по важности своей, дарственномъ 
Я считаю жизненнымъ для Россхи вопросомъ, отъ котораго Сов*т4. 
будетъ зависать развитхе ея силы и могущества. Я ув'Ьренъ, 
что вы всЬ, господа, столько же убеждены, какъ и Я, въ 
польз-Ь и необходимости этой м-Ьры. У Меня есть еще и дру- 
гое уб'Ьждеше, а именно, что откладывать этого д4ла нельзя; 
почему Я требую отъ Государственнаго Совета, чтобы оно 
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било имъ кончено въ первую половину февраля и могло быть 
объявлено къ началу полевыхъ работъ; возлагаю это на пря- 
мую обязанность ПредсАдательствующаго въ Государственномъ 
Сов^тЬ. Повторяю, и это Моя непременная воля, чтобъ д-бло 
это теперь же было кончено. Вотъ уже четыре года какъ 
оно длится и возбуждаетъ различныя опасевая и ожидашя 
какъ въ пом'Ёщикахъ, такъ и въ крестьянахъ. Всякое дальней- 
шее промедлеше можетъ быть погубно для государства. Я 
не могу не удивляться и не радоваться, и ув^ренъ, что и 
вы всЬ также радуетесь тому дов^рш и спокойствхю, какое 
выказалъ нашъ добрый народъ въ этомъ д^л^. Хотя опасен1я 
Дворянства, до некоторой степени, понятны, ибо они касаются 
до самыхъ близкихъ и матерхальныхъ интересовъ каждаго, 
при всемъ томъ Я не забываю и не забуду, что приступъ 
къ д^лу сд^ланъ быль по вызову самого Дворянства и Я 
счастливъ, что Мн^Ь суждено свидетельствовать объ этомъ 
предъ потомствомъ. При личныхъ Моихъ разговорахъ съ гу- 
бернскими предводителями Дворянства и во время путешествШ 
Моихъ по Росс1и, при прхеме дворянъ, Я не скрывалъ Моего 
образа мыслей и взгляда на занимающ1й вс^хъ насъ вопросъ 
и говорилъ везде, что это преобразоваше не можетъ совер- 
шиться безъ пекоторыхъ пожертвованхй съ ихъ стороны и 
что все стараше Мое заключается въ томъ, чтобъ пожертво- 
вашя эти были сколь возможно менее обременительны и тя- 
гостны для Дворянства. Я надеюсь, господа, что при разсмо- 
тренш проектовъ, представленныхъ въ Государственный Со- 
ветъ, вы убедитесь, что все, что можно было сделать для 
огражден1я выгодъ помеш,иковъ, сделано; если же вы найдете 
нужнымъ въ чемъ либо изменить или добавить представляемую 
работу, го Я готовъ принять ваши замечашя; но прошу 
только не забывать, что основашемъ всего дела должно быть 
улучшеше быта крестьянъ и улу^еше не на словахъ только, 
и на на бумаге, а на самомъ деле. 

„Прежде чемъ приступить къ подробному разсмотрен1ю 
самаго проекта, хочу изложить вкратце исторически ходъ 
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этого д'&яа. Вамъ изв'Ьстно происхожденхе кр^постнаго права. 
Оно у насъ прежде не существовало: право это установлено 
Самодержавною властью и только Самодержавная власть мо- 
жетъ уничтожить его, а на это есть Моя прямая воля. 

^ПредшественниБи Мои чувствовали все зло кр^постнаго 
права и постоянно стремились если не въ прямому его уни- 
чтожешю, то къ постепенному ограничешю произвола поме- 
щичьей власти. 

„Съ этою ц^ью при Император'^ Павл^ былъ изданъ 
законъ о трехдневной барщине; при Император'^ Алевсандр']^, 
въ 1803 г., законъ о свободныхъ хл-Ьбопашцахъ; а при Ро- 
дителе Моемъ, въ 1842 г., увазъ объ обязанныхъ крестья- 
нахъ. Оба посл^дихе закона были основаны на добровольныхъ 
соглашешяхъ, но, къ сожал^шю, не им^ли успеха. Свобод- 
ныхъ хлебопапщевъ всего немного бол^е 100,000, а обязан- 
ныхъ крестьянъ и того менЬе. Многхе изъ васъ, быБШ1е чле- 
нами Совета при разсмотр^ши закона объ обязанныхъ посе- 
лянахъ, вероятно, припомнятъ т^ суждешя, которыя происхо- 
дили въ присутств1И самого Государя. Мысль была благая и 
если бы исполнеше закона не было обставлено, можетъ быть 
И съ умысломъ, такими формами, которыя останавливали его 
д4йств1е, то введете въ исполненхе этого закона тогда же 
во многомъ облегчило бы настоящее преобразоваше. Покой- 
ный Мой Родитель постоянно былъ занятъ мнслш освобожде- 
Н1Я крестьянъ. Я, вполн-Ь ей сочувствуя, еще въ 1856 г., 
передъ коронащею, бывши въ Москве, обратилъ вниман1е пред- 
водителей Дворянства Московской губернш на необходимость 
заняться улучшешемъ быта крепостныхъ крестьянъ, присово- 
купивъ къ тому, что кр&юстное право не можетъ в^чно 
продолжаться и что потому лучше чтобы преобразоваше это 
совершилось сверху, н4мъ снизу. Вскор* послф того, въ на- 
чал* 1857 года, Я учредайъ, подъ личнымъ Моимъ предсЬ- 
дательствомъ, особый Комитетъ, которому поручилъ заняться 
принят1емъ м'Ьръ къ постепенному освобождешю крестьянъ. 
Въ конц4 того же 1857 года поступило прошенхе отъ трехъ 
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Литовсвихъ губершй, иросившихъ дозволешя приступить прямо 
къ освобождешю крестьянъ. Я принялъ это прошеше, разу- 
меется, съ радоспю и отв^чалъ рескриптомъ 20-го ноября 
1857 года на щгя генералъ-губернатора Назимова. Въ этомъ 
рескрипте указаны главныя начала, на коихъ должно совер- 
шиться преобразоваше; эти главныя начала должны и теперь 
служить основашемъ вашихъ разсужденШ. Мы желали, давая 
личную свободу крестьянамъ и признавая землю собственностью 
пом'Ьщиков'Б, н€ сделать изъ крестьянъ людей бездомныхъ и 
потому вредныхъ, какъ дл|[ помещика, такъ и для Государ- 
ства. Эта мысль служила основашемъ работъ, представ.1енныхъ 
теперь Государственному Совету Главнымъ Комитетомъ. Мы 
хотели избегнуть того, что происходило за границею, гд4 
преобразованхе совершалось почти везд-Ь насильственнымъ 
образомъ; прим*Ьръ этому, весьма дурной, мы вид^и въ Австрш, 
и именно въ Галищи; безземельное освобожденхе крестьянъ 
въ Остзейскихъ губершяхъ сд-Ьлало изъ тамошнихъ крестьянъ 
населеше весьма жалкое и только теперь, посл-Ь 40-ка л4тъ, 
Намъ едва удалось улучшить ихъ бытъ, опред'Ьливъ правиль- 
ныя ихъ отношешя къ помЬщикамъ. То же было и въ Цар- 
стве Польскомъ, гд-Ь свобода была дана Наполеономъ безъ 
опред^летя поземельныхъ отношен1й и гд-Ь безземельное осво- 
бождеше крестьянъ им-Ьло послЬдствхемъ, что власть пом4ш,и- 
ковъ сделалась для крестьянъ тяжелее ч4мъ прежнее крепост- 
ное право. Это вьшудило покойнаго Родителя Моего издать 
въ 1846 году особыя правила для опред4лешя отнош^н^й 
крестьянъ къ пом-Ьп^икамъ и въ Царстве Польскомъ. 

„Всл-Ьдъ за рескриптомъ, даннымъ генералъ-губернатору 
Назимову, начали поступать просьбы отъ Дворянства другихъ 
губернШ, которымъ были даны отв-Ьты рескриптами, на имя 
генералъггубернаторовъ и губернаторовъ, подобнаго же содер- 
жатя съ первымъ. Въ этихъ рескриптахъ заключались т^ 
же главныя начала и основатя и разрешалось приступить 
къ д-Ьлу на т^хъ же указанныхъ Мною началахъ. Всл-Ьдствге 
того были учреждены губернскге комитеты, которымъ для 
облегчешя ихъ работъ была дана особая программа. Когда, 



ГЛАВА ХЫУ. 349 

N 

посл-Ь даннаго на то срока, работы комитетовъ начали посту- 
пать сюда, Я разр'Ьшилъ составить особыя Редакщонныя Ком- 
МИС1И, которыя должны были разсмотр^ть проекты губернскихъ 
комитетовъ и сделать общую работу въ систематическомъ 
порядк-Ь. ПредсЬдателемъ этихъ Коммис1й былъ сначала гене- 
ралъ-адъютантъ Ростовцевъ, а по кончин* его графъ Панинъ. 
Редакщонныя Коммис1и трудились въ продолжеше года и семи 
м^сяцевъ и, не смотря на всЬ нарекашя, можетъ быть, отча- 
сти и справедливыя, которымъ Коммисш подвергались, он-Ь 
окончили свою работу добросовестно и представили ее въ 
Главный Комитетъ. Главный Комитетъ, подъ предсЬдатель- 
ствомъ Моего Брата, трудился съ неутомимою деятельностью 
и усерд1емъ. Я считаю обязанност1ю благодарить вс^хъ Чле- 
новъ Комитета, а Брата Моего въ особенности, за ихъ добро- 
совестные труды въ этомъ деле. 

„Взгляды на представленную работу могутъ быть раз- 
личны. Потому все различныя мнетя Я выслушиваю охотно, 
но Я въ праве требовать отъ васъ одного, чтобы вы, отло- 
живъ все личные интересы, действовали какъ государственные 
сановники, облеченные Моимъ доверхемъ. Приступая къ этому 
важному делу, Я не скрывалъ отъ Себя всехъ техъ затрудне- 
шй, которыя насъ ожидали, и не скрываю ихъ и теперь, но, 
твердо уповая на милость Бож1ю и уверенный въ святости 
этого дела, Я надеюсь, что Богъ насъ не оставитъ и бла- 
гословитъ насъ кончить его для будущаго благоденств1я лю- 
безнаго намъ Отечества. Теперь съ Бож1ею помощхю присту- 
пимъ къ самому делу". 

5 (17) марта Великая Княгиня извещала Киселева теле- Изв-Ьсие о 
граммою о прочтеши въ тотъ день въ церквахъ манифеста февраля 186 

-I л X года. 

19-го февраля. 

12 (24) марта онъ получилъ самый манифестъ и все по- Письмо граф 

^ ^ • Киселева Вс 

ложен1я объ освобожденш крестьянъ, и въ тотъ же день онъ дикому мяз] 
написалъ следующее письмо Великому Князю Константину ник^аевичу 
Николаевичу. 
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„Ваше Императорское Высочество! 

„Благотворное участхе, принятое Вами при испо^шеши 
благихъ предначерташй Государя Императора, нын-Ь въ первомъ 
ихъ дМствхи осуществленныхъ, даетъ мн-Ь право приветство- 
вать Васъ и принести усердное поздравлеше съ утверждешемъ 
важнаго основашя на преуспЬяше любезнаго отечества. 

„Ваше Высочество прхучили меня быть съ Вами откро- 
веннымъ, а потому при дряхлости моей я дозволяю себЬ вы- 
разить мысль мою о предстоящемъ. 

„ Прекращен1е кр-Ьпостнаго права, сколь ни согласно съ 
христ1анскимъ учетемъ и духомъ времени, встр-Ьтитъ еще и 
на долгое время много противниковъ и порицателей, движимыхъ 
предразсудками или односторонними опасешями, а потому, 
для усп^шнаго исхода сего великаго д^ла, необходимо, по моему 
понятш, прежде всего избрать орудхя, къ тому способныя; безъ 
сего борьба будетъ продолжительная, упорная и вредная для 
об-Ьихъ сторонъ. Старые атлеты не въ силахъ выдержать эту 
борьбу, несмотря на желаше и способности многихъ изъ нихъ. 
Новое д-Ьло требуетъ новыхъ д-Ьятелей, одаренныхъ св-Ьжестью 
силъ физическихъ и нравственныхъ. Я см'Ью д^иать, что 
молодые люди, показавшхе исключительный способности и горя- 
чее сочувствхе къ новому устройству гражданской жизни въ 
Россш, должны быть призваны на служебное поприще пред- 
почтительно предъ прочими. 

„Я столь уб-Ьжденъ въ верности этого мн^шя, что страшусь 
за перходъ исполненхя, которое можетъ исказить добрыя на- 
чала, свид-Ьтельствующхя о хорошемъ расположеши большин- 
ства умовъ, призванныхъ на приготовлеше и теоретическое 
совершенхе сего великаго преобразовашя. Я могъ бы короче 
выразить мою мысль сказавъ, что табель о рангахъ нын-Ь къ 
избран1ю деятелей неудобоприм-Ьнима, что старики нашего 
времени не суть оруд1я надежныя; и, наконецъ, что новое дйло 
требуетъ новыхъ и могучихъ работниковъ. 

„Не взыщите Ваше Высочество, что при поздравлеши съ 
новымъ усп^хомъ Вашего усерд1я къ Царю и Царству, я 
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воспользовался случаемъ, чтобы высказать мои опасенхя за благо- 
усп-Ьшное исполневае начатаго гражданскаго благоустройства 
и указать на одно изъ важн^йшихъ условШ къ оному. 

„Въ чувствахъ глубочайшаго почтешя им-Ью честь быть. 

Вашего Императорскаго Высочества 

покорн4йш1Й слуга 

гр. П. Киселевъ." 

Письмо это выказываетъ замечательную, черту въ жизни 
и характер'Ь графа Киселева. Еще при самомъ приступи къ 
р-Ьшетю крестьянскаго вопроса онъ писалъ Великому Князю, 
что для успеха необходимо чтобы д"Ьло поручено было лю- 
дямъ вполн*]^ одушевленнымъ святостхю д-Ьла ^); теперь, когда 
вопросъ былъ р^шенъ теоретичес1й[, графъ Киселевъ съ про- 
ницательностью истиннаго государственнаго человека указы- 
валъ на предстоявшую борьбу новыхъ началъ съ своекорыст!- 
емъ и предразсудками защитниковъ старыхъ порядковъ и на 
необходимость для усп'Ьшнаго исхода великаго дйла поручить 
ведете его людямъ новымъ, одареннымъ св-Ьжестхю силъ фи- 
зическихъ и нравственныхъ. 

Въ бумагахъ гр. Киселева сохранился сл'Ьдующхй проектъ ПроеЕтъ пись- 
ма Государю. 

письма къ Государю: 

„ Всемилостив^йшШ Государь! 

„Совершившееся въ отечеств-Ь великое собыйе внушаетъ 
мн-Ь обязанность, вм-ЬсгЬ съ милл10нами Вашихъ подданныхъ, , 
принести (Вашему Величеству), мое душевное поздравлеше и 
выразить глубокое сочувствхе къ подвигу, изъ котораго исте- 
каютъ для Росс1и новый св4тъ и новое бытхе. 

„Сколь ни предстоитъ трудностей для дальн-Ьйшаго шествхя 
на новомъ поприщ-Ь, Вы ихъ преодолеете Государь, съ тою 
же твердостью, которая положила основаше благоденствхю 
Вашихъ подданныхъ. 

„При старости моей я почитаю себя счастливымъ быть еще 



^) Сх. внше стр. 384, оисьно В. К. отъ 9 сентября 1857 года. 
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свид'Ьтелемъ благихъ началъ, Вами указанныхъ, и им-Ьть ут-Ь- 
шеше пожелать имъ счастливаго довершешя въ будущемъ. 

„Да поможетъ Вамъ Всемогупцй Богъ при довершен1и 
христолюбиваго подвига, и да вознаградить труды Ваши при- 
знательностью народа въ его дальн^йшемъ потомстве. 

„ Съ чувствомъ глубочайшей преданности до посл^дняго часа- 
пребуду Вамъ, Вссмилостив'Ьйшхй Государь 

верноподданный. . . . ^ 

Но письмо это не было послано Его Величеству; на проекте 
рукою Павла Дмитрхевича написано: „помещено отчасти въ 
депепгЬ отъ 25-го марта**. 

Письмо графа 13 (25) марта Киселевъ получилъ сл-Ьдующее письмо отъ 

1У1уравьвва~ 

Амурскаго. графа Н. Н. Муравьева - Амурскаго отъ 5 (17) марта: 

„Великое д^ло совершилось, манифестъ объ освобожден1и 
крестьянъ отъ крепостной зависимости прочтенъ во вс^хъ 
церквахъ об-Ьихъ столицъ сегодня во время обЬдни. 

„Вы конечно не удивитесь моему письму и поздравлешю 
и позавидуете, что мнЬ суждено было быть зд-Ьсь въ это время. 

Примите ув-Ьреше и пр.** 

Отв4тъ Кисе- На ЭТО ПИСЬМО графъ Киселевъ отв4чалъ 14 (25-го) марта: 

лева. „Благодарю васъ отъ всей души за поздравлеше, которое 

принимаю со всЬми соотечественниками на великхй подвигъ 

нашего доблестнагб Государя. Честь Ему и слава въ дальн^й- 

шихъ покол'Ьшяхъ признательнаго народа. 

„Зд-Ьсь, на западе, сочувствхе къ манифесту 19-го февраля 
всеобщее. 

,5Начальный актъ исполненъ, но за нимъ по прим-Ьнетю 
теорхи къ практике, должны последовать друпе; отъ выбора 
деятелей зависать будетъ усп-Ьшный или неуспешный ходъ 

д4ла. 

»Я радуюсь, что въ настоящее время вы, почтенный то- 
варищъ, находитесь въ столице, гдЬ можете при семъ случае 
быть полезнымъ Царю и отечеству. 

Примите и пр.*^ 



ГЛАВА ХЫУ. 353 

/ 

Манифестъ 19 февраля и приложешя къ нему въ высшей Сочувсше 
степени интересовали графа, и онъ принялся изучать ихъ. лу 19февр|ш. 
Въ дневник* 1861 г., подъ 26 марта (7 марта), записано: 

^Изучеше новаго положен1Я о крестьянахъ вышедшихъ 
изъ крепостной зависимости^. 

Способу, какимъ разр'бшенъ былъ крестьянсшй вопросъ, 
Киселевъ вполн-Ь сочувствовалъ, и несмотря на то, что зда- 
ше, въ основанхе котораго онъ прежде вс^хт^ сталъ класть 
камни и въ которое много положилъ труда, завершать при- 
шлось не ему, онъ ничего не порицалъ въ новыхъ крестьян- 
скихъ положешяхъ; но, напротивъ, вполнЬ ихъ одобрялъ и 
самъ сознавался, что если бы ему пришлось вести до конца 
крестьянское д'Ьло, онъ едвали пошелъ-бы такъ далеко. Онъ 
оправдывалъ и зд']&сь свои слова, сказанныя въ 1842 году 
Государю Николаю Павловичу, что ^тамъ, гд* д'Ьло шло о 
великихъ народныхъ интересахъ, личное самолюбхе его умол- 
кало "". 

Вотъ, между прочимъ, тому доказательство: графъ С. П. Письмо графа 

/V Сумарокова в 

Сумароковъ писалъ Киселеву изъ Дрездена 5 шня (23 шня) отв4тъ Кис^- 
1861 г: '^''"'• 

...„Чтобы осуществить эту прекрасную мечту (союзъ Рос- 
С1И ч^ъ Фрашцей) надо намъ постараться выйти изъ такого 
безвыходнаго положешя, въ которое поставилъ насъ принятый 
способъ эмансипацш. 8ап8 аасипе ёха^ёгайоп, уоиз роштхег 
уои8 соп81Йегег, сЬег сою1;е, роиг деЬог^ё й'аргёз 1а ташёге 
доп! сеШ ^ае8^^оп ЬЛ ешшапсЬёе сЬег поиз. 

„Между т-Ьмъ, вамъ г^/ринадлеоюсшг вен честь ^) въ томъ, 
что вы первый приступили къ этому щекотливому вопросу, 
введешемъ либеральной реформы въ казенныхъ им-Ьшяхъ. 
Если они были дурно управляемы, то вина въ томъ проис- 
ходила не отъ организащи, но, конечно, отъ дурнаго выбора 
чиновниковъ и отъ ихъ злоупотреблешй. БывшШ министръ 
Бибиковъ хот-Ьлъ развить тотъ йке принципъ въ пом^щичьихъ 
им-Ьшяхъ, введешемъ инвенпгарей въ такъ называемыхъ поль- 
скихъ губершяхъ. Эта м*ра, названная у насъ ^переходнымъ 

^) Противъ этой фразы заметка графа Киселева: „это слишкомъ". 

т. II. 23 
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состояшемъ^, ув'Ьнчалась полнымъ усп^хомъ, въ чемъя юа^ю 
доказательства въ им'Ьшяхъ моихъ дочерей въ подольской 
губерши. ВсЬ эти реформы были совершены безъ потрясешй ^), 
не проливъ ни одной -капли крови. Не было ли это благо- 
д']&тельнымъ указатемъ на то, чтобы развить и ввести такое 
же ноложеше и въ такъ называемыхъ великорусскихъ губёр- 
шяхъ? Но судьба распорядилась иначе и теперь принуждены 
вводить освобождеше штыками и стрельбой. Вотъ къ чему 
ведутъ насъ глупость однихъ и злонам'Ьренность другихъ. 
Бедная Росс1я! Б'Ьдный Государь, до котораго р-Ьдко дохо- 
дятъ всЬ рго и соп<та!*' 

Въ отв-Ьтномъ письм* графу Сумарокову отъ 27 1юля 
1861 г., Киселевъ писалъ, между прочимъ: 

...»^иап1; а 1а диезйоп пайопак йи зоиг зе те 1;гоиуе 
еп еЖе* йёЬогйё; но я далекъ отъ того, чтобы жаловаться на 
это; великое дйло совершилось и я приношу благодаретя, 
какъ Провид-Ьтю, такъ и Избраннику Его, исполнившему свое 
призванхе съ твердостхю, которую исторхя сохранитъ для Его 
велич1я и славы. 

„Случайныя происшеств1я, конечно, печальны, но когда 
совершались велик1я реформы безъ смутъ всякаго рода? Въ 
т-Ьхъ смутахъ, которыя произошли- у насъ, я только вижу 
перстъ провид^шя; оно, йокровительствуя д-Ьлу, захот-Ьло вм-Ь- 
ст* съ т-Ьмъ указать на его несовершенства, которыя время 
и опытность изм']^нятъ къ лучшему, лишь-бы' только наши 
сотоварищи — влад4.1ьцы поземельной собственности, пришли 
искренно на помощь только что совершившейся у насъ ре- 
форм*''... 
Отзывы Кисе- Наконецъ приводимъ еще следующую относящуюся къ на- 
да^ н^^Г стоящему предмету выписку изъ дневника графа Павла Дми- 
трхевича; подъ 11 октября 1861 г. у него записано: 

„...Я нашелъ Н. Милютина печальнымъ и озабоченнымъ ^); 



Милютина. 



^) Противъ этихъ словъ заметка гр. Киселева; „въ теорш^. 

>) Н. А. Милютинъ весною 1861-го года былъ уволенъ отъ зваи1я исправляю- 
щаго должность таваршца министра внутреннихъ д'1лъ, назначеиъ сенаторомъ, 
получилъ заграничный отпускъ и прхФхалъ въ Парнжъ. 
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я это понимаю: трудъ, который на него взвалили, быль 
тяжелъ и неблагодаренъ; удовлетворить всЬ противоположные 
интересы было невозможно. Это Гордхевъ узелъ, который 
разсЬкаютъ, а не развязываютъ. Онъ работалъ съ ревностш 
и прим'Ьрнымъ самоотвержешемъ. Его задача' была слишкомъ 
тяжела для него; я это испыталъ первый на 606*% и благослов- 
ляю судьбу, избавившую меня (противъ моей воли) отъ окон- 
чатя этой тяжелой работы, которая, однако, должна была 
принадлежать мн-Ь (йе ГасЬеуетеп* йе се4*е 1оигс1е Ьезо^пе, 
дш роиг1;ап1 йеуай т*арраг*ешг). Н. М. еще молодъ и я ду- 
маю, что, несмотря на всЬ злые нав'Ьты на него, онъ еще 
сослужитъ полезную службу своему отечеству ^ . - 

Предсказанае графа Киселева о Н. А. Милютин* сбылось 
скоро. 
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Выд^лъ уд^лгъныхъ крестьянъ изъ тосударственннхъ въ царствовате 
Павла I и разделеше последнихъ на волости. — Утверждеше правь го- 
сударствеиныхъ кребтьянъ и расширеше адмвнистративиаго и юриди- 
ческаго значешя сельской общины съ начала нынешняго стол^тхя. — Вы- 
ступлен1е фискальныхъ м^ръ на первый планъ въ царствовате Алек- 
сандра 1-го и Николая 1-го. — Применете порядка управлетя удель- 
ными крестьянами къ казеннымъ въ губерн1яхъ с-петербургской и 
псковской. — Представлетя графа Канкрина распространить этотъ по- 
рядокъ и на друг1я губернш. — Мысль объ устройстве центральнаго 
уцравлев1я государственными вмуществами. — Неясность для самихъ 
законодателей вопроса объ устройстве государствеиныхъ крестьянъ . 



ГЛАВА XXVII. 

1837 годъ. 

Занят1я Киселева въ 1837 году. — Положенхе государствеиныхъ имуществъ 
и крестьянъ передъ реформою. — Программа преобра80ван1я управлешя 
государствеиныхъ имуществъ. — Противоположные въ публике взгляды 
на готовившуюся реформу. — Слухи въ народе о готовившихся преоб- 
разован1лхъ.— Проекты учреждетй и уставовъ; порядокъ ихъ соста- 
, влен1я.— Предварительное представлеше Государю проектовъ учрежде- 
тй, порядка ихъ введетя и предположен1я о лъготахъ для крестьянъ. — 
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Письмо Киселева Государю и ответь Его Величества.— Представлеше 
проектовъ въ Государственный СожЬтъ и раэсмотр^ше нхъ тамъ. — 
Обстоятельство, случившеесд при утвержденш Государенъ проектовъ. — 
Чт5 было новаго въ проектахъ, проведенныхъ Киселевымъ 40 

ПАВА XXVIII. 

1838 — 1842 годъ. 

Открыпе министерства государственвыхъ имуществъ; расположеше Госу- 
даря къ Киселеву. — ^Введете новыхъ учрежден1й въ пяти губерн1яхъ 
и приготовлен1е къ тому въ прочихъ губершяхъ. — Участ1е Государя 
въ ход^ новаго управлетя. — Поездка Киселева во внутреншя губер- 
н1и. — Дневникъ этого путешеств1я; письмо Киселева хъ матери. — За- 
бота Государя о запасахъ продовольств1я государственныхъ врестьянъ. — 
Главные предметы д^тельности министерства въ 1839 году. — Пожало- 
ван1е Киселеву графскаго достоинства. — Главныя дМств1я министер- 
ства въ 1840 году. — Мысли Киселева о неудобсткЬ увеличивать налоги 
на крестьянъ.—Записка объ отзывахъ государственныхъ врестьянъ въ 
н'Ькоторыхъ губершяхъ; отв^тъ на нее товарища министра и резолю- 
Ц1Я Государя. — ВажнМшхе доклады графа Киселева Государю въ 1841 
«году. — Поездка графа Киселева во внутреншя губерши для обозр^нхя 
управлен1я.— Пожаловаше Киселеву ордена св. Андрея Первозваннаго; 
переписка съ братомъ. — ^Интриги противъ Киселева; назначеше Перов* 
скаго министромъ внутреннихъ д^лъ. — Опубливоваше отчета по мини- 
стерству за 1842 годъ; содержан1е этого отчета. — Сравнительные 
выводы о состояиш предметовъ ведомства государственныхъ имуществъ. 74 

ГЛАВА XXIX. 

Беапорядки между государственными крестьянами. 

Неурожай 1839 — 1840 гг. — Введеше обязательнаго посЬва картофеля въ 
казенныхъ селешяхъ. — Предположен1е объ учрежденхи для государ- 
ственныхъ крестьянъ центральыхъ магазиновъ. — Сопротивленхе государ- 
ственвыхъ крестьянъ посЬву картофеля. — Повтореше г1хъ-же безпо- 
рядковъ въ 1843-мъ году. — Мн^ше Киселева о причинахъ безпоряд- 
ковъ и способахъ къ нхъ отвращешю 102 

ГЛАВА XXX. 

1843 — 1855 годъ. 

Главн'1^йш1я законодатель^ыя и административныя м'Ьры въ 1843-мъ г. — 
Оставлен1е безъ изм^нен1я Учрехден1я объ управленш государствен- 
пыми имуществами и крестьянами. — Циркуляръ графа Киселева о 
зам^^ченныхъ по управлен!ю недостаткахъ и о м^рахъ къ ихъ исправ- 
лев1ю. — Главныя административныя мЬры, предпринятыя въ 1843 — 
1853 г. — Отчеты по мпнистерству за 1853 — 1855 годы; главные фак- 
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ТЫ, въ которыхъ выразилась д^Ьдтедьность шгаистерства. — Посл^дств1я 
войны, для государственныхъ крестьянъ. — Заботы Киселева объ облег- 
чеши тягостей, ложившихся по случаю войны на крестьянъ .... ПО 



ГЛАВА XXXI. 

185в годъ. 

Д-Ёятельность ыинистерства государственныхъ имуществъ въ первую поло- 
вину 1856 года. — Назначеше графа Киселева посдомъ въ Парижъ. — 
11осл1дн1Й его циркуляръ.—Учреждеше медали въ память графа Ки- 
селева. —Письмо его Государю, съ представлешемъ краткаго обозр:Ьв1я 
деятельности министерства государственныхъ имуществъ за 18 л'Ьтъ. — 
Назначение преемника графу Киселеву и товари1ца министра.—- В. А. 
Шереметевъ и Д. П. Хрущовъ 121 



ГЛАВА XXXII. 

Заботы Киселева объ огрвасден1я правъ тосударотвевныхъ 

креотьянъ. щ^ 

Прекращен1е обмана государственныхъ крестьянъ на удельныхъ. — Несогла- 
с1е Киселева на перечислен1е государственныхъ крестьянъ въ горное ве- 
домство. — Возражеше лротивъ обращешя государственныхъ крестьянъ 
въ военные поселяне и протявъ раздачи арендныхъ им^шй въ ма1о- 
раты. — Возражеше противъ ограничен1я правъ государственныхъ 
крестьянъ въ Закавказскомъ кра^. — Сборникъ постановленШ по упра- 
влешю государственныхъ имуществъ; ц^ль составлен1я этого Сборни- 
ка. — Попытка Киселева обнародовать Сборникъ при особомъ указе 
въ подтверждеше правъ государственныхъ крестьянъ 133 



ГЛАВА ХХХШ. 

Порицан1я 7правяен1я графа Кяоедева. 

Сущность порицан1Й и поводы къ нимъ. — Какъ Киселевъ относился къ 
порицан1ямъ.— Отв^тъ Киселева на донесен1е генералъ-губернатора За- 
падной Сибири.— Отзывъ Государя; постоянно оказываемое Имъ дов*- 
р1е Киселеву. — Мнен1я объ излишестве попечительства надъ госу- 
дарственными крестьянами; насколько эти мнешя были основатель- 
ны. — Несправедливость мнешя о ненадобности Уставовъ сельскаго 
полицейскаго и судебнаго.— Источникъ злоупотребленШ въ управлен1и 
государственныхъ имуществъ. — РазгойЬръ Государя съ Хрущовымъ. — 
Идеалъ, къ которому стремился Киселевъ. — Характеръ удельнаго 
уиравлен1я крестьянами. — Толки о малой доходности отъ государ- 
ственныхъ крестьянъ и имуществъ. — Заключен1е 152 



